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ДАРВИНЪ. 



Дарвинъ, Эразмъ (1731—1802), дѣдъ 
Чарлза Д., медикъ, ученый и ав- 
торъ много численныхъ дидактическихъ 
поэмъ во вкусѣ его времени („Любовь 
растеній", ; ,Ботаническій садъ", „Храмъ 
природы или происхожденіе общества", 
„Святилище природы"), отличающихся 
неподдѣльнымъ энтузіазмомъ кънаукѣ 
и любовью къ природѣ, но безъ по- 
этическихъ достоинствъ. Изъ ученыхъ 
произведеній обратили на себя внима- 
ніе ФитологіЯу или философгя земледѣ- 
лъя и садоводства, и Зоопомгя. Особенно 
послѣдняя (имѣется въ русскомъ пе- 
ревод^ пр. Холодковскаго), а равно и 
нѣкоторыя мѣста поэмъ даютъ Э. Д. 
право считаться однимъ изъ пред- 
вѣстниковъ эволюціоннаго ученія. Осо- 
бенно сходны его мысли съ тѣмъ, 
что позднѣе выпказывалъ Ламаркъ. 
Очеркъ жизни Д., составленый Ч. Д., 
приложенъ къ книгѣ Эрнеста Ераузе, 
„Егазтиз Багтоіп". Д. имѣлъ сына 
Роберта — отца Ч. Д., и дочь Віолетту — 
мать Гальтона (см.). Е. Т. 

Даргавскій перевалъ проходить 
черезъ Главн. Кавк. хребетъ къ з. отъ 
Казбека на вы с. 5.940 ф. 

Даргинскій округъ, одинъ изъ го- 
ристыхъ и трудно проходимыхъ о. Да- 
гестанской обл., площ. 1.526,6 кв. в. 
Горные кряжи, изъ котор. главн. — Са- 
лукскій хребетъ съ верш. Салугъ-Дагъ 
(7.990 фт. вые), тянутся съ с.-з. на 
ю.-в., образуя рядъ вытянутыхъ въ 
томъ же направлѳніи долинъ со ска- 
томъ на с.-з. Рѣчки Д. о. принадлежать, 
гл. обр., къ бассейну Кази-Кумухскаго 
Койсу (прит. Сулака). Лѣсовъ и удоб- 
ной для земледѣлія почвы очень мало 
(всего ок. 18.000 дес). Населеніе къ 



1911 г. исчисл. въ 87,8 тыс. ж. (57,6 
на 1 кв. в.), по перен. 1897 г. — 82,4 т. 
ж. Мѣстные горцы — даргинцы (см.) за- 
нимаются, гл. обр., скотоводствомъ и 
кустарн. промыслами. Адм. центръ— 
сел. Леваши. 

Даргинцы, народность, живущая въ 
восточномъДагестанѣ, въ даргинскомъ, 
кайтаго - табасаранскомъ и темиръ- 
ханъ-шуринскомъ округахъ; встрѣча- 
ются они также въ казн -куму хскомъ 
и кюринскомъ округахъ, но въ нѳзна- 
чительномъ числѣ; общая численность 
ихъ доходить до 150.000 человѣкъ. 
Лингвистически даргинцы принадле- 
жать къ лезгинскому отдѣлу восточно- 
кавказской или чечено - дагестанской 
группы и во многихъ популярныхъ 
описаніяхъ Кавказа они не отличаются 
отъ лезгинъ; даргинскій языкъ распа- 
дается на три нарѣчія: акушинское, 
гайдакское и вуркунское; лучше дру- 
гихъ изучено (Усларъ, Шифнеръ) аку- 
шинское нарѣчіе, извѣстное таюкѳ подъ 
именемъ „хюркилинскаго" или „хюр- 
канскаго" языка; названіе это про- 
изошло отъ назв. селенія Хюркила-ши. 
По вѣроисповѣданію даргинцы — му- 
сульмане-сунниты. Въ политическомъ 
отношеиіи они не составляли одного 
цѣлаго, а состояли изъ ряда независи- 
мыхъ обществъ (даргуа или даргва). 
Временами эти общества соединялись, 
однако, въ союзъ, во главѣ котораго 
стоялъкадій общества Акуши.Въ 1741 г. 
даргинцы нанесли тяжелое поражѳніе 
персидскому шаху Надиру, пытавше- 
муся покорить восточный Дагестанъ, 
а въ прошломъ вѣкѣ они оказали энер- 
гичное сопротивленіе русскимъ; из- 
вестный въ исторіи кавказскихъ войнъ 
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Дарго -Дарготыжскій. 



А 



аулъ Дарго не имѣетъ, однако, къ дар- 
гинцамъ никакого отношенія. А. Икс. 

Дарго, селеніе Терек, обл., кизляр. 
отд., при р. Аксаѣ; около 1500 жит.; 
служ. резиденціей Шамиля; былъ раз- 
рушенъ въ 1845 г. гр. Воронцовым?,. 

Даргогаыжскій, Александръ Сер- 
гѣевичъ, одинъ изъ наиболѣе выдаю- 
щихся русскихъ композиторовъ, род. 
2 февр. 1813 г. въ деревнѣ Тульск. 
губ., куда отецъ его, богатый помѣ- 
щикъ, бѣжалъ отъ нашествія францу- 
зовъ. До 5 лѣтъ Д. не говорилъ; въ 
б лѣтъ стали учить его игрѣ на ф.-п., 
въ 8 — на скришгв. Въ 20 лѣтъ онъ 
былъ уже извѣстѳнъ въ Петербургѣ, 
какъ талантливый исполнитель и ком- 
позиторъ-дилетантъ. Знакомство съ 
Глинкой заставило его серьезнѣе от- 
нестись къ своему дарованію. Онъ бы- 
стро, по его собств. словамъ, „усво- 
илъ себѣ мнимыя премудрости гене- 
ралъ-баса" по запискамъ Дена, учи- 
теля Глинки; бросилъ службу въ ми- 
нистерствѣ двора и принялся за со- 
чиненіе оперы „Лукреція Борджіа", 
но скоро оставилъ ее и сталъ писать, 
„Эсмеральду" (по Гюго), оконч. въ 
1839 г. Дирекція Имп. театровъ отка- 
залась почему-то поставить ее, какъ 
и слѣдующее произведете Д., оперу- 
балетъ „Торжество Вакха" (слова Пуш- 
кина). Письма Д. изъ-за границы 
(1844) указываютъ на рѣдкую само- 
стоятельность и развитость его то- 
гдашнихъ музык. взглядовъ. По возвра- 
щеніи Д. удалось добиться постановки 
„Эсм." сначала въ Петерб., а затѣмъ 
и въ Москвѣ. Благодаря ея большому 
успѣху, слѣдующ. опера Д. „Русалка" 
(текстъ Пушкина) была поставлена въ 
Петерб. немедленно по окончаніи (1856). 
Успѣхъ былъ небольшой, но послѣ во- 
зобыовленія оперы (1865) сталъ расти, 
и теперь „Рус." — одна изъ популярнѣй- 
шихъ русск. оперъ. Послѣ своей второй 
поѣздки за границу (1865) Д. сталъ при- 
нимать близкое участіе въ дѣлахъ 
Русск. Музык. общества, какъ предсѣ- 
датель его. Послѣдией оперой Д. былъ 
„Каменный гость" (неизмѣнен. текстъ 
Пушкина). Несмотря на болѣзнь Д., 
опера быстро двигалась впередъ; ком- 
позиторъ умеръ, однако, не успѣвъ ее 
закончить (5 янв. 1869 г.). Опера до- 
писана Кюи и инструментована Рим- 



скимъ-Корсаковымъ, молодыми дру- 
зьями Д. Съ ними, какъ и съ ихъ то- 
варищами Балакиревым^ Мусорг- 
скимъ и Бородинымъ, Д. сблизился въ 
послѣдніе годы своей жизни. Весь 
этотъ кружокъ („могучая кучка") на- 
ходилъ тогда, что идеальное будущее 
русской оперы намѣчено направле- 
ніемъ „Каменнаго гостя". При помощи 
средствъ, собранныхъ публичной под- 
пиской, „Камен. гость" былъ поста- 
вленъвъ 1871 г. въ Петерб., но особаго 
успѣха не имѣлъ. Кромѣ перечислен- 
наго, Д. написалъ больше 100 роман- 
совъ, при простомъ построеніи отли- 
чающихся мелодичностью и вырази- 
тельностью (особенно послѣдніе), се- 
рію трехголосн. пьесъ („Петербург- 
скія серенады"), оркестровыя пьесы: 
„Малороссійскійказачекъ",„Вабу-Ягу", 
„Чухонскую фантазію" и нѣсколько от- 
рывковъ изъ неоконченной оперы „Рог- 
дана". Начавъ въ „Эсмер." съ подра- 
жанія Мейерберу, Галеви и итальян- 
цамъ, Д. вступилъ на путь самостоят, 
творчества въ „Русалкѣ", на кот., впро- 
чемъ, отражается вліяніе Глинки. Не вы- 
ходя изъ рамокъ обычныхъ оперныхъ 
формъ, музыка „Русалки" проникнута 
во многихъ мѣстахъ народнымъ русск. 
характеромъ; Д. умѣло пользуется 
здѣсь порой народной пѣснью; музык. 
характеристики большинства дѣйств. 
лицъ ярки и оригинальны; деклама- 
ция — выразительна и сильна. Инстру- 
ментальная часть его сочиненій, во- 
обще, слабѣе вокальной. Въ по с лѣ дней 
онъ былъ большимъ мастеромъ; подъ 
его руководствомъ образовалось, между 
прочимъ, не мало лучшихъ соврем, ему 
пѣвицъ. Д. лучше удавались мелкія, 
ярко очерченныя мелодич. фразы, чѣмъ 
широкія кантилены; въ большихъ му- 
зык. формахъ у него замѣчается иногда 
неясность построенія и недостат. те- 
матическое развитіе. Въ „Каменномъ 
гостѣ" творчество Д. пошло по новому 
пути: онъ отказался здѣсь, за незна- 
чительными и всегда мотивированны- 
ми исключеніями, отъ закончен, опер- 
ныхъ формъ: аріи, дуэта и т. п.; вся 
опера построена изъ мелодич. речита- 
тивовъ, живо имитирующихъ измѣн- 
чивыя интонаціп рѣчи и не оста 
вляющихъ безъ подчеркиваю я ни одной 
сколько - нибудь интересной подроб- 



5 



Дарданѳльскій проливъ— Дарѳніѳ. 



о 



ности текста. Вообще, драмат. концеп- 
ція преобладаетъ надъ чисто -музы- 
кальной, но м у зыкал, дентръ тяжести 
лежитъ въ пѣніи, а не въ оркестрѣ, 
и въ этомъ, между проч., отличіе Д. 
отъ Вагнера. См. автобіографію Д. 
(„Русск.Стар.", 1875, февр. п „Артистъ", 
1894); біографіи Д. напис. Корзухи- 
пььмъ („Артистъ", 1894) и Базуновьшъ; 
см. также соч. Стасова у т. III. Ю. Энгель. 

Дарданельскій проливъ (тур. 
Баръ - Сефедъ - Богази, въ античн. 
время Геллеспоптъ), проливъ между 
малоазіатск. побережьемъ на ю.-в. 
н европ. п. -о. Галлиполи на с.-з., 
соединяетъ Мраморное м. съ Эгей- 
скимъ; длина его 71 км., а шир. 
отъ 1,3 до 7,4. Входъ въ проливъ 
со стороны Эгейск. м. охраняютъ 
укрѣплен. форты Седилъ Баръ (евр.) и 
Кумъ Калесси (аз.). Къ с. -в., въ 20 км., 
въ самой узкой части пролива стоятъ 
старин, укрѣпленія Килидъ Баръ 
(„морской затворъ") на евр. ст. и 
Оултанье Калесси или Чанакъ Калесси, 
на азіат. ст., составляю щія Д. раг 
ехсеііепсе. Насколько сѣвернѣе въ 
1867 г. были построены берего- 
еыя баттарѳи Меджидіе и Нагара 
(стоянка турецк. флота) въ Азіи и 
Дегирменъ-Бурунъ и Чамъ-Бурунъ въ 
Европѣ. При входѣ въ Мрам. море 
лежитъ Галлиполи (см,) и въ Азіи 
Лапсаки (дрѳвн. Лампсакъ). Вслѣдствіѳ 
разности удѣльн. вѣса водъ Мрам. и 
Эгейск. морей Д. проходятъ два про- 
тивопол. теченія; верхн. имѣетъ ю.-з. 
направленіѳ и скорость 2,5 — 7 км. 
Значит, ростомъ отмѣчено съ 1878 г. 
торг. судоходство въ Д., достиг, въ 
наст, время въ средн. высоты 12.000 
суд. въ годъ. Въ 1912 г. часть Д., на 
разстояніи 23 км. отъ Эгейск. моря, 
форсировала итал. миноносная эскадра- 
0 Д. въ международно-правовомъ отно- 
шеніи см. проливы. 

Дарданцы, иллирійск. народъ, жив- 
шій у верховьевъ Моравы, въ ю.-в. 
части Верхней Мезіи, выдѣлѳн. Діо- 
клетіаномъ въ особую провинцію Дар- 
данію съ Наиссомъ въ кач. столицы. Д. 
еще въ III в. до Р. Хр. стали приходить 
въ столкновеніе съ Римомъ,но съвѣками 
романизировались и вошли въ составь 
румынской надіи. Изъ среды Д. вышли 
импер. Клавдій и Константинъ Вел. 



Дарданъ, сыиъ Зевса и Электры, 
изъ Аркадіи, миѳич. родоначальникъ 
д-цевъ (троянцевъ) и чрезъ Энея — так- 
же римлянъ. Прибывъ послѣ долгихъ 
скитаній во Фригію, былъ радушно 
принятъ царемъ Тевкромъ, кот. далъ 
ему землю для постройки города Дар- 
даніи; женившись на дочери Тевкра 
Батеѣ, Д. сдѣлался родоначальникомъ 
троянск. царей. 

Дарджа, безводный, пустын. п.-о. 
на вост. берегу Касп. моря, образуем. 
Балханск. и Михайловск. заливами. 

Дарджилингъ, климат, станція въ 
Гималаяхъ въ индо-брит. прѳзидеит- 
ствѣ Бенгалія. 16.924 ж. Лѣтн. рези- 
денція администраціи Бенгаліи. 

Дардистанъ, см. XIV, 577. 

Дареніе въ широкомъ смыслѣ есть 
прижизненное обогащеніе одного лица 
изъ имущества другого, не обязываю- 
щее ни къ какому эквиваленту за это 
обогащеніе, Въ этомъ, какъивъболѣе 
тѣсномъ смыслѣ, который мы разъ- 
яснимъ ниже, Д. — нехозяйственная, а 
безмездная сдѣлка, противоположная 
такимъ возмезднымъ сдѣлкамъ гра- 
жданскаго оборота, каковы, напр., купля- 
продажа, наемъ, оплачиваемый °/о заемъ 
и т. д., всегда предполагающіе эквива- 
лентъ за совершаемое или обѣщаемое 
дѣйствіе. И если для возмездныхъ сдѣ- 
локъ существенно не столько то, что онѣ 
требуютъ взаимныхъ дѣйствій, сколько 
то, чтобы эти взаимиыя дѣйствія въ 
субъективномъ смыслѣ были равно- 
цѣнны, то и для Д. существенно не 
столько то, что оно представляетъ на 
сторонѣ дарителя уменьшеніе, а на 
сторонѣ одаряемаго увеличен] е иму- 
щества, сколько то, что оно совер- 
шается безвозмездно и не имѣѳтъ ни- 
чего общаго съ требованіемъ экви- 
валента за сдѣланный даръ. Это тѣмъ 
болѣе вѣрно, что взаимное удовлетво- 
рен! е не чуждо и безмезднымъ сдѣл- 
камъ, гдѣ оно носить только идеаль- 
ный характеръ и состоитъ или въ 
чувствѣ нравственнаго удовлетворенія, 
возбуждаемаго актомъ Д., или въ та- 
кихъ дѣйствіяхъ одаряемаго, который 
не доставляютъ матеріальной выгоды 
дарителю, но могутъ уменьшить цѣн- 
ность его Д. Обремененіе одаряемаго 
какой-либо обязанностью, не покры- 
вающей, а только уменьшающей цѣн- 
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иость дара, какъ мы видимъ это, 
напр., при сдѣлкахъ съ такъ назыв. 
„возложеніемъ обязанности" (зиЪ то- 
(іо), не нарушаетъ принципа безмезд- 
ныхъ сдѣлокъ, но присоединяем къ 
нимъ лишь дополнительную цѣль, осу- 
ществляемую независимо отъ цѣли 
дарственной сдѣлки. 

Такимъ образомъ, Д. въ широкомъ 
смыслѣ характеризуется только отре- 
ченіемъ дарителя отъ личнаго инте- 
реса, связывающаго его съ даримымъ 
имуществомъ, и представляется выс- 
шей формой альтруизма въ правѣ, 
которую Іериыгъ удачно называетъ 
„ имуще ственнымъ самопожертвова- 
ніемъ". А такъ какъ эгоизмъ, лежащій 
въ основаніи возмездныхъ сдѣлокъ, 
предшествуетъ альтруизму, характери- 
зующему всѣ дарственные акты, или, во 
всякомъ случаѣ, господствуетъ надъ 
нимъ въ раннія стадіи общественнаго 
развитая, то само собой понятно, что 
древнія общества, отличаясь слабостью 
альтруистическихъ чувствованій, или 
совсѣмъ не знаютъ Д., или окружаютъ 
его такими ограниченіями, которыя 
сближаютъ Д. съ прямо противополож- 
ными ему дѣйствіями. Возьмемъ для 
примѣра древнее римское право, не 
имѣвшее формы не только для Д. 
вообще, но даже для передачи соб- 
ственности дарствѳннымъ путемъ. Фор- 
мы же въ правѣ выражаютъ и идеи 
матеріальнаго права, такъ что изъ 
факта отсутствія формы для Д., равно 
какъ и изъ словъ Полибія, что „древ- 
ній римлянинъ никогда и ничего не 
дарить", мы можемъ заключить, что 
идея Д. была неизвестна древне-рим- 
скому праву. Это заключеніе подтвер- 
ждается и законодательными актами 
позднѣйшихъ періодовъ исторіи рим- 
скаго права, которыми было устано- 
влено множество ограниченій и, между 
ними, требованіе протоколированія, или 
такъ назыв. „инсинуаціи" Д., прости- 
равшихся выше извѣстной суммы (500 
солидовъ). Въ этихъ ограниченіяхъ 
ясно выступало отрицательное отно- 
шеніе римскаго законодательства къ 
Д., и слѣды такого же отношенія къ 
нему можно констатировать даже въ 
римской классической юриспруденціи, 
разсматривавшей Д., какъ родъ обмѣіи, 
въ которомъ одно лицо даритъ что- 



нибудь другому только для того, что- 
бы, въ свою очередь, быть одареннымъ 
этимъ послѣднимъ. Всякое Д., въ 
смыслѣ обязательства къ его совер- 
шенно, если оно не было облечено въ 
форму стипуляціи, принимало и въ 
классической юриспруденціи видъ воз- 
мездной сдѣлки, очевидно, противоре- 
чившей духу дарственнаго акта, и 
только ко времени Юстиніана оно по- 
лучило нѣкоторую самостоятельность 
въ ряду другихъ исковыхъ договоровъ 
(расіа). Сошлемся также на мусуль- 
манское, въ частности — турецкое пра- 
во, по которому Д., внѣ родственныхъ 
отношеній, считается безповоротнымъ 
только по полученіи дарителемъ вза- 
имнаго подарка отъ одаряемаго: до 
этого времени оно можетъ быть отме- 
нено во всякую минуту. Древне-гер- 
манское право толсе не знало обяза- 
тельства къ совершенію Д. и было 
знакомо лишь съ Д., осуществляе- 
мымъ непосредственной передачей да- 
римой вещи отъ дарителя къ ода- 
ряемому. Но и это Д., если оно 
имѣло своимъ предметомъ недвижи- 
мость, носило личный характеръ, зна- 
чительно отличавшій его отъ Д. по 
римскому и современному праву; это 
было скорѣе даровой ссудой, чѣмъ без- 
возвратнымъ Д. Оно не переходило къ 
наслѣдникамъ одаряемаго и, вообще, не 
подлежало распоряженію этого послѣд- 
няго, если противное не было точно 
оговорено при самой передачѣ дара. 
Господствовала, во всякомъ случаѣ, 
тенденція къ повороту дара не только 
отъ одаряемаго, но и отъ третьихъ 
лицъ къ дарителю, и она имѣла свой 
корень въ правахъ семейнаго союза 
и въ верховной собственности феодаль- 
ныхъ владыкъ надъ правами подчинен - 
ныхъ имъ в ас с ал о въ и крѣпост- 
ныхъ. Д. въ этихъ условіяхъ не могли, 
конечно, быть прочны, и только для 
того, чтобы укрѣпить подъ ними поч- 
ву, лангобардское право признало ихъ 
безповоротность, по крайней мѣрѣ въ 
тѣхъ случаяхъ, когда даритель, вза- 
мѣнъ перѳданнаго имъ дара, по л у чал ъ 
отъ одаряемаго какую-либо вещь мень- 
шей цѣнности, напр., кольцо или ман- 
тію: это делало Д. какъ бы возмезд- 
нымъ актомъ и называлось Іашіе&іісі, 
впоследствии — подтвердительнымъ за- 
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даткомъ (апѣа сотізШиіогіа). Совре- 
менное право отбрасываетъ эти обход- 
ные пути, и если мы встрѣчаемся 
еще съ такими ограниченіями Д., а осо- 
бенно обязательства къ Д., отъ кото- 
рыхъ свободны возмездный сдѣлки, то 
эти ограниченія, — какъ, напр., пред- 
писываемая закономъ форма для Д. 
недвижимости и обязательства къ Д., 
или правило французскаго права, вы- 
ражаемое поговоркой: (Іоппег еі теіе- 
піг пе ѵаиі, — не означаютъ болѣе тре- 
бованія реальной передачи дара въ 
руки одаряемаго, а имѣютъ въ виду 
либо огражденіе интересовъ дарителя и 
третьихъ линь, либо обезпеченіѳ безпо- 
воротности дара.Въ общемъ, современ- 
ное право скорѣе поощряетъ, чѣмъ 
стѣсняетъ Д., и, особенно, тотъ его видъ, 
который основанъ на сознаніи нрав- 
ственнаго долга: на такое Д. не рас- 
пространяются обыкновенно и тѣ огра- 
ниченія, которымъ подвергаются дру- 
гіе виды Д. 

Но теперь, какъ и прежде, Д. пред- 
ставляется не столько особой и инди- 
видуализированной юридической сдѣл- 
кой, сколько опредѣленіемъ цѣли 
(саиза) обращенія какого-либо иму- 
щества отъ одного лица къ другому. 
И къ этой цѣли, состоящей въ без- 
мездномъ предоставленіи извѣстныхъ 
имуществен ныхъ выгодъ, — все равно, 
какіе бы мотивы ни руководили дари- 
телемъ, чувство ли благорасположенія 
къ одаряемому или ожиданіѳ отъ 
него въ будущемъ какой-нибудь вы- 
годы, — къ этой цѣли, играющей 
рѣшагощую роль при всякомъ Д., 
могутъ быть пріобщеиы самыя различ- 
ный сдѣлки, начиная отъ тѣхъ, кото- 
рый имѣютъ своимъ прѳдметомъ пе- 
редачу собственности и другихъ правъ, 
напр., пользованія вещью (безпро- 
цеитная ссуда) или капиталомъ (без- 
процентный заемъ), и кончая тѣми, 
которыя идутъ на оказаніѳ какихъ - ли- 
бо услугъ (безмездная опека, такое же 
порученіе, пе^оЦогит ^езЦо). Поэтому- 
то большинство нѣмецкихъ пандекти- 
стовъ не причисляютъ Д. ни къ вещ- 
нымъ,никъ обязательственнымъ дого- 
ворамъ и, видя въ немъ только общую 
различнымъ сдѣлкамъ цѣль, помѣ- 
щаютъ его не среди отдѣльныхъ ин- 
ститутовъ гражданскаго права, а въ 



такъ назыв. „общую часть" системы 
этого права. Положительный законо- 
дательства не слѣдуютъ, однако, это- 
му указанно и, излагая Д. или, по 
примѣру римскихъ институцій, въ чи- 
слѣ способовъ пріобрѣтенія собствен- 
ности (французскій Сосіе сіѵіі, нашъ 
X т. Св. зак.), или, подъ вліяыіемъ 
господствующаго теперь воззрѣнія, — въ 
числѣ способовъ возникновенія дого- 
ворныхъ обязательствъ (новое нѣмец- 
коѳ и швейцарское гражданскія уло- 
женія), ограничиваютъ приведенное 
выше опредѣленіе этого понятія бо- 
лѣе тѣсыыми предѣлами и пред пол о- 
женіемъ устанавливаемыхъ ими юри- 
дическихъ послѣдствій Д. въ тѣсномъ 
смыслѣ считаютъ, сверхъ безмездной 
цѣли Д., еще два слѣдующихъ обстоя- 
тельства: а) уменьшеніе имущества 
дарителя и б) согласіѳ одаряемаго на 
принятіе дара. 

а) Уменьшѳніе имущества дарителя, 
предполагаемое понятіемъ Д. въ тѣс- 
номъ смыслъ, происходитъ также не 
только путемъ передачи даримой вещи 
въ собственность одаряемаго ею ли- 
ца — это простѣйшая и чаще встрѣ- 
чающаяся форма Д., — но и путемъ 
установленія или уступки вмѣсто соб- 
ственности и другихъ имуще ственныхъ 
правъ, напр., сервитутовъ, различныхъ 
правъ по обязательствамъ, авторскаго 
права въ его имущественной оболоч- 
кѣ и т. д. Оно происходитъ и путемъ 
отреченія дарителя отъ какого-либо 
принадлежащаго ему имущественнаго 
права въ пользу одаряемаго и мо- 
жетъ быть обращено къ этому послѣд- 
нему не только непосредственно, но 
и косвенно, какъ мы это видимъ, напр., 
въ случаяхъ платежа долга кредито- 
ру одаряемаго этимъ платежемъ долж- 
ника, или фидуціарнаго Д., съ пере- 
дачей собственности подъ условіемъ 
представленія плодовъ этой собствен- 
ности третьему лицу, и т. д. Необхо- 
димо лишь намѣренноѳ и дѣйстви- 
тельное уменьшеніе имущества на сто- 
ронѣ дарителя въ пользу одаряемаго, 
и поэтому нельзя видѣть Д. въ тѣс- 
номъ смыслѣ ни въ предо став леніи 
идеальныхъ благъ, напр., имени, дво- 
рянства и т. д., ни въ отреченіи отъ 
какого - либо еще не пріобрѣтеннаго 
права, напр., наслѣдства, ни въ про- 
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стомъ упущеніи какой-нибудь имуще- 
ственной выгоды, напр., нѳпредъявле- 
ніи иска въ теченіе положеннаго для 
этого давностнаго срока, или откло- 
неніи выгоднаго предложенія на всту- 
пленіе въ какой-либо договоръ для 
того, чтобы это прѳдложеніе могло 
быть принято другимъ лидомъ. Не бу- 
детъ Д. въ тѣсномъ смыслѣ и без- 
мездное оказаніе услугъ, напр., пре- 
доставленіе дарового помѣщенія или 
стола, безпроцентный заемъ, безмезд- 
ная поклажа и т. д., если подобный 
услуги не составляютъ промысла, до- 
ставляющаго постоянный доходъ ока- 
зывающимъ ихъ лидамъ. Поэтому же 
нѣтъ Д. и въ добровольномъ исполне- 
ны такъ назыв. „натуральнаго " обя- 
зательства, которое не можетъ быть 
вынуждено по суду, но, разъ исполнен- 
ное, не подлежитъ возврату и не дѣ- 
лаетъ также присоединяемыхъ къ не- 
му поручительства или залога дар- 
ственными актами, 

б) Д. въ тѣсномъ смыслѣ предпо- 
лагаетъ согласіе на его принятіе и, 
поэтому, есть всегда договоръ. Пред- 
полагаемое же этимъ договоромъ еди- 
неніе воли дарителя и воли одаряема- 
го относится не только къ его пред- 
мету, составляющему ту или другую 
имущественную выгоду, но и къ его 
цѣли, т. е. безмездно сти предоставле- 
иія этой имущественной выгоды. По- 
этому уже одаряемый долженъ знать 
о безмездности дѣлаемаго имъ прі- 
обрѣтенія, и простое согласіе на это 
пріобрѣтеніе не будетъ еще приня- 
тіемъ дара. Это принятіе дара не 
нуждается, однако, въ особой формѣ 
даже въ тѣхъ случаяхъ, когда за- 
конъ предписываетъ совершать из- 
вѣстныя Д. въ строго опредѣленныхъ 
формахъ. Такія формы требуются боль- 
взинствомъ дѣйствующихъ теперь за- 
конодательствъ для тѣхъ только Д., 
которыя еще не осуществлены на дѣ- 
лѣ и заключаюсь въ себѣ одно обяза- 
тельство къ такому осуществление: 
эти Д. надо совершать въ нотаріаль- 
номъ или судебномъ порядкѣ иодъ 
страхомъ абсолютной, т. е. ничѣмъ 
іге покрываемой, ничтожности всякаго 
акта, отступающаго отъ предписанна- 
го порядка — по французскому праву, 
и относительной ничтожности, покры- 



ваемой исполненіемъ обѣщаннаго Д. — 
по новому нѣмецкому уложенію. Мо- 
тивы этого ограниченія свободы Д. 
понятны: внѣшнее и видимое для всѣхъ 
отличіе обязательствъ о Д. отъ воз- 
мездныхъ сдѣлокъ, не всегда связан- 
ныхъ требованіемъ законной формы, 
составляетъ общій интересъ граждан - 
скаго оборота, и дарители, въ свою 
очередь, нуждаются въ огражденіи отъ 
необдуманныхъ и превосходящихъ ихъ 
средства щедротъ, которыя легче обѣ- 
щать, чѣмъ исполнить. Само собой 
разумѣется, что и Д. недвижимо- 
стей всюду, гдѣ принята ипотечная 
система, совершаются не иначе, какъ 
запиской въ ипотечныя книги. Напро- 
тивъ, Д. движимостей, безъ ограниче- 
нія его какой бы то ни было суммой, 
происходить теперь путемъ безфор- 
менной передачи даримаго имущества 
въ руки одаряемаго, и новое нѣмец- 
кое уложеніе приравниваешь къ такой 
передачѣ какъ соглашеніе о ней (соп- 
зіішіит роззѳбогіит), такъ и уступку 
иска на даримыя движимости. Наше 
законодательство требуетъ для Д. не- 
движимостей тѣхъ же обрядностей, ка- 
кія установлены у иасъ для всякаго пе- 
рехода правъна эти имущества, т. е. 
совершенія крѣпостного акта, называе- 
мая въ данномъ случаѣ дарственной 
записью. Напротивъ, для Д. движи- 
мостей нашъ законъ не устанавлива- 
ешь особыхъ обрядностей, и ст. 993 на- 
шего X т. 1 ч., говорящая о переда- 
чѣ подаренной движимости, не исклю- 
чаешь Д. той же движимости и путемъ 
письменныхъ соглашеній, совершен- 
ныхъ въ опредѣленномъ законами по- 
ряди (ст. 571 тамъ же), — тѣмъ болѣе, 
что этотъ путь есть единственно воз- 
можный для всѣхъ случаевъ дарствѳн- 
ныхъ обязательствъ. Главныя особенно- 
сти Д. по нашему праву состоятъ въ томъ, 
что ст. 967 Хт. 1 ч. запрещаетъ дарить 
родовыя имѣнія родствѳнникамъ или 
чужеродцамъ помимо ближайшихъ на- 
слѣдниковъ, а ст. 974 тамъ же предо- 
ставляѳтъ дарителю право требовать 
возвращенія подареннаго имущества, 
если тотъ, кому оно подарено, поку- 
сится на жизнь дарителя, причинить 
ему побои или угрозы, оклевещетъ 
его въ какомъ-либо преступленіи или 
„вообще окажетъ ему явное иопочте- 



13 



Дарестъ дѳ ла Шаваннъ Дарій. 



І4 



ніе". Другіѳ случаи возвращенія да- 
ра указаны у насъ въ ст.ст. 156 5 , 976, 
1142 X т. 1 ч. и ст. 554 Уст. Суд. 
Торг. Но всѣ эти случаи суть исклю- 
чения, тогда какъ общимъ правиломъ 
служить положеніе о безповоротности 
Д. (ст. 974). И это положеніѳ отличаетъ 
Д. какъ отъ завѣщанія, могущаго во вся- 
кое время быть отмѣненнымъ завѣща- 
телемъ, такъ и отъ такъ назыв. „Д. на 
случай смерти", которое совершается 
черезъ посредство договора, но вступа- 
етъ въ силу лишь послѣ смерти дарите- 
ля и такъ же можетъ быть отмѣнено 
этимъ послѣднимъ, какъ и завѣщаніѳ. 
Эта форма Д., промежуточная между за- 
вѣщательньшъ распоряженіемъ и при- 
жизненнымъ Д. и извѣстная въ рим- 
скомт. правѣ подъ именемъ тогііз 
саиза сіопаііо, перешла отсюда и въ 
ыѣкоторыя изъ дѣйствующихъ теперь 
законодатель ствъ, напр., австрійское. 
Но она рѣшительно отвергнута какъ 
французскимъ правомъ (за единствен- 
нымъ исключеніемъ брачныхъ догово- 
ровъ) и новымъ нѣмецкимъ уложе- 
ніемъ, такъ и нашимъ законодатель- 
ствомъ (ст. 991 X т. 1 ч.). 

Ю. Гамбаровъ. 

Дарестъ дѳ ла Шаваннъ (Багезіе 
гіѳ 1а Спаѵаппе), Антуанъ Клеофасъ, 
франц. историкъ, род. въ 1820 г., былъ 
проф. въ Греноблѣ и вь Ліонѣ, ум. 
въ 1882 г. Важнѣйшее его сочиненіе 
„Нізіоігѳ <1е Ргапсе" (2-е изд., 9 т., 
1877) до появленія коллективной работы 
подъ ред. Лависса было лучшимъ 
трудомъ по общей исторіи Франціи. 

Дарестъ дѳ ла Шаваннъ, Родольфъ, 
знам. франц. юристъ, братъ пред., род. 
въ 1824 г., съ 1877 по 1899 г. состоялъ 
членомъ Кассац. суда, съ 1878 г. до 
конца жизни — членомъ Института. Ум. 
въ 1911 г. Научную деятельность на- 
чалъ двумя классич. работами по франц. 
администр. праву: „Еіисіѳз зиг Іез огі- 
^іпез йи сопіепііеих асІтіпізігаШ еп 
Ргапсе" (1855) и „<Іи5Іісе асітіпізігаііѵе 
еп Ргапсе" (1862). Потомъ Д. сталъ все 
больше увлекаться исторіей права. Въ 
этой области онъ оставнлъ нѣсколько 
замѣчат. трудовъ по греч. праву („Ьез 
іпзсгірііопз ІіуроШесаігз еп Огёсе", 
1885; „Ьа зсіепсѳ сіи сігоіі еп Сггёсе: 
Ріаіоп, Агізіоіе, Тпёорпгазіе", 1893; 
сюда же ттримыкаетъ изд. пмвстѣ съ 



Т. Рейнакомъ „Кесиеіі сіез іпзсгірііопз 
^Іигіс^иез & гес Чиез" (1905) и огромное 
множество болѣе мелкихъ этюдовъ, 
собранныхъ частью въ сборникахъ 
„Еішіез йЪізіоіге йи сігоіѣ" (т. I, 1889; 
рус. пер.; т. IV* посмерт.), частью 
разсѣянныхъ въ „«Іоигпаі сіез Заѵапіз" 
и „«Іоигп. сПіізЬоіге (1е сігоіі ітапсаіз 
еі еігап&ег". Эти этюды, трактующіе 
о юридич. памятникахъ всѣхъ временъ 
и народовъ, начиная отъ законовъ Гам- 
мураби и Гортинской правды и кончая 
адатами соврем, кавказскихъ племенъ, — 
являются непревзойденными образца- 
ми сжатаго, точнаго, исчерпывающего 
историко-юридич. комментарія. 

Дарикъ (Дареьхо'е), греч. названіе пер- 
сидской золотой монеты, вѣсомъ въ 
8,385 гр., введен. Даріемъ I. Суще- 
ствовали также серебр. Д. 

Даріенскій заливъ, въ Караибск. 
морѣ, между с.-з. берегомъ Колумбіи 
и с. Панамы; отдѣляется отъ Панам- 
скаго зал. Д-скимъ перешейкомъ. 

Дарій, имя трехъ древне-персид- 
скихъ царей изъ династіи Ахемени- 
довъ. Д. I. ГистаспЪу, одинъ изъ на- 
иболѣе замѣчательныхъ восточныхъ 
деспотовъ; принадлежалъ къ младшей 
линіи царской фамиліи; возсталъ иро- 
тивъ Бардіи (Лже-Смердиса), захва- 
тившаго престолъ послѣ самоубійства 
Камбиза, умертвилъ его и провозгла- 
си лъ себя царемъ (окт. 521). Два года 
ему пришлось вести борьбу съ претен- 
дентами и возстаніями, пока онъ укрѣ- 
пился на тронѣ Кира. Послѣдующія 
войны его имѣли цѣлью, глазн. обр., 
достиженіе естествѳнныхъ границъ.Онъ 
снарядилъ оставшуюся безуспѣшной 
экспедицію противъ скиѳовъ (513 г.), 
распространилъ свое господство до 
самаго Инда (510 г.), подавилъ возста- 
ніе малоазіатскихъ грековъ (въ 500 г.), 
отправилъ двѣ неудачныя экспедиціи 
(въ 492 и 490 гг.) противъ европей- 
скихъ грековъ (см. греко-персидскія 
войны). Внутреннее управленіѳ Д. 
характеризуется широко задуманной 
попыткой централизаціи, для чего 
онъ раздѣлилъ свое громадное цар- 
ство на 20 сатрапій, установилъ пра- 
вильное сообщеніе между каждой изъ 
нихъ и своей столицей Сузой, упоря- 
дочилъ финансы и военную организа- 
цію. Ум. въ 486 г. 
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Д. II. Нотъ, незаконный сыыъ 
Артаксеркса Долгорукаго, отнялъ пре- 
сто лъ у младшаго сына Артаксеркса 
Согдіана, убившаго своего брата Рѵсер- 
кса П, царств, съ 424 до 404 г. Черезъ 
своихъ малоазіатскихъ сатраповъ Тис- 
саферна и Фарнабаза оказывалъ влія- 
ніе на греч. дѣла. 

Д. " У ІІІ Кодоманъ, послѣдній царь 
ахемеяицской династіи (336 — 330 гг.). 
Далекій родственникъ царской фами- 
ліи, прославившійся какъ полководѳцъ, 
онъ вступилъ на престо лъ послѣ 
смерти Артаксеркса III, наказавъ его 
убійцъ. Царствованіе его было непро- 
должительно и несчастно. Былъ раз- 
бить Александромъ Великимъ въ сра- 
женіяхъ при Граникѣ, Иссѣ и Гавга- 
мелѣ (въ послѣдн. двухъ сраженіяхъ 
лично начальствовалъ арміей). Во время 
бѣгства убитъ сатрапомъ Бактріи Бес- 
сомъ. 

Д'Аркъ, см. Жанна Д'Аркъ. 

Дарластонъ, см. Уэнсбери. 

Дарлингтонія, Багііп^іопіа Саіііог- 
піса, одно изъ насѣкомоядныхг расте- 
ши (см.). 

Дарлингтонъ, промышл. городъ 
въ англ. графствѣ Дэрэмъ; 44.511 ж. 

Дарлингъ, самая значит, рѣка Ав- 
страліи, прав. прит. Мэрри, дл. тѳч. 
2.870 км.; см. Лвстралія, I, 131/2. 

Дартахинскіи утесъ, въ Нерчинск, 
окр. Забайкал. обл., бл. Новотроицкой 
слоб. Мѣсторождѳніе драгоцѣн. камней. 

Дармстетеръ (Багтезіеіег),Джемсъ, 
франц. оріенталистъ, род. въ 1849 г., 
посвятилъ себя сравнит, изученію язы- 
ковъ и религій, съ 1885 проф. въ Соі- 
Іё&е сіе Ргапсе, въ 1886 г. путеше- 
ствовалъ по Индіи и собиралъ тузем- 
ныя пѣсни, ум. въ 1894 г.;нап.: „Огтагсі 
еі Апгітап" (1877); „Ёінсіез ігапіеппез и 
(1883); „Спапіз рориіаігез сіез Аі^папз" 
(1890) и др. Одна изъ важнѣйшихъ его 
работъ — новый переводъ Зендъ Авесты 
(на англійскій яз. 1880—87, въ серіи 
„Тпе Засгесі Воокз оі Ше Еазі", на 
франц. въ „Аппаіез йи тизёе СгиіінеЬ" 
1892 — 1893, 3 ѵоі.) съ введепіемъ и 
историч. и филологи ч. комментаріемъ; 
по мнѣнію Д., текстъ Зендъ Авесты 
новѣе, чѣмъ обычно думаютъ, и въ 
своемъ настоящемъ видѣ относится, 
гл. обр., къ III в. по Р. X. 

Дармштадтъ, гл. гор. вел. герцог- 



ства Гессенъ, 87.089 ж.; машиностр. и 
химич. заводы, производство музык. и 
технич. инструментовъ, мебели, посуды 
и др.; высшая технич. школа; древній 
замокъ; библіот. въ 600.000 т., музей 
древностей, картинная галлерея и 
т.д. — Д. упоминается еще въ VIII ст.; 
въ 1479 г. былъприсоед. къ Гессену. 

Дарнли (Багпіеу), Генри Стюартъ, 
лордъ, родоначальникъ англ. королей, 
начиная съ Іакова I, род. въ 1541 г., 
въ 1565 г. сочетался бракомъ съ шот- 
ландок, королевой Маріей Стюартъ, кот. 
онъ вскорѣ оттолкнулъ отъ себя своимъ 
грубымъ и заносч. поведеиіемъ; въ 
1566 г. Д. убилъ секретаря МаріиРиц- 
ціо, послѣ чего между супругами прои- 
зошелъ разрывъ, не прекратившиеся и 
съ рожденіемъ сына, впослѣдствіи Яко- 
ва VI (1); въ 1567 г. Д. былъ задушенъ. 
а домъ его взорванъ заговорщиками, 
во главѣ кот. стоялъ фаворитъ Марін 
Стюартъ гр. Босвелъ (см.). 

Дарохранительница и дароноси- 
ца, церковные сосуды для храненія и 
перенесенія св. Даровъ, находящіеся 
обыкн. на престолѣ въ алтарѣ храмовъ. 

Дарси (Багсу), извѣстн. франц. ги- 
дротехникъ, род. въ 1803 г.; занималъ 
постъ главн. инженера по гидравлич. 
и мостовымъ работамъ въ Парижѣ; ум. 
въ 1858 г. Его труды принадлежать 
къ основнымъ въ гидравликѣ (см. XIV, 
486, 490). 

Д Арсонваля гальванометръ, по 
имени франц. физіолога д' Арсонваля 
(род. въ 1857 г.), см. ХП, 457. 

Дарственная запись, см. дареніе. 

Дартмуръ, см. VIII, 187 и 217. 

Дартфордъ, старинный гор. въ граф. 
Кентъ, 18.644 жит. 

Дартэ, см. Бабефъ, IV, 383. 

Даруваръ, курортъ въ Хорватін; 
мин. источн. (42 — 46° Ц.) и гряз, ван- 
ны; 1.846 жит. 

Даръ Банда, область во франц. Кон- 
го, служить водораздѣломъ между бас- 
сейнами Уэлле на ю. и Шари на с. 

Даръ Константина (Бопаііо Соп- 
зіапііпі), мнимый даръ имп. Констан- 
тина Вел. при перенесении рѳзиденціи 
въ Византію папѣ Сильвестру Риман 
всей Италіи. Грамота Константина, на 
кот. основывали папы свое притязаніе 
насвѣтскую власть и подложность кот. 
впервые была доказана Л. Валлой (см.), 
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Даръ Рунга— Даточные люди. 



составлена въ концѣ VIII в. См. Н. Вгип- 
пег ипсі К. Яеитег, „Біе Копзіапііпізсііе 
бспепкип^зигкипаѳ" (въ „РезІ^аЬеп Шг 
К. ѵ. Опеізі", 1888). 

Даръ Рунга, область во франц. Кон- 
го, въ окр. Чадъ. 

Даръ Фуръ, вассал, государство въ 
англо-египет. Суданѣ, заним. ок. 400.000 
кв. км., съ 750.000 ж. Расположено на вы- 
сок, плато, с.-з. часть кот. занята горн, 
цѣпями вулкан, происхожденія (до 1.800 
м.); съ в. страну орошаютъ притоки 
Нила, съ з. — рѣки бассейна оз. Чадъ; 
равнины юга залив, водой въ періодъ 
дождей, соверш. пересыхаютъ въ сухое 
время года. Растительность Д. Ф. очень 
богата по берегамъ рѣкъ (акаціи, бао- 
бабы); въ центр, части культив. пше- 
ница, дурра, овощи, хлопокъ и табакъ. 
На ю.-з. тянутся густые лѣса, насел, 
слонами, носорогами, жирафами, буй- 
волами. Въ степяхъ пасутся антилопы, 
страусы. Изъ минераловъ добыв, 
мѣдь, желѣзо и горная соль. На- 
селеніе состоитъ изъ негровъ и ара- 
бовъ. Племя Форъ составляетъ до 
половины всего насел. Изъ Д. Ф. вывоз, 
страус, перья, слонов, кость, чай и 
сахаръ. Гл. гор. — Эль Фашеръ (ок. 
10.000 ж.). Страна управляется султа- 
номъ и платитъ А.-Е. Судану ежегодн. 
дань въ 500 ф. ст. Въ XIV в. Д. Ф. 
былъ покоренъ арабами, введш. маго- 
метанство. Въ 1875 г. Д. былъ завое- 
ванъ Египтомъ, а въ 1883 г. отвоеванъ 
у послѣдняго Махди. Свободолюб. дар- 
фурцы принудили и дервишей покинуть 
страну. Въ 1899 году правительство 
вновь образов, англо-егип. Судана при- 
знало туземную династію и предо- 
ставило странѣ независимость внутр. 
управленія на условіи уплаты дани. 

Даръ Эль Байда, см. Казабланка. 

Даръ Эсъ Саламъ (гавань мира) 
1) офиц. назв. Багдада; 2) гл. гор. и 
портъ герм. Вост. Африки. 24.000 ж. 

Дарьино {Никольское), село Моск. 
губ., звенигородск. у., въ 33 в. отъ 
Москвы; железистые, слабощелочные 
источники (1° 6,6°). 

Дарьялъ, или Дарьяльское ущелье 
(Рогіа саисазіса у Страбона, Рогіа заг- 
тайса у Птоломея), горный проходъ 
у подножья Казбека, черезъ кот. про- 
ходить Терекъ и Военно-Грузииск. до- 
рога (см.). 



Дарю (Баги), Пьеръ Антуанъ, графъ, 
одинъ изъ сподвижниковъ Наполеона, 
род. въ 1767 г., въ 1805 г. былъ назиа- 
ченъ главн. интендантомъ арміи; послѣ 
Тильзита сталъ во главѣ гражд. упр. 
оккупир. части Пруссіи. Его суровость 
и непреклонность въ отношеніяхъ съ 
пруссаками вызывала кипучую нена- 
висть въ ІІруссіи и увеличила его по- 
пулярность у французовъ. Въ 1811 
году Д. сопровождалъ Наполеона въ 
Россію и совѣтовалъ ему зимо- 
вать въ Москвѣ. Въ 1813 г. былъ 
воен. министромъ. Послѣ Фонтенебло 
удалился отъ дѣлъ, помогалъ импера- 
тору во время ста дней и окончат, 
ушелъ въ частную жизнь послѣ второ- 
го отречеяія. Ум. въ 1829 г. — Д. былъ 
и писателемъ. Его главный трудъ — 
превосходная по тому времени „Шз^оіге 
ае 1а гёриЬ^ие ае Ѵѳпізе" (1819, 7 т., 
итал. и нѣм. пер.) вызвала нареканія, 
ибо въ угоду Наполеону, отнявшему 
независимость Венеціи, Д. предста- 
влялъ ее организмомъ, прогнившимъ 
насквозь. Л. Дж. 

Дата (лат. Баіит, Баіа), точно ука- 
занное время к.-н. событія, составленія 
к.-н. документа и проч. 

Дательный падежъ, см. склоне- 
нге. 

Датолитъ, минералъ изъ класса си- 
ликатовъ. 

Даточные люди, въ московское 
время — ратники, собиравшіеся съ кре- 
стьянъ двор нов ыхъ с ель, черны хъ во- 
лостей, монастырскихъ и церковныхъ 
вотчинъ, съ посадскихъ людей и съ 
крестьянъ тѣхъ помѣщиковъ и вотчин- 
никовъ, которые не шли на войну 
сами и не посылали своихъ ближай- 
шихъ родственниковъ. Вдовы мужей, 
убитыхъ на войнѣ, и помѣщики и 
вотчинники, у которыхъ крестьянъ 
было не больше десяти человѣкъ, 
избавлялись отъ ратной повинности. 
Сначала Д. л. собирались съ сохъ, а 
потомъ вслѣдствіе реформы обложенія 
стали собираться съ извѣстнаго коли- 
чества четвертей пашни или дворовъ, 
при чемъ это количество зависѣло 
отъ потребности минуты и оиредѣля- 
лось для каждаго сбора особымъ ука- 
зомъ. За немногими исключеніями, ду- 
ховенство и черныя волости давали 
меньше Д. л., чѣмъ дворцовыя села, 
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помбстья и вотчины. Къ Д. л. предъ- 
являли требования извѣстнаго возра- 
ста, личныхъ качествъ и положенія; 
они должны были являться въ опре- 
дѣленномъ вооружѳніи и съ опреде- 
ленными военными запасами и захва- 
тить съ собой достаточно провизіи, 
которую имъ доставляли избиратели. 
Кромѣ того, избиратели платили ратни- 
камъ особыя подможныя деньги. При 
выборѣ Д. л. писались двусторонніе до- 
говоры — наемныя записи со взаимны- 
ми обязательствами. Но иногда воору- 
женіе и военные запасы выдавала казна, 
и, кромѣ подмоги отъ населенія, Д. л. 
получали казенное кормовое и денеж- 
ное жалованье. Время сбора Д. л. и 
продолжительность ихъ службы опре- 
делялись потребностями минуты. Изби- 
ратели ратника ручались по немъ въ 
особыхъ поручныхъ записяхъ, что онъ 
не сбѣжитъ, а будетъ служить и не 
станетъ никому чинить разнаго рода 
насилій; въ случаѣ бѣгства Д., его за- 
мѣнялъ кто-либо изъ поручителей. 
Бѣглые Д. л. и ихъ укрыватели очень 
строго наказывались, а за поимку 
бѣглецовъ назначались награды. Если 
размѣры податной единицы, съ кото- 
рой сбирались ратники, превосходили 
размѣры отдѣльныхъ зѳмельныхъ вла- 
дѣній, мелкія владѣнія складывались 
для отбыванія ратной повинности, но 
иногда и складчина не давала круг- 
лыхъ чиселъ. Въ такихъ случаяхъ 
натуральную ратную повинность за- 
мѣняли денежной; съ „перехожихъ" 
четей, или дворовъ, т. е. лишнихъ 
сверхъ круглаго числа, опредѣленнаго 
для сбора ратниковъ, тоже брали день- 
гами. Такая замѣна примѣнялась так- 
же къ мелкимъ землевладѣльцамъ, у 
которыхъ было мало крестьянъ, къ 
иосадскимъ, промышлѳннымъ и торго- 
вымъ людямъ, а иногда и къ чѳрнымъ 
крестьянамъ и духовнымъ владѣль- 
цамъ; причиной замѣны могла быть и 
удаленность области отъ центра воен- 
ныхъ дѣйствій. Наконецъ, правитель- 
ство могло взять за ратныхъ людей 
деньгами для облегченія населенія, 
съ котораго Д. л. брали слишкомъ боль- 
шую плату. Если у населенія какой- 
нибудь мѣстности не хватало денегъ 
на наѳмъ ратныхъ людей, правитель- 
ство могло оказать ему крѳдитъ. 



Ратная повинность часто распредѣ- 
лялась неравномѣрно: духовныя вот- 
чины облегчались, ближніе люди и 
бояре нерѣдко совсѣмъ не ставили 
Д., и вдобавокъ богатые, сильные 
землѳвладѣльцы нерѣдко укрывали 
своихъ крестьянъ и пр. Дворяне и 
дѣти боярскія разныхъ городовъ заго- 
ворили на соборѣ 1642 г. о желатель- 
ности справедливыхъ и равномѣрныхъ 
сборовъ Д. л. Явленія, отмѣченныя на 
соборѣ, продолжались и потомъ и уси- 
ливали тяжесть ратной повинности, ко- 
торая и безъ того подрывала крестьян- 
скія хозяйства, отрывая крестьянъ отъ 
земли на неопределенное время. Когда 
войны петровскаго времени потре- 
бовали большого комплекта войска, 
начинались наборы безсрочныхъ рекру- 
товъ (съ 1705 г. ежегодные); рядомъ 
съ этими наборами на новыхъ основа- 
ніяхъ собирали и при Петрѣ въ эк- 
стренныхъ случаяхъ Д. л. стараго типа. 
См. Лаппо-Данилевскій у „Организація 
прямого обложенія въ Московскомъ 
государствѣ"; Милюковъ, „Спорные во- 
просы финансовой исторіи Московскаго 
государства"; Клочковъ, „НаселеніеРос- 
сіи при Петрѣ Вел. по переписямъ 
того времени", т. I; І^еиѵШе^ „Кеіаііоп 
сигіѳизееіпоиѵеііе аеМозсоѵіе", 1698 г., 
р. 176 (иереводъ А. И. Браудо въ „Рус. 
Стар.", 1891 г., 9 и 11). М. О. 

ДатскІЙ ярусъ, см. XIII, 288. 

Датскія деньги, см. VIII, 257. 

Датско-нѣяѳцкія войны, см. XVII, 
585/8. 

Дау (Ба\ѵе), Георгъ, англ. живопи- 
сецъ, р. въ 1781 г., сынъ гравера Фи- 
липпа Д., учился въ лонд. акад. худ., 
сначала занимался гравированіемъ, а съ 
1802 г. посвятилъ себя историч. и пор- 
третной живописи. Съ 1819 по 1828 г. 
Д. работалъ въ Россіи, вызван. Але- 
ксандромъ I писать для галлереи Зимн. 
дворца портреты русск. гѳнераловъ 
1812 г. Д. исполнилъ св. 400 портр., 
среди кот. не мало сильныхъ и выра- 
зительныхъ. Ум. въ 1829 г. Ш. Т. 

Дауби-хэ, р. въПриморск. обл., вмѣ- 
стѣ съ Ула-хэ образуетъ Уссури; длина 
ок. 250 в. 

Дауденъ(Бо\ѵаеп), Эдуардъ, ирланд- 
скій историкъ литературы, род. въ 
1843 г., получилъ образованіе въ Дуб- 
лин, унив., гдѣ въ 1867 г. сдѣлался 
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проф.;кромѣ того, читалъ лекціи съ 1893 
по 1896 въ Кембриджѣ. Д. считается од- 
нимъ изъ лучшихъ шекспиристовъ на- 
шего времени. Гл. соч.: „Впакезреаге, 
піз Міпа апа Агі" (1875, рус. пер.); 
„бпакевреаге'з Зоппеіз" (1881); „Вішііез 
іп Ьііегаіиге" (1878); „Тгапзсгіріз ап(1 
Зіінііез" (1888); „№>дг Віисііев іп Іліе- 
гаіиге" (1895); „Ше оі ЗЪеІІеу" (1886); 
„Роетз" (1876); „КоЪегі Вгоѵпіпе" 
(1904); „М. (1е МопЫ^пе" (1905) и др. 

Даукинсъ (Ба\ѵкіпз), ВильямъБойдъ, 
англ. геологь и антропологъ, род. въ 
1838 г., съ 1874 проф. колледжа Оуэна 
(Манчестеръ). Работы Д. посвящ., гл. 
обр., антропологіи доисторич. эпохи: 
„Саѵе-ІшпііпЕ" (1874); „Еагіу Мап іп 
Вгііаіп"(1880); „Вгііізп Ріеізіосепе Мат- 
таііа" (1866—87). 

Даукша (по литовски Ваикзгаз или 
Юаикзгиз, въ докумѳнтахъ на зап. рус. 
яз. 1585 — 1591 князь Михаилъ Довкшъ), 
Николай, каноникъ въ Ворнахъ, настоя- 
тель въ Крожахъ, съ 1608 г. ѵісагіиз 
Віоесезеоз Асітіпізігаіог, первый на- 
ціон. писатель католич. Литвы и Жму- 
ди. Видя пренебрежете у шляхты и 
духовенства къ литов. языку, онъ рѣ- 
шилъ поднять его значеніе и посвя- 
тилъ свою обширную литерат. деятель- 
ность этому дѣлу, создавъ изъпольск. 
алфавита азбуку, приспособл. къ пере- 
дачѣ литовск. звуковъ. Сочинѳнія его 
имѣютъ выдающееся значеніе для исто- 
ріи литовск. яз. и заключаютъ въ себѣ 
много цѣнныхъ указаній на соврем, 
ему взгляды и нравы. Въ 1595 г. онъ 
въ Вильнѣ издалъ литовск. перев. ка- 
техизиса, составлен, іезуитомъ Лелее- 
мой (новое изд. Э. А. Вольтера, 1886, 
прилож. къ 53 т. „Запис. И. Ак. Н."), 
въ 1599 въ Вильнѣ былъ напѳчатанъ 
составл. имъ по желанію епископа 
М. Гедройца жмудскій перев. „постил- 
лы" ксендза Вуйка (нов. изд. Э. А. Воль- 
тера, 1904 — 1909). Кромѣ того, Д. при- 
писывается еще сочиненіѳ несохранив- 
шейся „Гомиліи". А. П. 

Даунъ (Эомгп), графство въ с. -в. 
Ирландіи (иров. Олстеръ), прилегаетъ 
къ каналу св. Патрика и Ирланд. морю, 
2.478 кв. км.; 304.589 жит., занят., гл. 
обр., земледѣліемъ и скотоводствомъ. 

Даунъ (Ьаші), Леопольдъ Іосифъ, 
графъ, австр. фельдмаршалъ, род. въ 
1705 г. Принималъ участіе въ вопнахъ 



за австр. наслѣдство. Послѣ Ахенск. 
мира (1748 г.) по святи лъ себя реорга- 
ыизаціи арміи и составилъ т. н. Д-скій 
регламентъ. Участв. также въ Семилѣт- 
ней войнѣ гдѣ прославился нѣск. 
блеет, побѣдами (Гохкирхъ, Максенъ 
и др.);въ 1762 г. презид. гохкригерата. 
За свою воен. тактику Д. былъ про- 
званъ австр. Фабіемъ Кунктаторомъ. 
Ум. въ 1766 г. 

Даурія, часть Забайкалья; въ лите- 
ратурѣ названіѳ Д. носитъ плоского- 
рье, лежащее къ в. и ю. отъ Яблоно- 
ваго хребта и простирающееся до до- 
лины р. Аргуни. Мѣстные жители Д. 
называютъ всю южную и ю. -западную 
часть Забайкалья, однородную по гео- 
логии, составу, флорѣ и климату. Да- 
урская возвышенность является про- 
долженіѳмъ отроговъ Саянскаго и Яб- 
лоноваго горныхъ хребтовъ, простира- 
ется за монгольскую границу, посте- 
пенно понижаясь, и за Ургой перехо- 
дить въ степь Гоби. 

Дауры, народъ тунгузск. племени, 
занимавшій въ XVII в. лѣв. бер. Амура, 
почти отъ сліянія Шилки съ Аргуныо 
до устья Бурей. Народъ этотъ былъ 
очень многочисленъ, вѳлъ осѣдлый 
образъ жизни, имълъ укрѣпл. селенія, 
но не могъ оказать сопротивленія про- 
никновенно русскихъ. Въ стычкахъ съ 
казаками часть Д. была истреблена, 
часть была вынуждена переселиться 
на правый берегъ Амура, и при вто- 
ричн. овладѣніи русскими Амурск, 
краемъ Д. занимали налѣвомъ берегу 
Амура лишь полосу земли верстъ въ 
80 длиной, внизъ отъ устья Зеи, да и 
тутъ они жили въ перемежку съ ки- 
тайцами и маньчжурами. Въ 1870 г. 
ихъ численность въ русск. предѣлахъ 
доходила до 1.960 чел., въ 1897 г. уже 
только до 446; много ихъ было 
истреблено въ 1900 г. Въ китайск. пре- 
дѣлахъ они гораздо многочисленнѣе и 
занимаютъ до 200 деревень въ бас- 
сейнѣ р. Нонни. Отъ своихъ ближайш. 
родствен, маньчжуровъ Д. отличаются 
высок, ростомъ, но въ антропологич. 
отношеніи они собственно неизслѣдо- 
ваны. По образу жизни они осѣдлые 
земледѣльцы и торговцы; христіанъ 
среди нихъ нѣтъ. А. Мкс. 

Даусонъ Сити ((Оа\ѵзоп Сііу), гор. 
въ Канадск. области Юконъ, на гра- 
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ницѣ Аляски. Основ, въ 1896 г., послѣ 
открыт ія зо л от. роз сыпей на Клон- 
дайк и его притокахъ. Населепіе его 
быстро поднялось до 20.000, но уже 
въ 1901 г. упало до 9.142, а теперь 
не превышаетъ 5.000. 

Даутендей, см. Германгя — лите- 
ратура, XIV, 323. 

Дафна (миѳ.)і нимфа, спасаясь отъ 
преслѣдованій Аполлона, превратив- 
шаяся въ лавровое дерево. 

Дафнинъ, см. волчьи ягоды. 

Дафнисъ (миѳ.), сынъ Гермеса и 
нимфы, сицилійскій пастухъ, основа- 
тель буколической поэзіи. За невѣр- 
ность нимфѣ Наидѣ былъ ослѣпленъ 
и потомъ превращенъ въ скалу. 

Дафніи, или водяния блохи, Баріі- 
пісіае, наиболѣе распространен, пред- 
ставители жаброногихъ (низшихъ ра- 
кообразныхъ) въ нашихъ медленно 
текучихъ и стоячнхъ водахъ, имѣютъ 
громадное значеніе, составляя вмѣстѣ 
съ нѣк. др. мелкими ракообразными 
почти исключит, пищу многихъ рыбъ. 
Величина ихъ не превышаетъ 5 мм. 
(самки наиболѣе крупнаго вида Барппіа 
ша&па). Тѣло заключено въ двуствор- 
чатую прозрачную раковину, которая 
на поверхности обнаруживаетъ нерѣдко 
тонкую скульптуру. Благодаря малой 
величинѣ и прозрачности кожныхъ 
покрововъ, Д. представляютъ отличный 
объектъ для наблюденія подъ микро- 
скопомъ на живыхъ неповрежденныхъ 
животныхъ біенія сердца, движенія 
глаза, дѣйствія пищеварительнаго ка- 
нала и пр. Голова большая, по б. ч. съ 
крышкой, выдающейся по сторонамъ. 
Форма ея нерѣдко мѣняется, смотря 
по времени года, что нѳ мало затруд- 
няетъ опредѣленіе вида (сезонный ди- 
морфизмъ). Такъ, напр., оказалось, что 
Варппіа стісиііаіа 8агз., отличающаяся 
головой, похожей на длинный шлемъ, 
къ осени все болѣе и болѣе исчезаетъ, 
и на ея мѣстѣ появляется Б. ^аіеаіа 
Загз., обладающая болѣѳ короткой го- 
ловой; наконецъ, Б. сисиііаіа совер- 
шенно отсутствуетъ, и попадается 
только Б. ^аіеаіа. Подобнымъ же обра- 
зомъ связаны Б. пуаііпа и Б. сгізіаіа 
и разновидности Нуаіоаарііпіа Вегоіі- 
пепзіз 8агз. и др. Къ зимѣ всѣ вообще 
попадающіеся экземпляры обладаютъ 
укороченной или совершенно закру- 



гленной головой. Ножекъ 5 паръ; двѣ 
переднія пары приспособлены для хва- 
танія. На второй парѣ усиковъ, на 
т. наз. плавательныхъ усикахъ, одна 
вѣтвь состоитъ изъ 4 члениковъ и 
обладаѳтъ четырьмя щетинками, дру- 
гая изъ трехъ члениковъ съ пятью 
щетинками. Глазъ одинъ, черный, очень 
большой и подвижный, находится впе- 
реди въ полости головы и заключенъ 
въ особую капсулу. Онъ состоитъ изъ 
кристаллическихъ конусовъ довольно 
значит, величины, которые при прохо- 
дящемъ свѣтѣ образуютъ, по выраже- 
нію Лейдига, вѣнецъ свѣтлыхъ жем- 
чужинъ около темнаго пятна. Нерѣдко 
имѣется еще придаточный глазъ, въ ви- 
дь маленькаго чернаго пятна. Родъ 
Барппіа заключаетъ свыше 20 видовъ. 

Дахла, или Дахель, большой цвѣ- 
тущій оазисъ въ ливійск. пустынѣ, 
заним. ок. 400 кв. км., на четверть 
воздѣланныхъ, и насчит. 18.368 жит. 
Гл. пунктъ — Эль Казръ (3.602 жит.). 

Дахна, см. III, 348 и 351. 

Дахштейнъ, см. Альпы, II, 375. 

Дацанъ, монастырь бурятъ-ламаи- 
товъ; по зак. 1853 г. число Д. въВост. 
Сибири ограничено 34, изъ кот. 32 въ 
Забайк. обл. и 2 въ Иркутской губ. 

Дацнтъ, см. XV, 613. 

Дача (межевой терм.), участокъ 
земли, огранич. межевыми знаками 
при генеральномъ и спеціальномъ ме- 
жеваніи (см.). 

Дашевъ, мѣст. липовецк. у., Кіев- 
ской г., ок. 6.724 жит. 

Дашиискій, Игнатій, австрополь- 
скій соціалистъ, род. въ 1866 г. въ Зба- 
ражѣ, учился на естеств. ф — тѣ крак. 
ун — та, изучалъ химію въ Цюрихѣ, 
былъ домашн. учителемъ въ Царствѣ 
Польск. Одинъ изъ организаторовъ 
широкаго рабочаго движенія въ Гали- 
ціи, редакторъ львовск. газ. „ЕоЬоіпік", 
позднѣе крак. „Иарггоа", авторъ книгъ 
для народа. Талантл. ораторъ, Д. со 
времени своего избранія въ рейхсрата 
(1897 г.) является энергич. руководи- 
те л емъ польской демократ, политики 
на началахъ націон. самостоятельно- 
сти Польши и обществ, гегемоніи тру- 
дящ. классовъ. 

Дашкова, Екатерина Романовна, 
рожд. гр. Воронцова,, прѳдставл. собой 
одну изъ самыхъ выдающихся лично- 



Кн. Е. Р. Дашкова (1743-1810). 
Съ портрета, писаннаго И. Н. Крамскимъ по портрету Левицкаго (1735-1822). 

(Дашкрвское Собраніе при Моск. Румянцевскомъ Музе*.) 
ЭІШИКЛОПЕДИЧЕСКІЙ СЛОВАРЬ Т-ва „Бр. А. и И. ГРАНАГЬ и К»'. 
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стей въ Россіи XVIII в.; она привлекала 
на себя вниманіе не только въ Россіи, 
ноивъ Зап. Бвропѣ. Д. род. въ 1743 г. 
въ Петербурга. Рано лишившись матери, 
она 4-хъ лѣтъ перешла на попеч. дяди, 
канцлера Мих. Илар. Воронцова, кот. 
далъ ей рѣдкое по тому времени обра- 
зованіе. Д. изучила 4 языка, музыку, 
рисованіе; свои знанія даровитая дѣ- 
вочка пополняла сама, читая все, что 
попадалось ей въ библіотекѣ дяди: 
Бейля, Монтескье, Вольтера, Буало и 
т. д. Въ 1758 г. вел. кн. Екатерина 
Алексѣевна посѣтила канцлера Ворон- 
цова, познакомилась съ Д., заинтере- 
совалась ею и покорила ея сердце. Въ 
1759 г. Д. вышла замужъ за штабсъ- 
капитана кн. Дашкова и отдалась се- 
мейной жизни. Въ то же время ради 
карьеры мужа Д. не порывала связей 
со дворомъ. Общіе литерат.-философ- 
скіе интересы сблизили ее съ вел. 
кн. Екатериной Алексѣевной. При дво- 
рѣ Д. сразу выдвинулась изъ толпы 
царедворцевъ достоинствомъ и неза- 
висимостью своего образа дѣйствій. 
Она участвовала въ заговорѣ противъ 
Петра Ш; о близкомъ ея въ немъ 
участіи свидѣтельствуетъ письмо ея 
дяди, канцлера Воронцова, и депе- 
ши англ. посланниковъ. Подъ влія- 
ніемъ бр. Орловыхъ, Екатерина, по 
восшествіи на престолъ, отдалилась 
отъ Д. Въ 1764 г. Д., овдовѣвъ, отда- 
лась воспитанно дѣтей и приведенію 
въ порядокъ разстроѳннаго состоянія. 
Въ 1769—72 гг. и въ 1776—82 гг. она 
путешествуетъ и живетъ за грани- 
цей; на западѣ знакомится съ совре- 
менными знаменитостями (Неккеръ, 
Дидро, Вольтеръ, Адамъ Смитъ, Ма- 
лербъ, аббатъ Рейналь) и дѣлается 
страстной поклонницей Англіи. По 
возвращеніи изъ 2-го путешествія Д. 
вновь сближается съ императрицей, 
кот. назначаетъ въ 1783 г. ее дирек- 
торомъ Академіи Наукъ и Художествъ. 
Этотъ періодъ жизни Д. до 1793 г. 
отмѣченъ кипучей деятельностью; она 
приводить въ порядокъ запущенныя 
дѣла Академіи. При ней выходить цѣ- 
лый рядъ изданій: „Ыоѵа Асіа Асасіе- 
тіае"; „Россійскій Ѳеатръ"; соч. Ло- 
моносова; „Новыя ежемѣсячныя сочи- 
ненія"; издаются точныя карты Рос- 
сии, — Вокругъ Д. соединяются лучшія 



лит. силы того времени: Державинъ, 
Фонвизинъ, Богдановичъ, Капнистъ, 
Княжнинъ и др. Д. писала сама и изда- 
вала при Академіи „Собесѣдникъ Лю- 
бителей Рос. Слова", въ кот. дѣятельное 
участіе принимала Екатерина. Въ 
1783 г., по мысли Д., основана „Рос- 
сийская Академія", имѣвшая цѣлью 
содействовать очищѳнію и усовершен- 
ствованію русскаго языка, и она была 
назначена ея резидентомъ. Въ 1793 г., 
вслѣдствіе напечат. въ „Рос. Ѳеатрѣ" 
трагедіи Княжнина „Вадимъ", Д. под- 
вергается опалѣ. — По смерти Ек. В., 
имп. Павелъ отрѣшилъ Д. отъ всѣхъ 
ея должностей и сослалъ въ ея имѣ- 
ніе въ Новгород, губ. Въ 1801. г., съ 
воцареніемъ Александра I, опала была 
съ нея снята. Послѣдніе годы жизни Д. 
провела въ своемъ имѣніи Троицкомъ, 
близъ Москвы. Главной отрадой ея было 
общество поселившейся у нея молодой 
дѣвушки, англичанки миссъ Вильмотъ. 
По ея настоянію Д. занялась соста- 
вленіемъ своихъ „Записокъ", пред- 
ставл. яркую картину времени. Ум. 
въ 1810 г. Я. Мировичъ. 

Дашковичъ, Остафій, видн. украин- 
скій дѣятель XVI в., неправильно пре- 
вознесенный позднѣйшею традиціею, 
какъ основатель и организаторъукраин- 
скаго казачества и первый гетм. казац- 
кій. Первыя стадіи его деятельности 
вообще мало замѣтны. По происхожде- 
нію онъ принадлежалъ къ мѣстному, 
кіевскому землевладельческому классу, 
но на политической аренѣ выступаетъ 
на бѣлорусскомъ пограничьѣ: во время 
войны Литвы съ Москвою въ началѣ 
XVI в. онъ былъ комендантомъ Кри- 
чева; раньше былъ воеводой во мно- 
гихъ мѣстахъ, но эта болѣе ранняя 
служба ближе неизвѣстна. Въ 1503 г., 
огорченный тѣмъ, что его оговорили 
предъ вел. княземъ, Д. рѣшилъ оста- 
вить Литву, пользуясь традиціоннымъ 
правомъ отъѣзда, и, сдавъ кричевскій 
замокъ дворянину в. князя литовскаго, 
самъ „отъѣхалъ" въ Москву. Чтобы 
оправдаться во взведенныхъ на него 
обвиненіяхъ, онъ явился затѣмъ за 
охранною грамотою; хотя на литовскомъ 
сеймѣ въ 1505 г. ему удалось реаби- 
литировать себя, но все лее остался на 
московской службѣ. Во время возста- 
нія Глинскаго онъ явился на помощь 
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последнему съ московскимъ отрядомъ 
и лишь послѣ неудачи возстанія вер- 
нулся обратно въ в. кн. Литовское. 
Здѣсь онъ сначала былъ назначенъ 
намѣстникомъ въ Каневъ, затѣмъ въ 
1514 г. къ Каневу получилъ еще Чер- 
касы и на этомъ важно мъ. посту на- 
чальника юго-восточнаго украинскаго 
іюграничья оставался до своей смерти 
въ 1535 г. Въ этотъ періодъ своей д е- 
ятельности Д. пріобрѣлъ репутацію 
несравненнаго спеціалиста въ оборонѣ 
границъ, мастера въ борьбѣ съ Крым- 
ской ордой — тогдашней грозой Украи- 
ны — и крымской политикѣ.Послѣднимъ 
громкимъ тріумфомъ его была защита 
Черкасъ отъ татаръ въ 1532 г. См.: 
И. Грушевскій, „Історія. Украіни", т. VII, 
гдѣ указана и болѣѳ ранняя литера- 
тура; В. Бучипскій: „Початки політич- 
ноіі каріери 0. Д." (въ „Зап. Наук. Тов. 
Шевч.", 1913). ІЙГ. Грушевскій. 

Дашковъ, Василій Андреевичъ, осно- 
ватель Д-скаго музея; въ 1842 г. вышло 
его „Описаніе Олонецкой губ."; въ 
должности помощника попечителя моек, 
округа Д. содѣйствовалъ пополненію 
коллекцій моек, публичн. и Румянц. 
музеевъ, гдѣ онъ былъ дирѳкторомъ; 
послѣ этнографич. выставки 1867 г. 
ея экспонаты положили основаніе 
Д-скому этногр. музею въ Румянц. 
музѳѣ. Ум. въ 1896 г. 

Дашковъ, Дмитрій Васильевичу 
см. біографич. указатель членовъ Го- 
суд. Совѣта. 

Дашнакцутюнъ, армянск. націо- 
нальная, внѣклассовая политич. партія, 
образовалась въ 1892 — 93 гг. съ цѣлью 
культурно-просвѣтит. деятельности въ 
Тур. Арменіи. Задачи партіи были чисто 
практическія и должны были осуще- 
ствляться на мѣстахъ на основѣ стро- 
гой децентрализаціи. Поэтому, теоре- 
тич. программа, опублик. въ органѣ 
партіи „Дрошакъ" (Женева) подъ силь- 
нымъ вліяніемъ „Коммун. Манифеста", 
мало вязалась съ тѣми задачами, кот. 
подсказывались партіи жизнью. Культ. - 
просвѣт. задачи очень скоро отступили 
на задній планъ передъ политическими. 
Основная политическ. цѣль заключа- 
лась въ осуществлены если не полной 
независимости, то автономіи арм. про- 
винций Турціи. Пропаганда этой идеи 
вызвала со стороны правительства Аб- 



дулъ-Гамида противодѣйствіе, приняв- 
шее форму арм. погромовъ (см. армяне, 
III, 530/31). Въ свою очередь погромы 
заставили Д. преобразоваться въ бое- 
вую организацію. Партія вела упор- 
ную четническую борьбу въ горахъ и 
рядомъ вооружен, демонстрацій. 12 
авг. 1896 г. дашнакисты захватили 
среди бѣлаго дня Оттоманскій Банкъ 
въ Константиногіолѣ, чтобы выну- 
дить у султана контрасигнирован- 
ное послами обѣщаніе автономіи. Вто- 
рую половину 90-хъ годовъ отдѣльные 
вожди дашнакистскихъ четъ (Агбюртэ- 
Серобъ, особ. Андраникъ) приковывали 
вниманіе всей Европы къ горамъ Са- 
суна и Ханасара. Всѣ эти условія борь- 
бы корен, образ омъ измѣнили взгляды 
центр, управленія партіи на ея задачи. 
На съѣздѣ 1898 г. реальная програм- 
ма восторжествовала, и душою Д. сталъ 
Христофоръ Микаэльянъ, человѣкъ 
рѣдкой энергіи, огромнаго ума и боль- 
шой нравств. чистоты. Соціалистич. 
принципы были оставлены, партія во- 
шла въ сношенія съ другими революц. 
турецк. организаціями. Но большое 
коллективное выступленіе въ Констан- 
тинополѣ въ 1904 г. пришлось отло- 
жить, потому что въ Софіи случайнымъ 
взрывомъ бомбы во время опытовъ былъ 
убитъ Микаэльянъ. 

Нѣсколько ранѣе съѣзда 1898 г. Д. 
перенѳсъ свою деятельность и на Кав- 
казъ, чтобы тамъ организовать отпоръ 
направл. противъ армянъ репрессіямъ 
Голицына (см. III, 533). Движеніе 1905 г. 
заставило партію формулировать свое 
отношеніе къ обще-имперскимъ полит, 
вопросамъ. Теоретически ея программа 
оказалась ближе всего къ народниче- 
ской, но практическую цѣнность для 
партіи представляли только вопросы 
окраинной организаціи. Д. стоялъ за 
автономію Кавказа. Но событія скоро 
заставили партію вновь обратиться къ 
практикѣ. Началась армяно-татарская 
рѣзня, и Д. пришлось браться за ору- 
жіе, чтобы дать отпоръ нафанатизиро- 
ванной мусульманской черни. Безъ 
этого отпора погромъ принялъбы, не- 
сомнѣнно, еще болѣѳ ужасные размѣ- 
ры. Втянутая самообороной въ циклъ 
событій русской жизни, партія числен- 
но очень выросла, приняла участіѳвъ 
выборахъ въ Думу и привлекла на себя 
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вниманіе русской прокуратуры. Но 
грандіозный процессъ 1912 г. обна- 
ружила что для формулировки обви- 
нения на предварит, слѣдствіи (его 
велъ следователь Лыжинъ) допущены 
были подлоги. Поэтому, приговоръ 
былъвъ общѳмъ относительно мягокъ. — 
Что касается Турціи, то съ 1905 г. 
Д. настойчиво старался осуществить 
совмѣстное съ другими революц. груп- 
пами выступленіе съ цѣлыо сокруше- 
нія гамидовскаго режима. Эта идея 
была осуществлена на парижскомъ 
съѣздѣ (дек. 1907 г.), на кот. прочія 
революц. группы передали дѣло осу- 
ществленія переворота въруки младо- 
турокъ. Переворотъ 1908 г., так. обр., 
совершился безъ участія Д., но контръ- 
революція 1909 г. подавлена при ихъ 
ближайшемъ участіи. Но это не упро- 
чило положенія армянъ въ Турціи. 
Младотурки отвергали всякій намекъ 
на федералистическое устройство; по- 
громы продолжались (Адана, 1909, 
Ванъ, Эрзерумъ и др., а потомъ въ 
связи съ войной 1912). И это об- 
стоятельство заставляетъ Д. вновь за- 
няться пересмотромъ своей практич. 
задачи въ Турціи. Л. Т.- А. 

Даштъ, рѣка въ Белуджистанѣ, 
впадаетъ въ Аравійскій заливъ, дл. ок. 
1.600 км. 

Даяки, основное населѳніе о. Борнео, 
особенно внутр. его частей. Лингвисти- 
чески они родственны малайцамъ, ан- 
тропологически же представляютъ до- 
вольно пеструю смѣсь разл. типовъ, 
кот. сводятся къ двумъ основнымъ: до- 
лихокефалии, индонезійскому ибрахике- 
фалическому протомалайскому. Д. раз- 
дѣлены на множество отдъльн. племенъ. 
Часть ихъ ведетъ осѣдлый образъ 
жизни, другіе — номады. Изъ ихъ обы- 
чаевъ наибольшей извѣстностыо поль- 
зуется „охота за головами". Л. Икс. 

Дверницкій, Іосифъ, польскій гене- 
ралъ, род. въ 1779 г., участвовалъ въ 
дѣйствіяхъ итал. легіоновъ ген. Дом- 
бровскаго {см.) и въ иоходахъ Напо- 
леона 1812 — 14 гг. Во время польск. 
возстанія 1830 — 31 гг. совершилъ экс- 
педицію на Волынь и въ Подолію съ 
цѣлыо поднять эти области противъ 
русскихъ, но, не встрѣтнвши сочув- 
ствія въ мѣстн. населеніи и не будучи 
ноддержан7э главноком. польск. арміей 



ген. Скржинецкимъ, принужденъ былъ 
отступить въ Галицію, гдѣ и былъ 
обезоруженъ австрійцами. Ум. въ1857 г. 
Д. принадлежать: „РатіеДпікі", изд. въ 
1870 г. Пляговскимъ и позднѣе Гирш- 
бергомъ. И. Р. 

Двигатели, машины, которыя слу- 
жатъ для превращенія естественныхъ 
силъ природы (различныхъ видовъ 
энергіи) въ механическую работу. 
Единственнымъ источникомъ энергіи 
на земномъ шарѣ является теплота, 
получаемая отъ солнца, которая на 
земной поверхности можетъ принимать 
разнообразные виды. Земная атмосфе- 
ра, нагрѣваясь подъ дѣйствіемъ теп- 
лоты солнца, пріобрѣтаетъ различную 
плотность, вслѣдствіе чего появляются 
воздушные токи — вѣтеръ, который 
можетъ приводить въ движеніе віътря- 
ные двигатели (см.), а эти послѣдніе 
могутъ производить различную работу. 
Такъ какъ вѣтеръ имѣется не всегда 
и въ различный времена бываетъ раз- 
личной силы, то вѣтряные двигатели 
могутъ прим еняться лишь для работы, 
не требующей постоянства. 

Теплота солнца, испаряя воду на 
поверхности земли, перемѣщаетъ во- 
дяные пары на возвышенности, отку- 
да пары, превращаясь въ водяные по- 
токи, стекаютъ внизъ, при чемъ энер- 
гія текущей воды можетъ быть ути- 
лизирована въ водяныхъдвигателяхъ(с^\. 
приложеніе). Вода, падая, можетъ дѣй- 
ствовать своимъ вѣсомъ и, наливаясь 
въ ковши водяныхъ колесъ, заставлять 
ихъ вращаться (наливныя колеса); мо- 
жетъ втекать со скоростью подъ ко- 
леса и вращать ихъ, дѣйствуя на ло- 
патки живой силой и ударомъ (под- 
ливныя или ниэіснебойныя колеса); мо- 
жетъ втекать между лопатками и, дви- 
гаясь по лопаткамъ съ извѣстной скоро- 
стью, давить на нчхъ, заставляя этимъ 
вращаться колесо; такія колеса назы- 
ваются турбинами; наконецъ, вода мо- 
жетъ втекать подъ напоромъ въ ци- 
линдры и давить на поршень, заста- 
вляя его двигаться внутри цилиндра 
(водостолбовыя машины). Водяные дви- 
гатели очень удобны для пользованія, 
но могутъ примѣняться лишь тамъ, 
гдѣ имѣется водяная сила — бѣлый 
уголь. 

Наконецъ, теплота и свѣтъ солнца, 
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вызывая ростъ растеній, производить 
накопленіѳ на земной поверхности го- 
рю чаго матеріала (дрова, торфъ, кам. 
уголь, антрадитъ, нефть), или топли- 
ва, которое, сгорая, выдѣляетъ тепло, 
а это послѣднее можетъ превращаться 
въ механическую работу въ тепловыхъ 
двигателяхъ. Полученное изъ топлива 
тепло можетъ итти на образованіе во- 
дяныхъ паровъ подъ больши^ъ давле- 
ніемъ, которые затѣмъ вводятся въ 
цилиндры съ поршнемъ и, производя 
на него давленіе, заставляюсь поршень 
двигаться — получаются поршневыя па- 
ровыя машины (см. паровыя машины). 
Тѣ же пары могутъ входить въ особыя 
колеса съ лопатками и, двигаясь око- 
ло лопатокъ съ большими скоростями, 
будутъ производить на лопатки да- 
вленіе, вслѣдствіе чего колеса будутъ 
вращаться около своей оси; машины, 
работающія по такому принципу, на- 
зываются паровыми турбинами. Паро- 
выя машины и турбины являются въ 
настоящее время наиболѣе распростра- 
неннымъ типомъ Д. Вмѣсто того, что- 
бы посредствующей рабочей средой 
примѣнять паръ, можно для той же 
цѣли пользоваться воздухомъ. При на- 
грѣваніи воздухъ расширяется, давитъ 
на поршень, заставляетъ его перемѣ- 
щаться, а затѣмъ, если воздухъ сооб- 
щить съ охлаждаю щимъ тѣломъ, то 
омъ снова сократится, и поршень воз- 
вратится обратно; машины, работаю- 
іція такимъ образомъ, извѣстны подъ 
иазваніемъ каяоричесшхъ Д.; эти ма- 
шины получаются очень громоздкія и 
потому примѣняются въ очень неболь- 
шомъ числѣ и лишь для самыхъ ма- 
лыхъ мощностей. Топливо можно пре- 
вращать въ газъ, который затѣмъ вво- 
дится въ цилиндръ Д., смѣшивается 
тамъ съ воздухомъ и воспламеняется. 
Подъ вліяніемъ высокой температуры 
давленіе газа сильно повышается, 
чѣмъ и пользуются, чтобы двигать 
поршень машины. Такъ какъ здѣсь 
газъ сжигается внутри цилиндра ма- 
шины, то подобные Д. называются га- 
зовыми Д. внутренняго сгорангя (см. 
приложеніе). Вмѣсто газа внутрь ци- 
линдра можно вводить жидкое и даже 
твердое топливо и заставлять его об- 
ращаться въ газъ, сжигая внутри ци- 
линдра; тогда получаются Д. внутрен- 



няго сгорангя съ эюидкимъ топливомъ 
(напр., „Дизель"). Подобные Д. оказы- 
ваются очень экономичными въ отно- 
шеніи расхода топлива и все больше и 
больше входятъ въ употребленіе, стано- 
вясь опаснымъ конкурентомъ для паро- 
вой машины. Пользуясь работой всѣхъ 
упомянутыхъ Д., можно приводить въ 
движеніе машины для приготовленія 
электрическаго тока (динамо-машины), 
который затѣмъ можетъ быть снова 
превращенъ въ механическую работу 
въ особыхъ электрическихъ Д. (см. 
электро - моторы). Такимъ образомъ, 
электрическіе Д. сами по себѣ не яв- 
ляются машинами для превращенія 
естественныхъ силъ природы въ меха- 
ническую работу, а являются только 
очень удобными аппаратами для пере- 
дачи на разстояніе энергіи, получен- 
ной при помощи другихъ Д. Хотя элек- 
тричество и можетъ быть получено 
непосредственно изъ теплоты и при 
помощи химическихъ реакцій, но эти 
способы обходятся еще слишкомъ до- 
рого, и пока не будетъ изобрѣтенъ 
болѣе дешевый способъ непосредствен- 
ной добычи электричества, до тѣхъ 
поръ электродвигатели сохранять лишь 
роль аппаратовъ для передачи и рас- 
предѣленія работы. А. Гавриленко. 

Двигательные неврозы. Подъ 
этимъ названіемъ объединяются такіе 
неврозы {см.), которые выражаются 
исключительно въ разстройствахъ дви- 
гательныхъ функцій. Они не пред- 
ставляютъ какой-либо естественно от- 
граниченной группы заболѣваній, а 
составляютъ рядъ болѣзненныхъ со- 
стояній совершенно разнороднаго по- 
рядка, подобранныхъ по случайному 
признаку нарушенія правильности ра- 
боты отдѣльныхъ частей двигательна- 
го аппарата. Въ однихъ случаяхъ дѣ- 
ло идетъ о появленіи непроизвольныхъ 
излишнихъ движеній, то въ видѣ дли- 
те ль ныхъ стойки хъ сведеній (какъ 
напр., при судорожной кривошеѣ), то 
въ видѣ болѣе или менѣе ритмиче- 
скихъ вздрагиваній или подергиваній 
въ отдѣльныхъ мышечныхъ группахъ 
(лицевые тики, Валаамовы судороги 
шеи), или въ мышцахъ всего тѣла, 
лица, конечностей, туловища (болѣзнь 
судорожныхъ подергиваній, пляска св. 
Витта, міоклонія), то въ видѣ судорож- 



Объясненія къ модели 



двигателя Дизеля, 



1. Перила. 

2. Площадка. 

3. Лѣстница. 

4. Всасывающая воздухъ труба. 

5. Кожухъ для колесъ. 

6. Охлаждающая цилиндръ рубашка. 

7. Воздушный насосъ. 

8. Трубопроводъ высокаго давленія для 

воздушнаго насоса. 

9. Трубопроводъ для пуска въ ходъ. 

10. Валъ регулятора. 

11. Нефтяные фильтры. 

12. Нефтепроводъ. 

13. Подшипникъ колѣнчатаго вала. 

14. Колѣнчатый валъ. 

15. Фундаментъ машины. 

16. Крышка цилиндра. 

17. Регуляторъ. 

18. Кронштейнъ для подшипниковъ распре- 

дѣлительнаго вала. 

19. Машинная рама. 

20. Головка воздушнаго насоса. 

21. Распредѣлнтельный валъ. 

22. Винтовая передача къ распредѣлитель- 

ному валу. 

23. Винтовое колесо. 

24. Червякъ. 

25. Шатунъ. 

26. Вильчатый балансиръ. 

27. Соединительная серьга. 

28. Шатунъ компрессора. 

29. Центральная масленка. 

30. Трубопроводъ распыливающаго воздуха. 

31. Перепускной соединительный трубопро- 

водъ. 

32. Пусковой резервуаръ. 



33. Резервуаръ для распыливающаго воз- 

духа. 

34. Запасной пусковой резервуаръ. 

35. Трубопроводъ охлаждающей воды. 

36. Смазочные резервуары. 

37. Штопръ для чистки. 

38. Маховикъ. 

39. Ременный шкивъ. 

40. Трещетка для поворачиванія маховика. 

41. Рычагъ для гюворачиванія маховика. 

42. Собачки. 

43. Выхлопной трубопроводъ. 

44. Трубопроводъ для смазки. 

45. Масленный насосъ. 

46. Нефтяной насосъ. 

47. Цилиндръ. 

48. Поршень. 

49. Поршень компрессора. 

50. Кривошипъ. 

51. Упорный подшипникъ. 

52. Манометръ на пусков, резерв. 

53. Манометръ на резерв, распыливающаго 

воздуха. 

54. Манометръ перепускного трубопровода. 

55. Пусковой рычагъ. 

56. Форсунка. 

57. Пусковой клапанъ. 

58. Кулачныя распредѣлительныя шайбы. 

59. Форсуночный распредѣлительн. рычагъ. 

60. Воздушный регулирующій клапанъ. 

61. Впускной клапанъ. 

62. Рычагъ впускного клапана. 

63. Пусковой клапанъ. 

64. Рычагъ пускового клапана. 

65. Выхлопной клапанъ. 

66. Рычагъ выхлопного клапана. 



Двигатели внутреннего сгоранія и двигатели водяные. 










1 


1 




1 








Фпг. I. 

I. Двигатели внутренняго 
сгоранія. 

Исторія Д. впутренпяго сгорапія начинается въ 1800 г., 
когда французскому механику Лепу ару удалось впер- 
вые построить практически пригодную машину, мощностью 
до 12 свлъ, нашедшую себѣ впослѣдствін прнмѣненіе вь 
промышленности (фиг. 1). Д. этотъ работалъ безъ сжатЬ; 
на ноловинѣ хода поршень присасывалъ рабочую смѣсь, 
послѣ чего она воспламенялась и доводила вспышку до 
4 атмосферъ; въ копцѣ расширеніл она покидала машину 
сь нротиводавленіемъ въ 0,5 атмосферы. Д. этотъ нмѣлъ 
рлдъ сущестпѳнпыхъ недостатковъ: ненадежный аапалъ, 
неравпомѣрный ходъ, вслѣдствіе регулирования вручную 
и высокой температуры отходящихъ газовъ, столь сильно 
нрогрѣвавшихъ выпускпоіі золотпнкъ, что Д. зачастую, 
особенно при большой н;,груэкѣ, яачиналъ останавливаться 
отъ собственнаго треніл; кромѣ того опъ требовалъ боль- 
шое количество рабочаго газа, смпзочпаго ыатеріала н 
охлаждающей воды. Эти недостатки въ связи съ малоіі эко- 
номичностью, не превосходящей 4,5%, являются главной 
причиной, почему этотъ Д. пе нашелъ впослѣдствін при- 
мѣнепія въ промышленности. Въ 1862 году кельпскій 
купецъ Отто, основываясь па трудахъ свопхъ нредше- 
ствепнвковъ, пришелъ къ тон мысли, что правильное 
использование работы возможно при сжатін смѣси передъ 
эапаломъ, при зажиганін ся нь мертвомъ положспіи 
кривошипа л при выполненін всасывапія, сжагія и вы- 
талкпвапія въ одном ъ рабочемъ пространствѣ. Таквыъ 
обрааомъ онъ пришелъ къ тому нрнпципу работы, ко- 
торый нпослѣдствіи легъ яъ основу моторостроенія. Но 
большія нрактическія трудности, главнымъ образомъ 
стуки но время работы, помѣшалн Отто осуществить въ 
полной ыѣрѣ свои идеи. Забросивъ на время свой Д., 
Отто нмѣстѣ съ Лангеномъ всецѣло занялся такъ назы- 
ваемой атмосферной машиной, появившейся въ свѣтъ 
въ 1864 г. (фиг. 2). Работа этой машины заключается въ 
сліідующемъ: впущенная въ цилиадръ и подожжеппан 
смѣсь изъ газа и воздуха гоннтъ поршень съ большой 
быстротой вверхъ; вслѣдствіе иперцІн движущихся ча- 
стой расширееіе продолжается ниже атмосферпаго, такъ 
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что къ копку подъема подъ поршпемъ образуется разрѣ- 
жепіе. Подъ впѣшынмъ давленіемъ атмосферы и вліяиіемъ 
собственпаго вѣса поршень начннаетъ опускаться н про- 
изводить впѣшпюю работу. Переліча работы отъ поршня 
на коренной валъ осуществляется при помощи зубчатой 
рейки і (фиг. 3), соединенной съ поршпемъ, которая при 
опусканін поршня производить вращепіс влѣно зубчатаго 
колеса о, которое помощью шариковой муфты исредаетъ 
давлепіе валу а; при двииіепіп же поршня иверхъ зубча- 
тое колесо вращается вправо, п шариковая муфта вы- 
ключена. Первоначальная критика неблагопріятно отнес- 
лась къ атмосферной машднѣ: большой шумъ отъ быстро 
движущейся рейки проиэводилъ невыгодное впечатлѣпіе. 
Однако термическія иэслѣдованіл показали ея преимуще- 
ство передъ конструированными до нея Д.: она использо- 
вала 14 — 15% тепла, вводимаго въ цнлиндръ, тогда какъ 
прежпіе двигатели нсиользовалп лишь 4—5%. Машина 
не получила распрострапенія вслѣдствіе своей громозд- 
кости и дороговяапы. 

Въ 1875 г. в і 1 1 е 5 построилъ новый Д. (фиг. 4), соеди- 
ннвъ въ пемъ непосредственность дѣйствіл съ прнпци- 
помъ атмосферной машины Отто-Лапгепа. Въ атомъ Д. 
имѣется два поршня: одипъ с, связанный съ кривоши- 
помъ кореппого вала, и другой а — свободный. Между 
этими поршнями черезъ золотникъ в, вводится горючая 
смѣсь. Послѣ воспламепснія смѣси эанальпнкомъ, давле- 
ніе попытается, поршпи быстро разгоняются въ разныя 
стороны, при чемъ нижній поршень передаетъ непосред- 
ственно давленіе вспышки на кривошипный валъ, а 



перхній поршень, дойдя до своего крайпяго положепія, 
входить свонмъ коппомъ въ особую втулку / и удержи- 
вается отъ удара въ крышку цилиндра образовавшейся 
ппевматнческой подушкой, что прсдохраняетъ отъ сту- 
ковъ. При опускиніи этотъ поршень схватывается за- 
жимами д и на пѣкоторое время остается въ покоѣ. Въ 
это время ннжпій поршень, дойдя до своего мертваго 
положепіл, благодаря образовавшемуся между поршнями 
разрѣжепію, гопптся атмосферой вверхъ, производя по- 
леапую работу. Въ коицѣ его подъема особымъ прнспо- 
соблепіемъ поршень а освобождается и, падая, выталкн- 
вастъ сгорѣвшіе газы. Оставшаяся часть отработавшнхъ 
газовъ удерживаетъ поршни отъ встрѣчи, и Д. готонъ 
къ повторенію того же процесса. ОШез получнлъ въ 
своей машинѣ несколько лучшее теплоиспользавапіе, чѣмъ 
Отто и Лангенъ. Лишь 15лѣтъ спустя, въ 1877 г., От то 
возвращается къ своему четырехтактному Д. пепосрсд- 
ственнаго дѣйствія, удачпо использоваиъ идею фрапцуа- 
скаго инженера Веаи іе КосЬез. Этотъ Д. даетъ уже бо- 
лѣѳ поконныіі ходь и то же теплоиснользованіе, что и 
первый Д. Отто, по при мепьшнхъ размѣрахъ рабочаго 
цилиндра, являясь нрототипомъ совремепнихъ четырех- 
тактпыхъ Д. (фиг. 5). Выпускъ отработавшнхъ газовъ въ 
пемъ нропаводнтся уже клапапомъ, виускъ же смѣсн газа 
съ воздухомъ — скользлщимъ золотпикомъ, который впо- 
слѣдствіи былъ тоже замѣпепъ клапаномъ. Оба органа по- 
лучаютъ свое двнженіе отъ распределительна™ вала че- 
резъ посредство кривошипа йн некруглоіі шайбы в. Число 
оборотовъ распредѣлительпаго вала вдвое меньше числа 
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оборотовъ корепиого вала, таісъ ято за для об рота по- 
слѣднлго получается только одннъ рабочііі ходъ. Когда 
поршепь выходятъ изъ мертваго положения, черезъ зо- 
лотник ь Ь начинается всасыпапіс одного только воздуха, 
который оттѣспяетъ остаточные газы; затѣмъ откры- 
вается газовый клапапъ д і н пачнпаетсл всасываніе гаэо- 
воздушпой* смѣси. Въ концѣ всасывающаго хода аолот- 
инкъ перекрываетъ впускной каналъ і, и при обратпомъ 
ходѣ поршня рабочая смѣсь сжимается, открывается за- 
пальный каналъ, и смѣсь воспламеняется. Получившееся 
рабочее давлеиіо гонять поршень обратно, и расшнренІе 
газовъ производить внѣшнюю работу. За слѣдующій ходъ 
поршня выпускной клапапъ с открывается, и газы вы- 
талкиваются изъ цилиндра. Регулируется Д. тѣмъ, что 



при возрастапіи числа оборотоиъ рычаиюкь I пе поиа- 
даетъ па кулачпкь муфты связанной съ регуляторомъ, 
и не открываетъ газовый клаианъ д\ въ цилипдръ по- 
дается лишь одинъ воздухъ, н вспышка не происходить. 
Параллельно конструктивному совершепствованію Д. 
увеличивалась и ихъ мощность. Съ 4-сильпыхъ Д. типа 
1 877 г. рмпочпыя модели завода Деитца дошли до 100-силь- 
пыхъ въ копцѣ 80-хъ годовъ и съ 1895 г., когда началось 
ирнспособлешо Д. Отто къ раОотѣ на домепномъ газѣ, 
пошли столь быстрымъ темпомъ впередъ, что достигли 
мощностей до 10СО и болѣе силъ въ одпоыъ цилиндрѣ. 

Ростъ мощности Д. вызааіъ настоятельпую потреб- 
ность въ дешеномъ газѣ, что побудило завод ъ Крое- 
леіі (въ 1889 г.), а эатѣмъ и Деіітна взяться за кои- 
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структнвную разработку газообраэонателя. Такнмъ об- 
разомъ Отто совмѣетно съ заводомъ ДѳГітца еоздалъ ту 
дешевую двигательную силу, которая и понынѣ по своей 
экономичности стоить впѣ копкуренціи. Послѣдователямъ 
Отто осталось лишь развить и усовершенствовать его 
идею. Особый интерес* возбудилъ въ 1900 году на Па- 
рижской выставкѣ Д. „Зітріех", построенный обществомъ 
Кокксрнль; Д. атотъ былъ соеднпеп'ь съ воздуходув- 
ной машиной. 1000-сильпый Д. былъ осуществлена въ од- 



номъ цилиндрѣ діамотра 1300 тт и хода 1400 тт; давле- 
на на поршневым штокъ въ момсптъ вспышки достигало 
350.000 кір , т. -е. около 22.000 пуд. Въ самых ь болыиихъ 
пароиыхъ машпнахъ конструктору никогда не приходи- 
лось имѣть дѣла съ таки.мн большими усиліяын. 

Таиъ какъ газов ыя машины вынуждепы часто рабо 
тать на электрическое огвѣщеніс, гдѣ ранпомѣрность хо- 
да машины является главпымъ и нсобходимымъ условіемъ, 
то попятно стремлепіс перейти отъ четырехтактнаго ісъ 
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двухтактному процессу, идея которого принадлежит* 
Клерку, а техническое ризрѣшеніо копстру ктнвпыхъ 
грудиостей— ааводамъ Бепьо, ОхѳльхеЗзиру и Ксртнигу. 
Безспорпо, атому типу Д. принадлежит* будущность, 
особенно для большнхъ мощностей, д.ія которыхь важно 
получить компактный, лсгкііі Д. 

Одновременно съ газовыми Д. развивались также Д. 
жиднахо топлива; послѣдніе нміли то преимущество 
иерѳдъ первыми, что стоимость ихъ, вь виду отсутствія 
газообраяооателя, была гораздо меньше. По, вслѣдстніе 
дороговизны топлива в пѣсколько худшаго его теило- 
ионользованія для оолѣе дешевых* сортовъ жндкаго то- 
нлива, какъ керосинъ п пефть, Д. эти получили распро- 
странено лишь вь видѣ мелких* еднпнцъ. Лишь съ 
иэобрѣтеніем* въ 1893 г. Д. Дизеля начинается широкое 
расиространсніе жидкаго топлива въ Д. внутренняго сго- 
ранія. Правда, надежда Дизеля на осущестнлевіѳ про- 
цесса сгоранія по наотермѣ, какъ того требует* циклъ 
Карно, не оправдалась. Практика, наоборот*, показала, 
что экономичность его Д. возрастала съ приближенісмъ 
лнпін сгоранія пи къ изотермѣ, а къ лнпіа иоіѵголннпго 
давлоліл (взобарв). Также не оправдалась надежда Ди- 
зеля на возможность достигнуть удовлетворительной ра- 
боты Д. безь врнмѣненіл охлаждепія цилиндра, ибо его- 
раніе, какь указано вышо, м происходило не но изотермѣ, 
а по взобарѣ, при которой температура сильно повы- 
шается, н охлажденіе является пензбѣжнымъ. 

Конструктивная разработка Д. Дизеля происходила па 
машиностроительном* заиодѣ въ Аугсбургѣ и Крупна, 
і дѣ выяснялась необходимость перейти отъ изотермы къ 
изобарѣ. Уже первый 35-тисильиыіі Д., построенный эа- 
подомъ Крупна въ 1898 г., по пспытапію профос. 
Шрѳтера, далъ расход* керосина на эффективный сило- 
час* въ 240 граммъ, т.-ѳ. вдвое меньше, чѣм* въ Д. 
іыстраго сгоранія; въ соврсменпыхъ же Д. Дизеля ет< т* 
расход* доходить до 180 граммъ. Для Россіи Д. Дизеля, 
благодаря обилію дешеваго топлива, имѣстъ исключи- 
тельной значеиіе. 

Топливо для Д. внут. сгоралія бывает* трех* родов*: 
газообразное, жидкое и твердое. Жидкое топливо при 
няедепіи въ Д. перед* сгорапіемъ испаряется; твердое 
топливо предварительно обращается въ гааъ, который и 
вводится въ цилиндр* Д. Продуктами сгорапія исякаго 
рода топлива являются также газы. Поаюму нсѣ Д. 
ннутреипяго сгорапія можно разематрнвать, какъ Д., ра- 
ботающіѳ па газообразной* топливѣ. Из* газооораэпыхъ 
топливь нииболѣѳ употребительпымъ лиллется для 
мелкихъ Д. свѣтяльпый газъ, для Д. средней мощности — 
силовой (гевераторпый) газъ и для крупных* Д. — до- 
менный газ*. Из* жидких* тѣлъ — бензин*, керосинъ и 
нефть. Спирт*, благодаря своей дороговизпѣ, мало яс- 
молыіуется. Главными составными частями всякаго топ- 
лива являются: углерод* (О), водород* (Я) и углеводо» 
род исты я еоединсиія. Эти соедипенія могут* Сыть све- 
дены къ трем* группам*: 

]. Беинолистыя соединѳпія вида С п П п *. 1) ацетилепъ 
С*Л %1 2) бвнзолъ С & Н й . II) Группа вида С П Л ІП : I) вти- 
іень С) И іч 2) бутилен* С 3 Я 6 , Я) пропилен* 6< Я в . III. 
Метанистыя соеднпенія вида С п Я ш -\-^ 1) мешапъ СН к 
2) этан* С|Я Б , 3) пропан* С 2 Н Ц . Огмѣчѳнпыя кур- 
сивом* соедипенія являются напболѣс важными и пре- 
обладающими углеводородами въ газообразном* топливѣ. 

Процесс* горѣпія всякаго топлива сводится къ окис- 
лепію его соетавныхь частей, и продуктами нолпаго 
сгоранія являются: углекислота СО^ и водяные пары 
Н*0. При этом* замѣчаетсл, что объемы газообразного 
топлива до п послѣ сгоранія не остаются постоянными. 
Примерами этого могутъ служить слѣдующіл реакцін 
сгораній: 

1 тіг 3 Я. + 0,5 тіг* Ош = 1 тіг* Я, 0 (1) 

1 тіг* СО + 0,5 тіѵ* 0\ = 1 тіг СО, (2) 

1 тіг* С// 4 + 2 тіг* 0, = 1 тіг* СО. + 2 тіѵ* Н*0 (3) 
Вообще, если нмѣется углсводороднстоѳ соединеніѳ 
вида С т И п , то для нолпаго сгорай і я 1 тіг* его тре- 
буется ^т -\~*- ) тіг 3 кислорода, при чемъ роакціл про- 
исходить по формулѣ: 

1 тіг* С т Л п +(т + °і - 

г= го. тіг* 00, -А-~ тМ Я,0 (4) 

Въ случаѣ, если нъ самом* топливѣ содержится кис- 
лород* (Од) въ количеств І> г атомов*, то для пол наго 



сгоранія 1 іпіг 3 ппдобиаго топлива оудемъ имѣть фор- 
мулу: 

1 тіѵ* С т П п Л г + (т + -* Г % ) тіг* О, = 

= ж. тіг* СО, -1 тіг* Я, 0 (5) 

Зная количество теоретически необходимаго кисло- 
рода, легко вычислите и теоретически необходимое ко- 
личество воздуха (/,). 



и = 



0,21 



тіг* 



■(в) 



Разницу въ объемахъ газовъ (Д) до и послѣ сго- 
рапія легко получить, вычитал нзъ объема газов* до 
сгоранія объем* их* послѣ сгораиіл. 

Итакъ, из* формулы (4) 

Д = [і 4- го/г» - (». + тіг* = 

= (і - 2 ) тіг* (7) 

Отсюда видно, что нэмвпепіѳ объемонъ не зависит* 
отъ количества атомов* углерода (ш), входящих* въ 
состав* данваго сопдиненія, а ааинситъ лишь отъ числа 
атомов* водорода (и). Всѣ получепиыя формулы дѣВ- 
ствительпы при одпѣхъ и тьхъ же температурах* и 
давлѳніяхъ до н нослѣ сгорапія. 

Теплотворная способность топлива. Теплотворной 
способпостью называется свойство топлива выдѣлять при 
полном* сгорапін единицы (объемной или нѣсоноіі) апре- 
дѣлениое количество тепловыхъ еднпнцъ (Сиіог). Тепло- 
творная способность единицы топлива (Я), будстъ ли 
это 1 Мд , или 1 тіг 3 , яависитъ отъ того, сго- 
рает* ли оно при постояпномъ давленін (В р ) или 
при постоянном* обьемѣ (Я в ). 

При сгораніи газов*, дающих* увеличепіо объема, 
Яр < Л ѵ ; для гавов* же, пѳ нзмѣилющихъ своего объ- 
ема (папримѣръ, мотанъ— СЯ 4 ), Яр^Л ѵ . Разница между 
Ер и Я 0 получается какъ результатъ инѣшпеіі работы 
АЬ, производимой газом* при нзмѣііспін объема послѣ 
сгорапіл: 

(знакъ при АЬ слѣдуетъ попнмать въ алгѳбрапч. смыслѣ). 
Но въ виду малой разницы между величинами Ир и Н ѵ% не 
иревосходящѳіі 1,5°/ 0 , ею обычно пренебрегаю!* 

Количество необходимаго воздуха для горѣнія одного 
Мд жндкаго топлива, состолщаго пзъ С кіу углерода, 
Я кід водорода, 5 кід сѣрм и 0 кід кислорода, может* 
быть опредѣлеио нзъ формулы; 

Уз 0+8 Л -{-Я— О 



0,23 



- кід воздуха . (8) 



Характеристическую постоянную послѣ сгорапія можно 
было бы оиредѣлить нзъ харакгѳрнстичсскаго ураппенія, 
зная конечное состояніе газоиъ (Р % V и У), проще же 
можно наііти ее иэь иэмѣнепіл объемопъ послѣ сгорапія. 

Въ Д. впутрешіяго сгоранія нельзя использовать все- 
го тепла, ьыдѣляемаго топливомъ, ибо часть его те- 
ряется нъ видь скрытой теплоты парообразопанія, затра- 
ченной па псікірсяіе ноды, образующейся при горънін. 
Въ зависимости отъ итого отличают* высшую тепло 
творную снособпость — безъ иычета ѳтой затраты тепла — 
и лизшую, или рабочую, учитывающую ату потерю. Въ 
виду того, что температуры отходящих* газоиъ лъ Д. 
внутренняго сгоралія высоки и, слѣдоиательпо, вода, 
находящаяся пъ продуктахъ сгоранія, уходитъ въ пндѣ 
пара, унося съ собоіі скрытую теплоту парообразованія, 
на практнкѣ приходится считаться только съ низшей 
теплотворное способностью. Для тѣхъ родокъ топлива, 
которые не содержат* водорода, разницы иежду высшей 
и низшей теплотнорпыии способностями яв существует*; 
для тоиливь же, содержащих* водород*, ата разпипа 
растет* вмѣстѣ с*- иаляншоегью топлива. 

Теплотворная способность рабочих^ смѣсвй. Прак- 
тически интересна не •іеплотворпая снособпость состав 
иыхъ частей топлива, а теплотворная способность смѣси 
газа съ воздухом*. Ксли на 1 тіг* газа для его сго- 
рапія тратится Ь тіг 3 воздуха, то теплотворная способ- 
ность смѣси будет*: 

И д -|^г^- 7Я (тепл. единиц*) (9), 

такь какъ тепло 1 іпіг 3 газа теперь будѳтъ заключаться 
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Двигатели внутреиняго сгорлііія и двигатели водяные. 
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уже въ (1 + 2/) шіт 3 смѣсн. Напримѣръ, для нефти, 1 к!§ 
которой требуетъ (при 0° С и 760 гат) для своего сго- 
ранія ]1,6 тіг 3 воздуха, теплотворная способность 1 к1# 
сыѣси будетъ: 

н^^-^ 10200 = 880 Г* 
0 1+і 0 + 11,6 

(0 въ знаменателе мы беремъ потому, что объемъ жид 
каго топлива по сравнение съ прпмѣшнваемымъ къ нему 
объемомъ воздуха такъ незначнтелепъ, что нмъ можно 
пренебречь). Ниже приводимъ среднія величины ниэшихъ 
тенлотворпыхъ способностей нѣкоторыхъ смѣсен при 0° 
и 760 тт давлепіл. 

10200 

Нефть Нд 

90° спиртъ . . 0~ 

Светильный газъ. Ну = ^"""^ =810 ТЕ. 
Силовой газъ 



У — 

Доменный газъ . //я = 

2570 

ІЗодородъ . . , Ну ^ 1 + 2 38 = 760 ГА'. 

япяп 

Углсродъ . . . . Вд = -д^р = 910 ТЕ. 

Иэъ приведенпыхъ примѣровъ видно, что иногда топ 
л в во болѣе бедное оказывается яыгодиѣс для работы 
вслѣдствіе того, что трѳбуетъ для своего сгорапіл мень- 
шее количество воздуха. Такимъ образомъ мощность Д. 
впутрепнлго сгорг.піл при работе на разпыхъ топлноахъ 
обусловливается не теплотворною способностью саыаго 
топлива, а его смеси съ воздухомъ. 

Теплоемкость. Новейшими вэслѣдованілми устано- 
влено, что теплоемкость возрастаете вмѣстѣ съ темпера- 
турой по закону прямой, с—а^еТ, гдѣ а и Ь постоянный 
величины. Различаютъ сред иія теплоемкости, С т ,і\ истин- 
ный, С. Если истинная теплоемкость выражается урав- 
непіемъ: 

С = а + ЬТ (10), 

то средн. теплоемк. равняется 

Ст=^а + -\т (П) 

По подсчетамъ ЗЬ.гоЬег'а изъ опытовъ Лангепа сред 
пія молекулярный теплоемкости таковы: теплоемкость при 
постоянном* объемы (С ѵ ): для нростыхъ газовъ 0,,/ = 
4,625-|-0,00053 Т; для углекислоты С ѵ " = 6,774+0,00189 Т\ 
для водяного пара С ѵ п ' = 6,855 + 0,00116 Т; тепло- 
емкость при постояниомъ давлепіи (Ср):для простыхъ 
газовъ Ср' = 6,600+0,00053 Т\ для углекислоты С ѵ " ~ 
8,749 + 0,00189 Т, для водяного пара СУ" = 8,аЯ0 + 
0,00116 Т. 

Разность между С п и С ѵ можно вывести слѣдующимъ 
образомъ. Илѣемъ Ср — Ѵ ѵ = АН, гдѣ Я = — — — ■ , 

Л = -і- ТЕі ѵ-С ѵ - |А ^=-^- = і ." ■ -< 12 ) 

п с _ 1.99 
(24,4 т1г а — объемъ 1 кі^ тоі газовъ при 10° С и 1 а*.). 



0 + 0,3 
5000 

~І + 5,2 
1000 

1 + 1 

910 

1+0,687 

2570 
1 + 2,38 
8080 



= 500 ТЕ. 



= 540 ТЕ. 



427 
Для 1 тігз 



427 
= 0,081 



1 99 



Для 1 Ы 8 Ср" С ѵ &-~ (13) 

Зная разность Ср — С ѵ , всегда можно но одной изъ 
нвхъ определить другую. Знал теплоемкость отдѣльныхъ 
составпыхъ частей смѣси и ихь количественное содѳр- 
жаніе, можно такимъ же путе^ъ определить н теплоем- 
кость смѣси. 

Температура сгоранія. Если графически изобразить 
номѣненія впутреппей впергіи послѣ сгоранія (27 2 ) (фиг. 6), 
аатѣиъ отложить отъ пел вверхъ по оси ординатъ теп- 
лотворную способность даннаго топлива Н и (химическую 
опѳргію) н нанести нотомъ кривую нзмѣнсніп внутренпей 
эпергіи до сгораніл (Г,), то получпмъ двѣ сходлщіясл 
врнвыя. Теплоемкость сгоревшей смѣсн всегда больше 
теплоемкости рабочей, в потому кривая Іи пойдетъ круче 
кривой Ѵ і . Такъ какъ сумма термодинамической и тер- 
мохимической энергіи рабочей смѣні остается безъ из- 
менены за пес?, пітіп.і?. ггорчпіл (] — 2), то можно, идн 



отъ точки 1 (пачало процесса горѣнія) по линіи 1—2, 
ііараллельпоіі оси абсциесъ (и= сопаі) до точки 2 (ко- 
нецъ горѣпія), опредѣлить соответствующую втой точкѣ 
температуру смѣси послѣ сгорапія. Построивъ рядъ по- 
добпыхъ кривыхъ 1} х и легко графическимъ путемъ 
определить соотвѣтствующую температуру сгоранія и 
теплоемкость. Если процессъ сгорапіл протекаетъ при 
постояниомъ давленін (р = сопзі ). то все тепло 
идетъ па повышепіѳ теплосодержапія (У). Построивъ въ 
системе координатъ (ЛГ) кривыя взмѣненія теплосодер- 
жанія рабочаго тѣла до и іюслѣ сгорапія (подобно фиг. 6), 
.мы можемъ, идя по лішіи постояннаго теплосодержапіл, 
при которомъ и протекаетъ процессъ сгорапія при по- 
стояниомъ давлепіи, графически опредѣлить температуру 
сгораніл въ каждомъ отдѣлі.нонъ случае. Кривыя измѣ- 
пепій теплосодержанія У} и ,7 а фактически никогда не 
могутъ встретиться, ибо еще ранее доптнжепія этоіі вы- 
сокой температуры, соответствующей точкѣ пересѣчонія 




Фиг. 6. 



<<рпвыхъ ^^ п ,/ а , нроііэоидѳтъ диссоціація рабочихъ га- 
зовъ. Для наглядности приводимъ ниже діаграмму крл- 
выхъ теплосодержанія, полученную для Д. Дизѳдя при 
разпыхъ избыткахъ воздуха (фиг. 7). Слѣва нанесенъ 
рядъ вквпдистантныхъ кривыхъ для рабочаго газа 
при разпыхъ избыткахъ воздуха, а справа расходящійсл 
пучекъ соотвѣтствующнхъ крипыхъ для сгорѣвшнхъ га- 
зовъ. Чтобы найти температуру горѣпія, пользуясь ди- 
граммой, нужно паять точку на кривой рабочаго воздуха 
для соответствующей температуры (абсциссы) и избытка 
воздуха (ѵ = . .) н провести лшіію вправо до перѳсѣчепія 
съ соответствующей кривой (ѵ — . .) сгоревншхъ газовъ, 
тогда абсцисса точки иересѣчѳпія и дастъ температуру 
горѣнія. 

Имел характеристическая уравнѳпіл рабочихъ газовъ 
до (р 4 «, _ Яі2\) н после (р а и 2 = Н}Т 7 ) сгорапія, мо- 
жемъ длл періода процесса сгоран]я написать: 
1\ /? 2 



1) ѵ = сопзЬ. 
Но 

Отсюда 

2) р = сонаЬ. 

Или по предыдущему 



Яі 

Ра 
Рі 



1— ± 



т х п х 



(15) 
■ (16) 

(17) 



Уравнепія 16 н 17 даютъ возможность определить 
конечное давленіе и объемъ иослѣ сгорапіл для Д. 
Отто к Дизель. 

Рабочіе процессы Д. внутренняго сгоранія. 1. Ра- 

бо'ч'А процессъ Опппо (при с==сопзІ;). 
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Двигатели вііутгенняго сгорлшя и двигатели водяные. 
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Фиг. 7. 



На фиг. 8 изображена рабочая диаграмма процесса 
Отто. Обозначнмъ рабочій объемъ черезъ У-} Ьл простран- 
ство сжатія черезъ Ѵ с , весь объомъ цилиндра Ѵ= У/ 4 -\- 
У 

+ Ѵ с и степень сжатія Е— . Процѳссъ происходить 
' с 

слѣдующимъ образомъ. Когда поршень пдетъ вправо отъ 
своего ыертваго положонія до точки 0, происходить вса- 
сывание смѣсн. Всосанная смѣсь сжимается по адіабатѣ 
О — 1; воспламененная пъ точкѣ 1, она сгораетъ по лннііі 
постояппаго объема 1—2; ;іагѣмъ происходить расширѳ- 
піе но адіабатѣ 2—3; накоиедъ, по липіи постояппаго 
объема 3 — 0 ндетъ уравннваніе давлснііі, а аатѣмъ отъ 
точки 0 до лѣпаго ыертваго положения пыталкивапіе его- 
рѣпшихъ гаэовъ. Такцыъ обраэомъ полный циклъ отого 
процесса требустъ четырехъ хоіовь рабочаго поршня 
(4-хъ тактопъ) или двухъ оборотовь. Періоды всасываиія 
и В]^талкнвапія съ термическом стороны большого ипта 
цсса не предстаяляютъ. Поэтому разсмотрѣніо процесса 
Отто мы начпемъ съ точки 0. 



Опрсдѣлимъ тѳрліическій коаффнціеитъ полеэкаго дѣй- 
ствіп отого процесса. Вообще: 

*=*^=1_& (18) 

гдѣ — есть тепло, обращенное въ работу, @| — со- 
общенное тепло, а — тепло, отданное холодному источ- 
нику. Можно предположить, что но линіи 1 — 2 (ѵ = сопяі) 
происходить не сгорапіе, а простое сообщепіо тепла из 
инѣ, такъ же, какъ по лшіііі 3—0 не ныгскан1е газопъ, 
а отдача тепла холодному источнику. Въ дѣйствптель- 
ііости же количество газонъ, вслѣдстиіо яытсканія по 
линіи 3—0, но одинаково. По иерво.му принципу термо- 
динамики: 

й(} = йи 4- Арйѵ, 
ио й(2 — с ѵ (ІТ; если ѵ = іопві і то Ль — 0 и тогда 

(ід = аи к ѵ ат. 

Интегрируя д.ія () пъ нредѣлахь темперитуръ Т { и 7*^, 
а для §ч въ предѣлахъ Т 3 н 7' 0 , можно написать: 
ві=с я (Г,- ТО; 0, Су(Т я - Т 0 ). 
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Двигатели внутренняго сторанія и двигатели водяные. 
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Фиг. 8. 



Раздѣливъ, получнмъ: 
<Э* Т 3 - Г. 



Г. -Г, 



п а-» 



(19) 



По, пользуясь уравпеніями Поассона, получиыъ, что: 



следовательно, 



Тогда: 





Уз 






г. 










Г, 



-^- (20) 

По нэъ урашіеіііл адіабаты 0 — 

*і 

Окончательно: т]$ = 1 — (21) 

Изъ получ ппаго выраженія для щ, выведепнаго въ 
предполояѳвін постояпныхъ теплоемкоетей, видно, что 
оно зависеть исключительно отъ степени сжатіл Е и по- 
казателя А. Этиііъ и объясняется ниэкій термическій 
коэффиціептъ полеэнаго дѣііствія прежнвхъ Д., работа 
шихъ безъ сжатія. 

Установленная зависимость отъ Е и А показана на 
таблицѣ 2. Изъ пея видно, что съ повышеніемъ А- при 




одномъ и томъ же Е термпческіП коэффиціентъ полез- 
наго дѣйстнія (т^) воарастаетъ. Такая же аавнеиыость 
существуетъ между тц и Е при одной и той же вѳіичинѣ А*. 
Несмотря на повышеніѳ щ Д. съ увеличеніемъ Е ѣ итти 
далеко въ паправленіи унеличенія Е не слѣдуетъ. 

Наглядно это будегь видно прп раасмотрѣнін хривыхъ 
на фиг. 9. Кривая г^, вакъ видимъ, съ возрастаніемъ 
Е непрерывно упелнчиваѳтся, н втотъ ростъ т^ съ пере- 
ходов къ большиыъ значенілмъ Е начинаѳтъ пріобрѣ- 
тать довольно рѣакій характѳръ. Но, если обратиться къ 
кривой общаго вкономическаго коэффициента т], учиты- 
вающаго н механичѳскія потерн, то картина совершен- 
но ыѣнлетсл. МахІшит экономичности получается при 
.Е2210 — 12, а дальше уже замѣчается паденіѳ эконо- 
мичности. Послѣднѳѳ объясняется тѣыъ, что съ повыше- 
ніемъ сжатія потери отъ тренія возрастаютъ. Другой 
предвдъ повышѳнія степени сжатія — ставить необходи- 
мость набѣгать преждевременной вспышки смѣси, въ 
виду высокихъ температурь, который обыкновенпо со- 
провождать большое сжатіѳ. 

Рабочіе органы Д. Отто. На фиг. 10 изображена схема 
рабочлхъ органовъ Д. быстраго сгоранія (цилвпдръ, пор- 
шень, впусквон и выпускной клапаны, запальняки и т. д.). 
Рядомъ помѣщепа рабочая диаграмма, отдѣльныя фазы 
которой при раэиыхъ положеніяхъ поршня легко про- 
следить. Точка а соотвЬтствуѳтъ началу ваасывапія, — 
поршень въ мертвомъ положеніп; при переходѣ поршня 
въ другую мертвую точку (Ь) вѳрхпій всасывающіи 
клапапъ открыть; въ точкѣ (6) всасываніѳ прекра- 
щается, — поршень ндетъ обратно, и впускной клапанъ 
закрывается, въ точкѣ с сжатая сыѣсь поджигается элек- 
трической искрой отъ рааобщенія контактовъ вапальника, 
находящагося въ крышкѣ цилиндра; благодаря вспышкѣ 
д-івлѳпіѳ поднимается до точки гі, и поршень, идя вправо 
(3-ій ходъ), совершаетъ внѣшнюю работу. Въ точкѣ в от- 
крывается выхлопной клапапъ, поршень совершаетъ 4-ый 



ТАБЛИЦА 2. 

Величины щ для процесса быстраго сгораніл (Отто) прв раэличныхъ В а к. 



ѵ= 

*\ 


2,0 


2,5 


3,0 


3,5 


4,0 


4,5 


5,0 


й,0 


7,0 


8,0 


9,0 


10,0 


1,20 


0,129 


0,167 


0,197 


0,221 


0,242 


0,260 


0,275 


0,301 


0,322 


0,340 


0,356 


0,369 


1,25 


0,159 


0,205 


0,270 


0,269 


0,293 


0 313 


0,331 


0,361 


0,385 


0,405 


0,^23 


0,438 


1,30 


0,183 


0,541 


0, -281 


0,313 


0,340 


0,363 


0,383 


0.416 


0,442 


0,464 


0,483 


0,499 


1,35 


0,216 


0,274 


0,319 


0,355 


0,384 


0,409 


0,411 


0,466 


0,494 


0,517 


0,537 


0,553 


1,40 


0,248 


о.зи 


0,363 


0,402 


0,434 


0,460 


0,483 


0,520 


0,550 


0,574 


0,534 


0,610 



ТАБЛИЦА 3. 

Величины щ для процесса постепеннаго сгоранія (Дизеля) при риадіічиыхъ Е, Аир. 



к 


\р = 
Б X, 


1,50 


1,75 


2,00 


2,25 


2,50 


2,75 


3,00 


1,3 
1,41 


16 
13 


0,535 
0,616 


0,522 
0,602 


0,512 
0,588 


0,499 
0,576 


0,488 
0,564 


0,479 
0,552 


0,471 
0,540 
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Фиг. 10. 



хоіъ (нлѣво), во время которого выхлопной кланапъ от- 
крыть, и происходить выталкиваніе сгорѣпшнхъ газопъ. 

Рабочій прпцессъ Дизеля ( іри с — сопвЬ). Обозплчеиія 
ѵ с* ѵ 1і ѵ остаются прежніл. Чѳрсэъ ѵ 2 обозпачимъ объсмъ 
къ концу сгорапіл. Какь и раньше 




Введемъ для этого процесса ешо одно пошітіс — сте- 
пень предварительного расішірепІя р: 

Р = (22) 

Какъ впдпо изъ діаграмііы на фиг. 11, процеесъ Ди- 



зеля отличается отъ процесса Отто тлмъ. что сгорапіа 
совершается не по липін ностояппаго объема, а по ли- 
ши постояпнаго давленіл. Самый процеесъ Дизеля про- 
исходить слѣдукіщимъ образомъ: сначала всасынается 
свѣжій яоэдухъ, сжимается по адіабатѣ 0 — 1, при чемъ 
температура сильно повышается; затѣмъ въ точкѣ 1 въ 
сильно сжатый воэдухъ вдувается нефть, риспылкваемал 
волдухомъ, сжатымь въ особомъ ко.мирессорѣ; происхо- 
дить восиламенепіѳ смѣсн н сгораиіо по липіи ностояп- 
паго дявленіл 1 — 2. Дальше, какъ и въ Д. быстраго 
сгорпніл (Отто), цдетъ адіабатичо<'коѳ расшнрепіс но ла- 
нін 2 — 3, выхлопъ по лнпін постояпнаго объема 3—0 
и т. д. Степень сжатія иъ ироцессѣ Дизеля допускается 
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значительно выше, чѣмъ иъ процесс* Отто, такъ какъ 
сжатісмъ одного лишь воздуха устранена опасность 
преждевреыепнаго воспламеневіл топлива. 

Опредѣлимъ термическій коэффнціентъ полезнаго дѣй- 
ствія для процесса Дизеля. 

Тепло полученное 0, = с. р (Т„ — Т { ) и тепло, от- 
данное холодному источнику, І}і с ѵ (Т 3 - Т а ) 

По общей формулѣ = 1 



9і 



По 



0і 



с р (Г 2 - Г,) 



(23) 



На основанін характеристического уравпеіпя можно 
написать: 




Л* г 1 



а, іКЮ 



*4Г 12. 



Мзъ уравненія адіабаты 0 — 1 и 2—3 иыѣемъ: 

Г 3 ^Г,(-^-) То^Г^-^-) "| откуда 

д; — > к — і I 

= р.р = о ; 

Го ~ г. V ѵ а ) 

і 



Отсюда 



(24) 



к . Е (р - 1) 
Итакъ для Д. Дизеля термичѳскін коэффиціентъ по- 
лезнаго дѣйствія завысить, кромѣ Е и к, еще отъ стѳ- 
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пепи предварительна™ расширения р. Чѣмъ больше р, 
тѣмъ меньше щ, и, такъ какі. р увеличивается съ ро- 
стомъ нагруаки, то Диаеля повышается по ыѣрѣ убы- 
ваыія нагрузки. Зіѣсь, какъ я въ Д. быстраго сгоравія, 
мехапнческін коэффиціентъ лолеэпаго дѣйствія иамѣ- 
няетъ теоретнческіе выяоды, я практический таііш. вы- 
годпости (акономнчностн) получается эдѣсь првбливи- 
тольпо при % полной пагруэк-. 

Зависимость Двэелл отъ Е н р приведена па таб- 
лицѣ 3. 

Сравненіе атой таблицы съ таблицей 2 для Д. Отто 
нокаэываетъ, что одинаковая величина щ при одномъ и 
томъ же к достигается въ Д. Отто при меньшемъ сжатіи, 
чѣмъ въ Д. Диаеля; послѣдпее указываешь на отсутствіе 
термнческаго превосходства Д. Дизеля надъ Д. Отто. 
Однако, благодаря тому, что въ Д. Дизеля раэдѣльпын 
впускъ возіуха и топлива даетъ возможность доходить 
до большихъ величипъ сжатін, процеесъ его практически 
оказывается значительно экономичнѣе. 

Выше приведенный формулы для тц Отто и Дизеля 
были найдены въ предположеніи постоянства теплоем- 
костеіі; величины видоизмѣнятся, если принять во 
внпманіѳ изменяемость теплоемкости. 

2. Рабочіе органы Д. Дизеля. Схсмарабочихъ органовъ 
Д. Днзеля видна ва фиг. 12. 

Къ цйлвндру прикрѣплена крышка, въ центрѣ которой 
номѣщена форсунка для нефти и расныливающаго ее 
воздуха. По сторопалъ расположены впуекпон и выпуск- 
ной вентили. Какъ цнлнндръ, такъ и крышка охлажда- 
ются подои. Соотношепіе между ходами поршня и фазами 
рабочей диаграммы (фиг. 11) можно прослѣдить по чертежу 
аналогично тому, какъ мы это дѣлали для Д. Отто. Рас- 
пылнвающій воздухъ поступаетъ въ цнлиндръ Д. Дизеля 
обыкновенно подъ давленісмъ въ 38—60 аітп, въ зависи- 
мости отъ нагрузки машины. Давлепіе въ коіщѣ сжатія 
достигаетъ обычпо 32—36 аіт. Благодаря соотвѢтствію 
между количествомъ вдуваемаго воздуха, его давленіемъ 
и количествомъ впрыскиваемой нефти, въ Д. Диаеля до- 
стигается полное сгораніе. 

Дѣйствительный рабочій процеесъ. Леріодъ всасыванія. 
Когда кончается выталкиваніе сіорѣвшихъ газовъ, въ 
прострапствѣ сжатія остается часть ихъ съ давлепіемъ 
нѣсколько большимъ атмосферы. При обратномъ ходѣ 
поршпя давленіе остаточныхъ газовъ начинаѳтъ пони- 
жаться до атмосферниго; эатѣмъ падѳпіе давлеиіп про- 
должается, и начинается всасываніе свѣжен смѣси, про- 
должающееся до тѣхъ поръ, пока поршень пѳ при деть 
въ другую мертвую точку и (фиг. 13). Весь рабочін объ- 
емъ мы однако не въ состоявши заполнить свѣжей смѣсью 
въ виду частнчнаго заполпснія цилиндра остаточными 
газами н сопротпвлепія впуекпыхъ оргаповъ. Вѣсовое 
отношеніе всосанпаго количества рабочей счѣ и къ теи- 
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ретическн возможному называется коаффииіентомъ 
подачи т Іе . Этотъ коэффиціентъ подачи т іе при опре- 
дѣленномъ рабочеиъ объемѣ вліяетъ на мощность Д.; 
чѣмъ больше т) е , тѣмъ больше количество всосанной 
смѣсн и тѣмъ больше работа, т. е. мощность машины. 
Кроме того, на мощность вліяютъ температура н давленіе 
окружающей среды. 

Таблица 4 показываетъ, насколько сильно вліяніѳ 
барометрической высоты на мощность Д. 



ТАБЛИЦА 4. 

Мощпость Д. въ зависимости отъ барометр, дав лепія. 



Высота падъ аемлей въ тіг 


0 


200 


1000 


2000 


Давленіе ртутн. барометра 


7С0 


742 


674 


598 


Величина мощности . . . 


1 


0.975 


0.89 


0.76 



Д., пмѣющій на эемлѣ мощность, равную еднннцѣ, при 
подъемѣ на 2000 гаіг надъ уровнемъ земли теряетъ 24% 
своей мощности. 

Для разлпчныхъ Д. коаффиціентъ подачи разлнченъ 
и находятся въ аависимости отъ конструкцін рабочихъ 
органовъ, отъ числа оборотов ь: Д. съ прннужденпымъ 
дѣйствіемъ клапановъ по сравпеиііо съ двигателями съ 
самодѣйствующпмп клапанами даютъ большін Т] й ; точпо 
такъ же Д. тихоходные по сравненію съ Д. быстроход- 
ными нмѣютъ большгв г іе . Таблица б нллюстрируетъ 
ати ноложепія. 

Періодъ сгораиін. Не всякая рабочая смѣсь можстъ 
воспламеняться: для каждаго газа существуетъ высшій н 
ниашій предѣлъ воспламеняемости. Высшнмъ 
нредѣломъ воспламеняемости называется такой предѣлъ, 
при которомъ дальиѣйшее обогащеніе смѣсн газомъ слу- 
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Фиг. 14 

житъ ужи причиной невоспламеняемости ся; низшимъпрс- 
дѣломъ воспламеняемости — при которомъ дальпѣншео 
разбавленіе смѣси воэдухомъ или другнмъ гаэомъ также 
служвтъ причиной невоспламеняемости смѣси. Такъ, па- 
нрииѣръ, воспламеняемость смѣсн 00 съ воздухомъ лс- 
житъ въ предѣлахъ между 16% и 74% ся содержапія въ 
воздухѣ. За прѳдѣлами этихъ велнчинъ въ ту или другую 
сторону смѣсь уже не можетъ воспламеняться. 

Скорость аоранія различи ыхъ смѣсей также не оди- 
накова. Опыты Клерка (фиг. 14) вполпѣ подтверждаюсь 
это положеніе. 

Фиг. 14. Снѣсь газа: воздухъ (въ % объема) 

а 1:14 

Ь 1:13 

с 1:12 

(I 1:11 

е 1:0 

Г 1:7 

у 1:6 

)і 1:5 

« 1:4 



ТАБЛИЦА 5. 

Опытныя данпыя для р г , Т г , р а и . 

въ твхоходныхъ Д. съ управляемымъ вмускнымъ клананомъ. 
въ тнхоходныхъ Д. съ самодѣйствующимъ впусинымъ клапаномъ. 
въ быстроходныхъ Д. съ управляемымъ впускнымъ клапапомъ. 
въ быстроходныхъ Д. съ самодѣнствующимъ впускнымъ клапан, 
въ быстроходныхъ атомобнльпыхъ Д. съ самодѣйствующим ь 

впускнымъ клапаномъ и охлаждсніемъ ребрами. 
(Калоризаторы въ бензнновыхъ Д. умеиьшаютъ па 3—5%.) 
1,08 до 1,15 аі / При слпшкомъ рапнемъ закрытін выпускного клапана, при слпшкомъ длинномъ 
700 до 800 1 или уакомъ газоотводѣ эти величины могутъ быть эиачнтельпо больше. 



Ра 


= 0,88 до 0,93 аі 


; г, е 


- 0,88 до 0,93 


Ра 


— 0,85 до 0,90 „ 


і Ъе 


= 0,80 до 0,87 


Ра 


— 0,80 до 0,85 „ 


і Ъе 


= 0,78 до 0,85 


Ра 


= 0,78 до 0,43 „ 


1 \е 


= 0,65 до 0,85 


Ра 


= 0,60 до 0,75 я 


і 


— 0,50 до 0,65 
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Крпвыл скорости сгоранія дапы въ завнсныостп отъ 
ковффнціепта смѣшенія. Какъ видео, скорость сгоранія бо- 
гатой сііѣсн впачительно больше, чѣмъ бѣдной. Такъ, при 
ковффниіенгѣ смѣшеігіл 1:6 продолжительность сгорапія 
равва 0,0Б сек., тогда какъ при коаффиціѳнтѣ сыѣшѳнія 
1:14 опа ужо въ 10 раэъ больше (0,5 сек.) Это укаэы- 
ваетъ на то, что при богатыхъ смѣсяхъ можпо допустить 
поэдній эапалъ, чего нельзя сдѣлать при смѣсяхь бѣд- 
тлхъ. Скорость сгораніл вависптъ также огь давлепіл 
с;катія, подъ которымъ протекаетъ сгораніе, ври чемъ 
съ повышепіемъ сжатія скорость сгоранія замедляется. 
Ше;е1 продѣлалъ рядъ опытовъ со свѣтнльиымъ и геве- 
раторпымъ газами, дающихъ зависимость скорости сго- 
ранія отъ температуры рабочей смѣсн: 





Скорость 


Скорость 




сгорвнія 


сгорапія 




ври 15°. 


при 75°. 


Свѣтильпый газъ 16°/ в . . 


3,5 тЬг аес. 


3,8 шЬг/аес 


Генераторный газъ 46,5° 0 . 


1,95 „ 


2,1 



Эти цифры указываюсь на положительное вліяніо 
температуры па скорость сгоранія. Итакъ, хотя пагрѣ- 
ваіііѳ смѣсн во время всасывалія и сжатія способствуетъ 
лучшему перемѣшивапію газовъ, во повышающееся виѣ- 
сті; съ тѣмъ давлепіе мѣшаетъ гаэамъ хорошо двффун- 
дпровать. 

Шріадъ расширёпія* Показатель лвпіи расширения эа- 
внгитъ главпымъ образомъ отъ давленія сжатіл. Нет- 
Ъец» пропэноднвтій опыты для иаслѣдованія этой зано- 
си! ости, нашелъ, что: 

при давлепін сжатія р с = 16 10 8 6 4 3 аЬ 
показ, лип. расшир. м а — 1,285 1,295 1,365 1,335 1,395 1,43, 

т.-е. съ повышеніемъ сжатія падаетъ показатель лнпіи 
расшнревія. На показатель вліяетъ, хотя пе въ сильной 
степени, и величина пагрузкн. НегЬегд проиэводилъ опыты 
при раэныхъ нагруэкахъ, отъ болывпхъ до холостого 
хода, и нашелъ, что показатель при этоыъ мѣпллсл въ 
прецѣлахъ отъ 1,28 до 1,33; для холостого хода онъ былъ 
равепъ 1,38. На величину показателя лнпіи расшнрепіл 
влілетъ также п число оборотовъ Д.— чѣмъ оно больше, 
тѣнь короче время соврикосновепія газовъ со стѣшсами 
въ пвріодъ расширенія, а зпачитъ, и теплоотдача въ 
этоіъ иоріодъ меньше; слѣдоватсльво, показатель и а 
уменьшается. Эту зависимость подтверждаем н Клеркъ, 
который нашелъ колебапія п і для разпыхъ чиселъ обо- 
ротовъ въ предѣлахъ отъ 1,2 до 1,43, Впрыскпваніѳ воды 
въ цилііндръ вліяетъ па увелнчепіе показателя п», такъ 
какь часть тепла тратится на испареніѳ впрыскиваемой 
воды. При лоудачпомъ образованіи пространства сгора- 
нія а плохом ь распылнваніи топлива показатель п 2 ло- 
ходвтъ иногда до 1 Это бываетъ также при перегруз- 
кахъ Д., когда часть сыѣсн не успѣваетъ сгорать, и по 
ллпіи расшні епія происходить сильное догорапіе. 

Ііеріодъ оьатія. Въ идеальпомъ случаѣ сжатіе должно 
протекать по адіабатѣ съ переыѣппымъ показателе мъ, 
Въ дѣистввтельпомъ же процессѣ сжатіе, какъ и расши- 
рено, идетъ приблизительно по пѣкоторой полнтропи- 
ческой кривой съ показателемъ 1,3 — 1,335, отличаю- 
щимся отъ показателя адіабаты. Нужно замѣтнть, что и 
показатель адіабаты пе остается лостолнпымъ, если при- 
нять теплоемкости перемѣннымн. Онъ измѣплется въ за- 
висимости оть температуры. Такъ, съ повышеніемъ сжатія 
температура увеличивается, и втотъ показатель убы- 
вает ь. Вмры< кивапіе воды въ періодъ сжатія поиижаетъ 
показатель кривой сжатія, ибо затрачивается часть тепла 
па вспарепіе впрыскиваемой воды 

Ті'плоисП(ільаованіе въ Д. внутренняго сгоранія. 
Таблица 6 даетъ па прпмѣрѣ гѳнераторнаго газа (при 
ковффпц. смі.шепія а — 1,5) распредѣлепіѳ тепла въ Д. 
въ зависимости отъ степени сжатія В. 

ТАБЛИЦА 6. 



Какъ вндпо нэъ пол, чѣмъ больше Е , т е. чѣмъ 
больше давлепіѳ сжатіл, тѣмъ больше тепла обращается 
въ полезную работу (I). Потеря тепла въ охлажда- 
ющую стѣпкн цилиндра воду (IV) съ увеличепісмк 
Е пѣсколъко убываетъ, такь же какъ и потеря 
въ выхлопъ (0). Оститочпыіі члепъ, включающііі 
потерю отъ неполноты сгоранія и въ окружающую среду, 
остается почти безъ пзмѣпепіл, что указываетъ па до- 
статочную точлость прнведеппыхъ опытовъ. Таблица 7 
даетъ распрсдѣлепіе тепла въ Д. въ зависимости отъ 
коэффициента смѣшспіл а при оиредѣленнои степени сжа- 
ты (Д=8,16): 

ТАБЛИЦА 7. 



а 


Ь 




в 


Остат. 


1.1 


23,7 


41,1 


14,7 


20,5 


1,3 


26,5 


47,91) 


16,5 


9,1 


1.7 


29,3 


43,3 


19,3 


8,0 


1,9 


29,7 


41,1 


19,9 


9,0 


2,2 


30,0 


38,5 


21,7 


9,8 



Какъ видно, работа съ бѣдноіі емвеью (а=2,2) лаеть 
лучшіѳ результаты въ сыыслѣ количества обращеинаго 
въ работу тепла (Ь 30%). Потеря въ поду при пере- 
ходѣ къ болѣѳ бѣдныыъ смѣсямъ убываетъ; потери жо 
въ выхлопъ нѣсколько растутъ, что объясняется тѣмъ, 
что при той же нагруэкѣ количество отходящмхъ газовъ 
больше у бѣдпой смѣсн, чѣмъ у богатой. Таблицы 8 н 9 
локааыпаютъ, что тахітиш работы Д. получается при 
вполнѣ опредѣленпомъ составѣ рабочей смѣсн, и что при 
уклопевіи въ ту или другую сторону отъ отон цифры 
полезная работа убываетъ. 

ТАБЛИЦА 8 {Е ~ 3,03). 



а 


Ь 




3 


Остат. 


1,0 


18,4 


38,9 


17,4 


25,3 


1,2 


21,0 


4г5,9 


19,9 


12,2 


1,5 


21,9 


5і',6 


22,7 


5,4 


1,9 


20,2 


44,4 


26,9 


8,5 


2,0 


18,8 


39,6 


29,0 


12,6 




ТАБЛИЦА. 9 (А'_ 


8,16). 




а 


Ь 


\Ѵ 


а 


Остат. 


1,33 


27,8 


48,3 


П,2 


6,4 


1,56 


29,1 


45,9 


18,6 


6,4 


1,88 


30,6 


41,1 


20,4 


7,9 


2,21 


30,4 


37,1 


22,4 


10,1 


2,58 


29,6 


36,1 


25,1 


9,2 



Е 


Ь 




О 


Остат. 


3,63 


21,5 


50,4 


22,7 


5,4 


4.58 


24,0 


49,9 


21,6 


4,5 


6.58 


27,9 


48,5 


18,3 


5,3 


8,16 


29,3 


45,6 


19,3 


5,8 



Расчетъ Д. Расчетъ Д. сводится главпымъ образомъ 
къ опредѣлешю его оспонныхъ разыѣровъ: діаметра ци- 
линдра В и хода поршня 5. Пусть имѣемъ топливо сь 
теплотнорпой способностью В и . Если на каждыіі тЫг 3 
топлива (или 1 к$* жлдваго тоіпнна) мы дасмъ Ь тіг 3 
воздуха, то теплотнорпая способность 1 тіг 3 смѣси бу- 

детъ -* и, обозначая рабочій объеыъ череэъ К/, , по- 

* Я " т- 

лучимъ тепло, заключающееся въ неыъ въ видѣ: ] ) /,. 

Принимая во внпыапіе, что мы ваполплемъ смѣсью только 
часть цилиндра, умпожаемъ полученное выраженіе на 
коэффиціентъ подачи т ів . Если Д. дѣлаетъ н оборотовъ 
въ мнп., то нь случаѣ четырехтактпаго Д. полученное 

тепло нужно еще умиожить па — (за дна обороти 1 

рабочій ходъ); для двухтактнаго же Д. — умножить пан. 
Наосповапіи этого, дли количества работы (въл.с), по- 
лучаемой цзъ Д. въ 1 сек. можемъ написать: 



2. 60. 75. 



• (25) 



і) Этотъ скачокъ указывает* на то, что въ случав очень 
богатой сыіси пасть ея (иногда іб— 17°/ 0 ) совершенно ие 
участпуетъ иъ процессе гор Інія. 



25' 



Двигатели внутренняго сгоранія и двигатели водяные. 



26' 



(27) 
(28) 



гдѣ 7щ, — эконоыическій коэффиціеатъ иолеэпаго дѣн- 
ствія Д. Отсюда рабочіи объем ь: 

^ 75 60 2 .(1^, 

Для чстырехтактпыхъ Д. 

Для двухтактныхъ Д. 

? 10,5 

Итакъ, если иавѣстенъ у (Ю для дапнаго тииа Д., 
то, задаваясь опредѣлепнымъ отношепіемъ 5/2?, можно 
изъ втихъ формулъ определить и I) в -5. Изъ нолучен- 
иыхъ формулъ можно бы сдѣлать выводъ, что мощ- 
ность четырехтактнаго Д. при одпнхъ и тѣхъ же раз- 
мѣрахъ вдвое меньше мощности Д. дпухтактнагое. Одна- 
ко въ Д. двухтактиыхъ, у которыхъ кривошипная ка- 
мера служить продувочнымъ насосомъ, т іе значительно 
меньше, н потому разница въ действительности уже не 
такъ велика. 

Основные раэмѣры Д. можно также подсчитать, зная 
изъ практики среднее ипднкаторное дпвленіе (РД для дан- 
наго типа Д. По уравнение работы пышемъ для четы- 
рехтактнаго Д. 



К 



2 . 60 . 75 



Или 



(29) 
(30) 



~ 9000 
9000 N. 

Здѣсь N4 въ НР , Р е въ кв/гпіг 2 ; } въ тЬг*. 
Для двухтактнато Д. 

4500 

УН = ^^- (32) 

Обѣ выведенпмя формулы для опредѣленія основ- 
ныхъ роамѣровъ должны дать одни и тѣ же результаты: 
21 А т е (1 + 1) 9000 Я е 



(31) 



Замѣняя здѣсь Р е чрезъ Р± т ті , получнмъ: 
1 + 427 



, (33) 



п. 



Откуда: 



Ъі 



Ѵі т) т 



(34) 



«7 Н и г іе 

Сюда нужно еще ввести поправку па температуру н 
давлепіе. 

Приводя къ 15° и 737,5 гот. атмосфернаго давлепія 
получлмъ: 

10000 = 0,081 



427X288 
41 = 0,081 -4^ 



Рі 
Яи 



. (35) 



Для жидкаго топлива, объсмомъ котораго обычно пре- 
небрегаютъ, получнмъ; 

Ч , =0,091 -р^- (36) 

^Здѣсь Рі и Р 0 въ к^/ст 3 ) 

Изъ пыведенныхъ формулъ видно, что ппдикаторпый 
коэффнціенть щ зависитъ, при прочнхъ равиыхъ уело 
віяхъ, отъ средняго индикаторпаго дивленія и, чѣмъ 
оно больше, тѣмъ Д. ѳкономичнѣе. 

Расходъ топлива. Обоэпачая расходъ топлива 
на ннднкаторпый силочасъ, вмѣеиъ: 
632 



Сі 



(632 саі— тер.мическій экиивалентъ силочаса). Прнравнн 
вал вто выраженіс полученному ними выше, пишемъ: 



632 



- 0,081 



Т 0 



0 { П и ' Р 0 

Отсюда: 

для гаэообразнаго топлива: 

„ _ 780 0 Р 0 тц 
Щ - Т 0 Рі {1+1) 

и для жидкаго топлива: 

7800 Рі 7] й 



.(38) 



(к 



.(39) 



Г 0 I 

Какъ видимъ, расходъ топлива тѣнъ меньше, чѣмъ 
больше Р$, и Гюльдперъ, повышая среднее индикаторное 
давленіе до 7 атм., значительно поннжаѳтъ этимъ рас 
ходъ топлива въ своемъ газовомъ Д. 

Таблица 10 даетъ величины средняго индикаторнаго 
давленія для Д.. при работѣ разпымъ топливомъ. Изъ 
нея видпо, что шахішит работы для Д. Отто можно 
извлечь при работѣ на свѣтпльномъ газѣ; слѣдугащее 
мѣсто занпмаитъ бепнинъ. Плохіе результаты даетъ 
нефть, и только Д. Дизеля въ втоыъ отпошеніи состав- 
ляем исключеніе, давая Р+ —7 аім. и соотвѣтствепио 
высокій т^. 

Таблица 11 даетъ цифры расхода топлива для совре- 
менныхъ конструкцііі Д. при разпыхъ мощностлхъ. Тутъ 
же даны теоретический и практический расходы воздуха, 
а также опытпыя величины для вкопомяческаго коэф- 
фнціента полеэнаго дѣйствія (т ІІВ ). 

Какь видно изъ таблицы, возрастание т^, съ увели 
ченіемъ мощности Д. не такъ заыѣтпо. Наибольшей 7^ 
даетъ Дизель, и для бальшихъ мощностей онъ дохо 
дитъ до 31%. 

Регулированіе. Общін соображения. Регулнровапіе двн 
гателеи лнутрепняго сгорапія бываетъ качественное, ко- 
лнчественпос и смѣшаппоѳ. Качественное регулировапіе 
состоитъ въ нзмѣпенін состава рабочей смѣсн; количе- 
ственное— въ нзыѣнепіи степени паполнепІл смѣсыо ци- 
линдра прв сохранении одного н того же состава, и, на- 
консцъ, регулирование смешанное лредстапллетъ собою 
комбннировапіе качественнаго и количественна™ регули- 
ровапіл. Къ количествеипому регуліірованію можно от- 
нести и регулироваоіе „пропусками", состоящей въ пол- 
ноыъ прекращены подачи топлива при возрастапіи чи- 
сла оборотовъ Д. Этотъ сиособъ регулированія является 
съ термической стороны паиболѣе выгодпымъ, ибо не- 
измѣпяемость состава смѣси, выбраппаго заранѣе, обезпе- 
чавастъ полноту горѣпіл. Однако, отсутствіе вспышскъ во 
время пропусксвъ ведстъ къ большой неравномѣрпостн 
хода Д., что влечетъ за собой необходимость большнхъ 
маховнковъ. Поэтому регулированіе пропусками прнмѣ- 
няется только въ Д. малок мощности. Нѳдостатокъ коли- 
чественная регулирования заключается вътомъ,что при 
малыхъ нагруэкахъ получается слишкоиъ малое сжатіе. 
Помимо вліяпіл этого иа теплопспольловапіе въ Д. впер 
ціонныл усилія будутъ больше давлснія сжатія, въ резуль 
татѣ этого иіатупъ, какъ бы обгоняя сжатіе, прижмется 
правой стороной вкладыша головки къ валу, что при 
вспышкахъ, т.-е. при рѣзкомъ повышсніи давлепія, 
вызоветъ удары вкладыша шатунной головки о креііц- 
конфпыіі болтъ, и Д. будстъ работать со стукомъ. 
Избѣжать отихъ стуковъ при малыхъ нагрузкахъ мож- 
но прпмѣненіемъ болѣе бѣдныхъ смѣсей, т.-е. большими 
наполпеніямн цилиндра и мепѣе рѣзкнмъ повышспіомъ 
давленіл вспышки. 

Качественное регулирование по сравпеяію съ колп- 
чественнымъ обладаетъ тѣиъ достоинствомъ, что сжатіи 
при немъ отстается нензмѣмпымъ. ІІедостаткомъ же его 



ТАБЛИЦА 10. 
Опытпыя даппыя для чстырехтактныіъ двигателей. 



Принято т іт — 0,80. 



Рі 

кр;/сш 5 , 



Рп = І'і 
к^/ст 2 . 



Сравнительно г» 

двнгателсыі. 
свѣтильнаго газа 



Двшатель свѣтнльнаго газа 
Двигатель силового газа . 
Двигатель доменнаго газа . 
Бензиновый двигатель . . 
Керосиновый двигатель . . 

Двигатель Дизеля 

Сішртовоі двигатель . . • 



5,50 

4,25 

4,0 

5,25 

3,85 

7,00 

3,85 



4,4 
3,4 
3,2 
4,2 

зл 

5,6 
3,1 



1,00 
0,77 
0,73 
О, У л 
0,70 
1,27 
0,70 



ТАБЛИЦА 11. 

Теплопроизводительность, расходъ воздуха и степень использованія топлива для двигателей. 



Постаплсшшя въ скобкахъ единицы вѣ<'а 
въ заголопкахъ 1 до 8 отиосятсл къ 
жіідкнмъ (и тверды иъ) родаыъ топлв- 



Рабочлн теи- 
лопролзводн- 



Расходъ воздуха. 



Теоретич. 



тельпость Х 0 на 1 шіг 3 



1 шѣг 3 (к В ) 
II саі. 



(кв) 

ВЪ ПІІГ 3 . 



Практич. 
Ь на 1 тіг я 

въ тіг 3 



8 



Расх. топл. С^на эффектов», снлочасъ (при 735,5 мм. баром, и 15 е С) для Д. рази ыощп. 
5 НР Й 



С е тіт 3 

Оѵ). 



*) 



10 І1Р в 


25 ІІР в 


50 НР„ 


100 ІІР в 


н болѣе. 










С е пііт 3 




С е шіг 3 












(и$). 


Г ІѴ> 


040. 




.0,63 


0,22 


0,58 


0,24 


0,54 


0,26 


0,525 


0,27 


0,57 
0,52 


0,22 
0,22 


0.52 
0.48 


0.24 
0.24 


0,48 
0,44 


0,26 
0,26 


0,47 
0,43 


0,27 
0,27 


0,475 


0,22 


0,44 


0,24 


0,40 


0,26 


0,39 


0,27 


0,58 


0,15 


0,50 


0,17 


0,45 


0,19 


0,40 


0,21 


2,7 


0,19 


2.4 


0,21 


2,2 


0,23 


2,1 


0,24 


0,65 


0,14 


0,56 


0,16 


0,50 


0,18 


0,45 


0,20 


2,9 


0,1 У 


2,6 


0,21 


2,4 


0,23 


2,3 


0,24 


3,7 


0,18 


3,3 


0,20 


3,0 


0,28 


2,8 


0.24 


1,00 


0,17 


0,35 


0,19 


0,75 


0,21 


0,70 


0,23 


0,Г0 


0,12 


0,46 


0,13 










0,24 


0,26 


0,23 


0,27 


0,21 


0,30 


0,20 


0,315 


0,23 


0,21 


0,25 


0,23 










0,46 


0,2 і 


0,42 


0,26 











[ бѣдпый • . . . 
Свѣтвльпыйгазъ ' обыкновенный . . 

богаты іі 

отнесено къ аитрац. 
къ его газу . . . 

Снлоиоіі газъ 

къ коксу 
къ сго газу . 

Доменный газъ - . . 

Каменноугольный газъ 

К- росииъ 

Сырая нефть (Д.. Дизеля) .... 

Бснаішъ 

Сырой с иріъ 90% но объему . . 



4500 

I 5000 
1 5500 

6СО0 
7500 
1250 
7000 
1150 
950 
4500 
10500 
10000 
11000 
5700 



«О 

О 


? 
о 


0,70 


0,20 


іЯ 

«я" 
о 


и 
0 

г>-* 
і* 

н 
о 


0.Г.З 
0,53 

0,53 


0,20 
0 20 

0.20 








0 13 


8 
"о 


о 
•< 


3,0 


0,17 


ас 
о" 




0,75 


0,12 


э 


* 

*• 
а 


3,3 


0,17 


0,75 


1,0-1,2 






5,3 


7,0 






11,5 


16—22 


0,55 


0,11 


11,0 


18-20 


0,25 


0,25 


11,0 


12-17 


0,30 


0,19 


0,0 


8-12 


0,50 


0,22 



•) 'и 



иг:юлг.-"таіі !!•■(• 
затрдчеіп.ое 
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Двигатели внутрешіяго сгоранія й двигател и водяные. 
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.и 
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^іолр,. ЪоЛмлл^ ьѵпсрц. Ъ^лп\о ^ллшхл* 



зг 



Двигатели внутренияго сгорашя и двигатели водяные. 



32' 



является то, что прп малыхъ нагрузкахъ, т.-е. при ноль- 
зованін бѣипыми смѣсямп, можпо выіітп кзъ предѣловъ 
воспламеняемости дан. топлива и не получить вспыш- 
ки. Кромѣ того, при качествепномъ регулировапіи для 
получепія правильной діаграммы приходится для разныхъ 
нагруэокъ переставлять аапалъ. 

Желаніе нэбѣгнуть недостатковъ качествеппаго и ко- 
личественпаго регулированіп и воспользоваться ихъ до- 
стоинствами привело къ третьему типу— смѣшаннаго 
регулированія, при которомъ въ зависимости отъ вели- 
чины нагрузки пользуются то количественпымъ регули- 
ровавіемъ, то качественнымъ. 

На фиг. 15 дапы рабочіл діаграммы всѣхъ трехъ 
тиновъ регулированія. Иунктирныя линіи на рабочихъ 




Фиг. 16. 



діаграммахъ показы наютъ ннерс'окмыл успліл движу- 
щихся массъ. Если обратить вниманіе иа діаграммы слѣ- 
ва, относящаяся къ качественному регулировапію, то 
видимъ, что при псреходѣ къ малымъ нагруакамъ діа- 
грамма стаповится зпачительно хуже, и сгорапіе идстъ 
мепѣе интепсивпо. При холостомъ же ходѣ (нижняя діа- 
грамма воспламенеиія нѣтъ, и получается нерабочая 
діаграмма. Въ этомъ случаѣ имѣется какъ бы регулнро- 
паніѳ „пропусками", но только съ потерей невоспламс- 
нившагося газа. Иперціопныя усплія при качествеппомъ 
регулировании все время меньше, чѣмъ давленіе сжатіл, 
которое остается пензмѣннымъ, въ виду чего Д. рабо- 
таетъ безъ стуковъ. Переходя къ діаграммамъ (средиимъ) 
при количественно мъ регулировапін, видимъ, что давле- 
ніе сжатія съ умепьпіепіемъ нагрузки надаетъ, что, въ 
свою очередь, вызываѳтъ уменьшеніе давлеиія по лннін 
сгоранія. Линія инѳрціопныхъ усилій при малыхъ па- 
грузкахъ приближается къ линіи сжатія и даже ее пере, 
сѣкаеть, что и сказывается въ видѣ стуковъ во время 
работы. Такнмъ обрааомъ видимъ, что съ прпближеніемъ 
къ холостому ходу оба вида регулиропапіл — качествен- 
ное и количественное — оказываются неудовлетворитель- 
ными, что и обусловливаем необходимость смѣшиннаго 
регулировапія. 

Діаграымы смЬшапиаго регулировапіп (правый! по- 
каэываютъ, что даже при малыхъ нагрузкахъ рабочія 
дІ играм мм получаются достаточно полныя, съ хорошей 
лнпіей сгорапія, н, кромѣ того, иперціішпыя усилія оста- 
ются все время мепьше давленія сжатія. Смѣшапноѳ 
регулпропаніе выполняется различно. Реіінгардтъ, на- 



примЬръ, въ своемъ регулировапЬ? впускаотъ сначала 
воздухъ, а затвмъ гааовую смѣсь постоянпаго состаиа, 
количество которой регулируется дроссельными заслон- 
ками. Рабочая смѣсь пропускается предварительно че- 
резъ смѣшинатсльпый приборъ, что обеапечиваетъ хо- 
рошую диффуаію; предварительный же впускъ чистаго 
воздуха предохраняетъ рабочую смѣсь отъ загрязпеніл 
остаточными газами и способствуетъ лучшему сгоранію. 
Во многпхъ другихъ способахъ смѣшанпаго регулиро- 
вапія при большііхъ нагрузкахъ пользуются регулиро- 
папіемъ качества смѣсн, прп перехолѣ же къ малымъ 
нагруакамъ — регулнрованіемъ количестна. 

Конструктивное выполнение регулированія. Количе- 
ственное регулированіе. О иной изъ тнннчиыхъ конструк- 
ций количествепнаго регулирования является конструкція 
завода бр. К ѳ р т и н г ъ. Какъ видно изъ фиг. 16, газъ 
поступаетъ по трубкѣ В черезъ вентиль С вь смЬіпнва- 
тельпую камеру А , куда также входнтъ по трубкѣ О 
воадухъ вь направленіи порпендикулярномъ двііжспііо 
газа. Этимъ усгроиствомъ достигается хорошее перомѣ- 
шивапіе. Изъ смѣшнБательион камеры рабочая смѣсь 
поступаетъ въ цилиндръ Д. по каналу Е , въ которомъ 
помѣщается дроссельная заслонка, управляемая регуля- 
торомъ. Клапанъ О служить для выпуска газопъ, кла- 
нанъ Р — для впуска. Оба клапапа — впускной I*' и вы- 
пускной О — работаютъ отъ распредѣлптельнаго вала съ 
помощью кулачковыхъ шайбъ, при чемъ они ломѣщапы 
въ одной коробкѣ сбоку цилиндра, что значительно об- 
легчаетъ возможность ремонта и ухода. При уиелнченіи 
числа оборотовъ дроссельная заслонка въ каналѣ Е, 
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уменьшая свободный проходъ рабочей смѣси, нзмѣпяетъ 
количество ея, поступающие въ цнлаидръ; качество же 
смѣси остается все время нѳиэмѣпяемымъ и можетъ быть 
установлено лишь вручную. 




Фиг. 17. 



Типичной конструкцией колііче твепнаго регулирова- 
пія является кпнструкція завода Деитцъ. Какъ видно 
на фиг. 17, регулиронапіе происходить слѣдующнмь 
образомь: кулакъ Л дѣйствуетъ па роликъ /, укрѣплсн- 




Фиг. 18. 

ньГи па длинпой іптангѣ, и ѵсрезъ ломаный рычагъ д 
передаьтъ движеніе диухопориому клапану аЬ , упра- 
вляющему впускомъ газа и воздуха. При измѣпеніи числа 
оборотовъ Д. регуляторъ носредствомъ системы рычаговъ 
иоворачиваеть колѣнчатый рычагъ Ь вокругъ точки о 
съ сидящим і. на иемъ роликомъ, мѣплющиыъ соотвѣт- 
ственно этому точку опоры рычага д , чѣмъ н достигается 
измѣвеніе соотношенія его плечъ и въ зависимости отъ 
иослѣдппго большее или меньшее о ікрытіе клапана. Кон- 



струкция эта па практики оказалась очень удачной и въ 
несколько измѣнешюмъ влдъ примѣняется также и для 
Д. Оольшихъ мощностей. Подобная конструкція иомѣ- 
щена па фиг. 18. Въ отличіѳ отъ только что описан- 
ной, смѣшивательный приборъ здѣсь во нзбзжапіе пе- 
регрѣва н болѣе удобнаго ухода монтированъ отдельно. 
Регуляторъ дѣііствуетъ только на смѣшивательный при- 
боръ; подъемъ же всасывающаго и выхлопного вептилеіі 
остается постояннымъ. Газъ п воздухъ все время, кромѣ 
неріода всасыванія, разобщены. Впускъ воздуха начи- 
нается иѣсколько рапѣе открытія газоваго клапана; воз- 
духъ, такимъ образомъ, обгоняетъ газъ и, какъ бы 
окружая его, устранястъ возможность преждевременнаго 
воспламененіл. Для остаповки Д. иыѣется особое приспо- 
соблен^ у регулятора, закрывающее газовый каналъ. 
Недостаткомъ этой копструкпіи, какъ н вообще количе- 
ственная регулиров.нія, является необходимость ставить 
очень силыіия нружниы, такъ какъ при малыхъ нагруз- 
кихъ, т. -е. при маломъ количоствѣ рабочей смѣсн, въ 




Фиг. 19. 

ціілішдрѣ образу» тся разрѣжепіс, доходящее иногда до 
0,5 атм., и выхлопной клапанъ можетъ самъ собою от- 
крыться; енльныя пружины въ свою очередь вызываютъ 
сильные удары клапана о сѣдло и быстрое его изнаши- 
вание. 

Качественное реіулировапіе Тиссена. ІІа фиг. 19 
дана конструкція качественного регулированія Тис- 
сена. Отъ расирсдѣлнтельнаго вала через ь длинную 
штангу двпженіе передается рычагу, дѣііствующему на 
шпиндель, на которомъ сидятъ: круглый золотликъ и 
съ окнами для впуска воздуха и двухопорный клапанъ Л 
для впуска газа. Когда гааовын клапанъ закрытъ, воз- 
душный окна немного открываются, и воздухъ, проходя 
иъ иихъ, устремляется черезъ каналь с вокругъ газо- 
ваго клапана и черезъ отверстія въ самомъ клапинѣ въ 
пространство подъ атнмъ клапавомъ. Въ началѣ всасы- 
вающаго хода открывается газовый клапапъ, воздушный 
же окна продолжаютъ дальше открываться, и, благодаря 
тому, что газъ и воздухъ поступаютъ какъ черезъ от- 
верстья въ самомъ клапапѣ, такъ н черезъ пространство 
между тѣломъ клапана и клапанпой коробкой, получается 
хорошеѳ неромѣшиваіЛи рабочей смѣси; послѣдпсо по- 
вторяется еще разъ нодъ клапаномъ благодаря притоку 
воздуха еще черезъ каналъ с. 

Смпшаиное реіу.іировапіе. На фиг. 20 дана констру- 
кция смѣшанпаго регулировапія Р е и н г а р д т а. Виу- 
екпмъ газа и воздуха въ смѣшинатгльный нрибпръ здѣгъ 
управляетъ круглый зодотиикъ, перекрывающій три ряди 
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Фиг. 20. 



шсопъ: верхшл с и пижик а — для воздуха и средшл 
Ь — дли газа; ннѵк іій рядъ окопъ а служить для пред- 
варительна™ впуска воздуха. Кромѣ того, имѣются еще 
двѣ дроссельный заслонки е и <і въ воздушпомъ и га 
зовомъ трубопровод!}. Передъ началоаъ всасывающаго 
хода круглый золотпикъ находится въ ішзшемъ положе- 
ны, и открыты только верхпіе два ряда оконъ, но газъ 
и воздухъ въ нпхъ пѳ поступаютъ, такъ какъ дроссель- 
пыя заслонки перекрываютъ ппускъ. Когда всасывающій 
кламанъ дѣйствіемь эксцентриковой штанги открывается, 
то золотпнкъ, свлзанпый съ другой штангой отъ того 
же эксцентрика, начнпаетъ подниматься и, закрывал 
ереднін и верхніЗ рядъ окопъ, отАрываѳтъ ннжпія окна, 
черезъ который входить чистый воздухъ, устремляющіися 
въ цилиндръ и оттѣснлющіи остаточные газы. При даль- 
лѣіішемъ своемь жвижсніи эолотнлкъ особымъ ролпкомъ 
разобщается со штангой и нодъ дѣйствіемъ пружины 
идетъ вннзъ, открывал вѳрхпіо два ряда оконъ и за- 
крывая пижиій рядъ оконъ для предварительна™ впуска 



воздуха. Къ этому времени дроссѳльпыл эаслопкн, свя- 
занныя съ впускными клаиаиами, уже открыты, и черезъ 
вархпія окиа поступаютъ гааъ и воздухь, перемеши- 
ваются и входятъ въ цплнпдръ. Въ концѣ хода веасы- 
ваиія впускной клапанъ закрывается, такъ же, какъ и 
дроссельный заслонки; золотннкъ снова сообщается со 
штангой, и псе готово къ слѣдующему процессу. Итакъ, 
въ цилиндръ поступает* сначала перемѣгшое количество 
чистаго воздуха, а въ копцѣ соотвѣгствующее количество 
газовой сиѣси посто лшаго состава. Наполпепіе цилиндра 
продолжается въ теченіе всего всасывающаго хода, почему 
давлепіѳ сжатія все время и остается постоянным*. 

Па пѣсколько ипо.мъ принцинѣ основана коиструкція 
смѣшапнаго регулировапія Месс а, фнг. 21, 22, 23 и 24. 

При переходѣ отъ большнхъ нагрузокъ къ малымъ, 
качественное регулирование становится невыгодпымъ, 
такъ какъ сь .переходамъ къ болЬе бѣдпымъ смѣеямъ 
иоспламепепіе, а съ нимъ и теплонспользовапп'. ухудша- 
ются. Поэтому является болѣе выгоднымъ, ьъ цѣляхъ 
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сохрапепія хорошаго теплонспользованія, также п при 
малыхъ нагрузкахъ переходить къ количественному ре- 
гулирован^. Это и дѣлаетъ Моссъ въ своей копструкціи 




регулироііанія, сохранял при отомъ опредѣлрпный папвы- 
годііѣйшін для даннаго топлива составъ смѣсн. 

Со шпинделеыъ всасывающаго клапана Ё свяэанъ при 




Фиг. 22. 



помощи пальца ц поршневоіі золотпнкъ к съ дпумя ря- 
дами окопъ і и ін, открывающими соотвѣтственло воздуш- 
ный каналъ і и газовый каналъ ш. Шпиндель клаиаиа 
движется вь трубкЬ Д связанной вверху при помощи 



шарнира I съ регуляторомъ и получающей отъ пего пра- 
щателыюе двпженіо, которое она передаетъ, захватывая 
внизу палецъ </, поршпевому золотпику А. Окна поршне- 
вого золотника расположены такимъ образомъ, что газо- 
вый капалъ начипаеть перекрываться, а окна для впуска 
воздуха остаются еще пѣкоторое время открытыми пол- 
ностью. Лишь при малыхъ нагрузкахъ (положспіе III на 
фиг. 23 и 24) вмѣсгѣ съ газовыми окнами начииаютъ пѳрѳ 




Фиг. 2І. 



крынаться и окна для воздуха, т. -е. дросселируется одно- 
временно и газъ, и воздухъ, и регулнровапіи нзъ каче 
ствеппаго становится количественными— при паилучшемъ 
качестве смѣсн, установлѳпномъ зарапѣе. Положение I 
на фиг. 23 и 24 соотвѣтствустъ положепію при нерегрузкѣ 
Д., когда газовыя окна открыты наиболѣѳ полно, н въ 
нилипдръ поступаетъ богатая смѣсь. Положеніе II со- 
отвѣтствуетъ ііормальпоіі нагрузкѣ. Регулнропапіе Месса 
дало па практикѣ хорошіе рнзультаты. 

Нлассифинація Д. По характеру рабочаго процесса 
какъ мы уже выше указывали, Д. внутренпяго сгоранія 
раздѣляются па 2 типа: 1) работающіо по припцнпу 
Отто н 2) работающее по ирнпципу Дизеля; оба 
типа могутъ работать по четырехтактному циклу и по 
двухтакгпому. Съ конструктивной же стороны класси- 
фнкація двигателей болѣе разнообразна. Но роду ежпга- 
смаго топлива они дѣлятсл на: газовые и па Д. жидкаго 
топлива; по количеству рабочнхъ полостей на: Д. про- 
стого в двойного дѣйствія; по количеству цилиидроиъ, 
па: одноцилиндровые, сдвоенные, строенные и т. д.; Д. 
могутъ быть: горизонтальные и вертинальные. 

Газовые Д. Четырехтактные. На фиг, 25 предста- 
влена конструкиія четырехтактпаго Д. двойного дѣнствіп 
завода „Дейтцъ". Регулированіе производится нзмѣне- 




Фиг. 24. 



пІемъ подплтіл трубчатаго яологпика, номѣшеппаго по 
всасывающемъ клананѣ. Разница томноратуръ стѣнокъ 
I цилиндра, обогрѣнаемыхъ горячими газами, и охлажда- 
ющей его рубашки доволь.іо значительна, вслѣдстпіѳ чего 
I для свободпаго удлинепіп перпыкъ относительно нослѣд- 
I нихъ Дейтцъ дѣлаетъ среднюю часть рубашки вставной 
I нъ внзѣ пінрокаго разъѳмпаго по длнпѣ кольца. Поршень 
Д. Деіітца, какъ и вообще днигателей двойного дѣлствія, 
охлаждается водой, такъ какъ обогрѣвается съ двухъ 
сторонъ горячими газами. 




Фиг. 25. 




Фиг. 2С. 
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Фиг. 27. 



Д. ІГюренберіскаго завода. Болѣѳ сложпымъ по своей 
конструкціи является изображенный на фиг. 26 Д.-тап- 
демъ двойпого дѣйстнія Июрслбергскаго ма- 
ши ностролтольпаго завода. 

Какъ видно изъ чертежа, въ этомъ Д. уже иыѣется 
крсйцкопфъ для воспрнплтія большнхъ вертикальных ь 
давлепііі отъ кривошипа, такъ какъ цилипдръ работастъ 
двумя полостями. Поршопь и скалка охлаждаются водой. 
Круппая выгода сдвоеппыхъ Д. двойного дѣйствія лередъ 
одноцилиндровыми Д. заключается въ томъ,что діаграммы 
рсѢхъ его четырехъ раСочпхъ полостей не совпадаютъ, 
такъ что максимальиыя дивлепія па поршневоп штокъ по 
иревышаютъ въ атомъ случаѣ таковыхъ же при рабоіѣ 
лишь одной полостью. Въ ввду этого размѣры рабочяхъ 
оргаповъ такого Д. остаются такими же, какъ и для 
одноцилиндровой ыашипы простого дѣйствія, мощность 
которой равііа і / і мощности Д.-тандемъ. 

Двухтантные Д. На фиг. 27 дана оригппальпая коп- 
струкція двухтактнаго газоваго Д. Охельхейзера. 

Здѣсь работаютъ два поршня: одипь поршспь дѣіі- 



ствуетъ па главпын валъ черезъ шатупъ и крпвошппъ, 
другой дѣііствуетъ па тотъ же валъ помощью траверсьмі 
длпппыхъ штангъ. Послѣдиій поршень приводить въ дѣй- 
ствіе воздушпый насосъ а. Когда поршпн, подъ вліяпісмь 
вспышкп сжатой между ними газовоэдушнои смѣсн, устре- 
мляются въ разпыя сторопы, то въ копцѣ этого хода лѣ- 
выіі поршень открывает* выхлопныя окна, давленіе па- 
даетъ до атмосферпаго, н вслѣдъ за этимъ правый поршень 
открывает* окна для впуска і-вѣжаго воздуха. Провсхо- 
дптъ продувка и эаполпопіе цилиндра рабочей смѣеыо. 
Рядомъ съ воздушпымп окнами паходатся н окна для впу- 
ска газа. Открытіе окоиъ дли воздуха раньше оконъ для 
газа дѣлается съ цѣлыо устранить возможность загрязне- 
нія с.мѣси остаточными газами и пррждевременпаго воспла- 
мененія. Загплиеніе производится въ течеиіе времепи 
поворота кривошипа на 100°. Это виолнѣ достаточно, такъ 
какъ скорость входящей смѣси около 150 шіг/сек. 
Практика показала, что эту скорость нужно стремиться 
получать возможно меньшей въ цѣляхъ болѣ*« спокойно» 
продувки и устраненія впхревыхъ движенііі, дающих* 






Фрг 30 
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перемѣтнваніе свѣжей смѣся съ остаточными газами, что 
достигается неболынимъ нзбыточпымъ давленіемъ проду- 
вочного воздуха (1,2 — 1,3 аіт). Достоинство Д. Охель- 
хейзера состоитъ въ облегпенін вѣса фупдамента. Это 
объясняется тѣмъ, что силы иперціп двухъ поршней, дви- 
жущихся въ протнвоположпыя стороны, взаимно уравпо- 
вѣшпваются. Регулируется Д. качествоыъ смѣси. 

На фнг. 28 показана конструкція двухтактнаго газо- 
ваго Д. двойного дѣйствія бр.^ К е р т н п г ъ. Въ ци- 
лнплрѣ Д. движется охлаждаемый водою поршень, длина 
котораго равна почти его ходу: для газа и воздуха 
имѣготся отдѣлыіые пасосы, приводимые въ дппжсніе 
общими штангами отъ кривошипа, сидящаго па главпомъ 
палу. Кривошипъ этотъ работаетъ съ опережепіемъ глав- 
наго кривошипа на 1 00°— 110°. Внускомъ смѣсп въ ци- 
линдръ управляете клипанъ «, выпускомъ рлдъ окопъ /. 
Когда поршень начшіаетъ открывать выхлопным окна, 
воздушпый насосъ подаетъ въ цнлппдръ воздухъ. Пъ 
момепть открытія клапана е открывиется нагнетатель- 
ный клапанъ газоваго насоса, и вь цилипдръ посту па- 
етъ смѣсь. Продувка и эаполпепіе цилиндра продолжа- 
ются до конца хода поршня насосовъ, что соотвѣтствуетъ 
моменту закрытія выхлолныхъ окопъ. Дальше сыѣсь 
сжимается до 10 — 12 атмосферъ и поджигается двумя 
запальниками въ разныхъ мѣстахъ, что обезпечпваетъ 
хорошеѳ сгораніе. Регулированіѳ въ атомъ Д. качествен- 
ное, что достигается перепускаиіемъ части газа изъ на- 
гпетательной трубы газоваго пасоса во всасывающую. 
Раньше это же достигалось дросселировапіемъ газа въ 
нагнетательной трубѣ, но втотъ способъ вредпо отзы- 
вается на работѣ насоса. Недостаткомъ Д. Кертянга 
является отсутствіе охлажденія около выхлоппыхъ оконъ, 
вслѣдстіе чего они перегрѣваются п перегораютъ 

Д. жидкаго топлива. На фиг. 29 дапа конструкція 
пефтяного Д. Аваисъ (6 НР), работающаго также по 
принципу О т т о, но по двухтактпому циклу. 

Какь н другіе двухтактные Д., онъ значительно про- 
ще въ конструктпвпомъ отношеніп четырехтактныхъ Д. 
въ виду отсутствія клапановъ я замѣны нхъ простыми ок- 
нами въ стѣпкахъ цилиндра. Кривошипъ и шатунъ за- 
ключены въ камеру, которая елужитъ комлрессоромъ для 
воздуха, поступающаго въ нее черезъ отверстіе въ ра- 
мѣ и въ нижней части самой камеры. Работа этого Д. 
лронсходитъ слѣдующимъ образом ь: когда поршень подъ 
вліяніемъ вспышки ядетъ влѣво, онъ сжимаетъ воздухъ 
вь кривошипной камѳрѣ до 1,2 — 1,3 аіш. Въ кониѣ этого 
хода поршень открываетъ выхлоппое окно, черезъ кото- 
рое устремляются отрвботавтіе газы. Вслѣдъ за ѳтимь 
открывается окпо, соединяющее рабочую полость цилин- 
дра съ крпвошпппой камерон, и воздухъ, подъ вліяпіомъ 
избытка давленіл, устремляется въ цилипдръ, отклоняясь 
особымъ отросткомъ на дпищѣ поршня, выгоняетъ отра- 
ботавшіе газы и заполпяетъ цилиндръ. При слѣдующемъ 
ходѣ поршня вправо втотъ лоздухъ сжимается, при чемъ 
въ началѣ сжатіл, когда поршень только что перекрылъ 
выхлопныя окна, вбрызгивается ласосикомъ нефть, раз- 
бивается объ выступъ калоризатора, испаряется, воспла 
меняется, соприкасаясь съ его раскаленными сгѣпками, 
получается вспышка п затѣмъ повторспіс описаннаго 
процесса. Регулируется этотъ Д. „пропусками" слѣду- 
ющимъ образомъ: съ кривошппо.мъ спязапъ маятнико- 
вый регуляторъ, вертикальная плитка котораго ходитъ 
но наклонпой плоскости. При нормальномъ чпслѣ обо 
ротовъ этотъ регуляторъ ударястъ въ зубъ пефглного 
насоса и подаетъ нефть въ цилипдръ. При увелнчспіи 
же числа оборотовъ плиточка силой иперціп подскакн- 
ваетъ настолько, что не попадаетъ въ аубъ насоса, и 
получается „пронускъ". 

По время продувки въ цилиндръ подается саыотекомъ 
вода, уносимая въ цилипдръ рабочнмъ воздухомъ, кото- 
рая попижаетъ температуру сжатія и устрапяетъ возмож- 
ность нреждѳпремепнон вспышки. Теплота, необходимая 
па испареніе вводимой воды, попижаетъ показатель поли- 
тропы сжатіл до 1,2 и даже 1,1. Бываетъ одпако, что пода 
не вся испаряется, вызывая разъѣдапіе поршневыхъ ко 
лецъ и стѣнокъ. Другое неудобство вбрызгнванія поды нъ 
„ Авапсѣ" — отсутствіе регулированія ея количества вь 
аависимостн отъ нагрузки: малое количество воды слу- 
житъ причиной стукоп-ь во время работы: сллшкомъ же 
большое— вывываетъ охлаждсніе калоризатора и плохое 
воспламененіе смѣсн. Указанпые недостатки подачи воды 
пъ связи съ значительной потерей тепла па ол испаревіс 
покрываются попнжепіемъ температуры сжатія, что 
даетъ возможность подпять степень сжатія и гоотпѣтствеп- 
но увеличить коэффмціентъ полезнаго дѣііствіл Д. 



Д. я Свидераай" (фпг. 30 и 30а.) работаетъ по двух- 
тактной системѣ, т. -е. за каждый оборотъ получается ра- 
бочій ходь. Герметически закрытая кривошипная ка- 
мера снабжена воздушнымъ клапапомъ, черезъ который 
поршень при подъсмѣ всасыпаетъ воздухъ. Опускаясь, 
поршень сжимаетъ этотъ воздухъ, который затѣмъ на- 
правляется черезъ особый квналъ въ рабочій цилиндръ, 
выгѣснлетъ сгорѣвпііе газы отъ предыдущего ходл, аачѣ- 
щаѳтъ вегь рабочій объемъ и далѣс сжимается восходя 




Фиг. 81, 



і щнмъ поршпемъ. Одновременно впрыскивается нефть, 
которая, смѣшпвалсь съ рабочнмъ воздухомъ, воспламе- 
няется доведеипымъ до краснаго калеѳія калорпзаторомъ 
въ мертвомъ положенін шатуна; температура запальпаго 
шара поддерживается послѣдующимп вспышками. Про- 
исходить взрыпъ, повышение давлепія, вслѣдствіе чего 
поршень гонится нпизъ, отдавая полезную работу. Смаз- 
ка всѣхъ трущихся частей автоматична, весьма про* 
ста и производится подъ давлсніемъ центральнымъ сма- 
яочнымъ аппаратомъ. Нъ противоположность большинству 
другихъ систем ь, Д „Свидерскін" регулируется качс- 

I ствомъ рабочей гмѣсн, т. -е. количество подаваемой не- 

I фтн измѣпяетсл отъ регулятора измѣпеніемъ хода пе- 
фтяного пасоса. 

| Д. Дизеля. На фнг. 31, 32, 33, 34, 35 и 36 даны ци- 
линдръ и крышка Д. съ клапанами и распрсдѣлвтель- 
пымн оргапами. Нсѣ клапаны расположены нъ крышкѣ 
цилиндра; въ центрѣ находится форсунка для нефти, ко- 
торая окружена капалпмъ для распмлннпющаго нефть 

I воздуха, сжатаго иъ особомъ компрссгорѣ, расположен 
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Двигатели внутреннего сгорашя и двигатели водяные. 
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Насосъ для 
(поплиіа. 




Фнг. 32. 

помъ сбоку цилиндра. По бокамъ форсупки находятся 
вентили: впускной— для рабочаго воздуха, и выхлопной — 
для отработаяшаго газа. Въ крышкѣ имѣются еще два 
клапана: для пуска д. въ ходъ и для распылнвающаго 
нефть воздуха (въ совремеппыхъ двигателяхъ нмѣсі- 
ся одипъ лишь клапанъ для пуска машины въ ходъ, 
компрессоръ же дѣлается двухступенчатымъ). Труба 
по которой постунаетъ рабочій воэдухъ, имѣ 
етъ но осевой длинѣ прорѣзы для обезнепг- 
віл безшумпаго входа. Всѣ клапапы работаютъ отъ «у 
лачныхъ шайбъ, спдящихъ на раснредѣлнтельномъ валу 
Два рычага: пусковой и форсуночный — посажены на экс- 
центрик такимъ образОіМъ, что при включеніи форсу 
почпаго пусковой клапанъ выключается. При пускт 
машины въ ходъ включаютъ при помощи рукоятки т 
пусковой клапапъ, череаъ который сжатый предвари 
тельво компрессоромъ воздухъ поступаете въ цилиндр 



Фиг. 34. 
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Фиг. 33. 



Фаг. 36. 
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Двигатели внутренняго сгоранія и двигатели водяные. 
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и приводить въ дѣйствіе машипу. Послѣ пѣсколькихъ 
оборотовъ пусковой клапапъ выключается и обратпымъ 
поворотомъ рукоятки включается форсупочныи. Д. рабо- 
таетъ по четырехтактному циклу: при первомъ ходѣ 
поршпя впваъ ппнсасывастся чистый воздухъ, который 
при обратно.мъ ходѣ сжимается до 30—33 аіт. За И —V 
.ю верхней мертвой точки открывается вепіиль для рас- 



пылпвіііощаго воздуха, и подаипая пѣсколько рапьшо 
нефть вдувается въ цилипдръ, распылпвается н воспла- 
меплетсл отъ соврикосновенія со сжатымъ горячимъ воз- 
духомъ. Подъемъ иглы и время открытія (40«— 50°) оста- 
ется постоянпымъ при всякихъ пагруэкахъ. Къ моменту 
воспламсненія поршень ндетъ впвзъ (3 іі такгь), проис- 
ходить расширепіе сгорѣвшихъ газоиъ п затѣмъ иосліід- 
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пій ходъ порпіпя иверхъ (4-й тактъ) пронзнодятъ 
выталкиваніе продуктовъ сгоранія. Компрессоръ для 
воздуха пмѣетъ водявое охлалсденіе, что является необ- 
ходпмымъ въ впду нысокнхъ температурь воздуха, сжа- 
таго до 60-70 аігп. Раэмѣры компррссора, который 
дѣлается обычпо двухступепчатымъ, должны быть доста- 
точны для подачв пеобходвмаго количества воздуха. 
Его раэмѣры берутся у малыхъ Д. около */м объема 
цилиндра, въ болыпихъ— около 

На фиг. 37 дапъ разрѣэъ чсрвэъ цвлвндръ Аугсбурі- 
ской конструкціи Д. Дизеля. Какъ ввдпо, цилиндръ дѣ- 
лается съ падѣввоіі, отлитой отдѣльно рубашкой, которая 
при пагрѣванів удлиняется вниэъ, н температурный де- 
формаців, такнмъ образомъ, яѳ опасны. Кромѣ того, это 
даетъ возможность примѣпять для цилиндра и рубашки 
разные матеріалы, соотнѣтственно предъявляем ымъ къ 
лимъ требовапІямъ. Крышка, въ которой расположены 
клапаны, сдѣлана довольно высокой, чтобы удобиѣе по- 
мѣстять клапаны и въ цѣляхъ болѣе свободнаго расши- 
рения пагрѣтой части относительно холодной. 

Форсунка Дизеля состоять иаъ мѣдпой трубки, черезъ 
которую проходить стальпая игла. На ней пасажепы 
кольца съ отвѳрстіями, просверленными такъ, что на 
четпыхь кольцахъ они расположены по периферів, а па 
печетныхъ- внутри. Подаваемая нефть ложится на этп 
кольца я при вдувапіи распыливающаго воздуха, когда 
игла поднимается, устремляется черезъ отверстія по снну- 
соплальпымъ лпиіямъ, струи пересѣкаются подъ угломъ 
и интенсивно распыливаются. Регулнровапіе произво- 
дится измѣнепіемь количества впускаемой нефти; коли- 
чество ж») воздуха, подъемъ и время отярытія иглы оста- 
ются тѣмп же. Такнмъ образомъ мѣпяется составь смѣсн. 
Въ послѣднее время Д. Дизеля осуществляютъ работа- 
ющем ь и по двухтактному циклу. 

На фиг. 38 даны пормалышя діаграммы Дизеля при 
раапыхъ пагруакахъ. Получпть сгораніѳ точпо по лнніи 
р - сопвЬ трудно и, какъ видимъ, это достигается лишь 
при норма. іьпоіі пагрузкѣ. При перегрузкахъ давленіе 
сгорапія даже повышается; при переходе же къ пагруз- 



камъ меньшнмъ нормальной, сгораніе или идетъ по иво- 
термѣ ( 3 / 4 нормальной пагруэкн) или съ еще болѣе попн 
жающнмея давленіемъ (' ? нагрузки и меньше до холост, 
хода). Точно регулировать давлеяіѳ сгоранія трудпо: 
отчасти оно завпеитъ отъ давленія распыливающаго воз- 
духа: чѣыъ больше вто давлѳпіе, тѣмъ ближе кривая 
сгоранія подходить къ ѵ = еопяі; чѣмъ меньше давлепіс, 
тѣмъ кривая ближе къ < = сопвІ. Вообще же давлеиіе 
распыливающаго воздуха выбирается такнмъ образомъ, 
чтобы кривая сгоранія была воэможпо ближе къ виду 
р — сопя!. Зависать сгорапіѳ и отъ подбора отверстій 
форсунки; обычно разнѣры втихъ отверстін колеблются 
отъ 4 до 8 ттп, въ зависимости отъ мощности Д. Внизу 
фиг. 38 даны днѣ діаграммы для верхней и нижней сту- 
пени компрессора. Обычно обѣ ступени компрессора вы- 
бираются такъ, чтобы работа ихъ была одинакова. Это 
достигается подборомъ одипаковыхъ отношеній давлсній 
въ каждой ступени. Компрессоры обыкновенно нмѣютъ 
приспособлено для регулвровалія количества воздуха въ 
зависимости отъ нигрузкв. 

Д. Люцемвйера. Люцемейеръ ваялъ типъ нормального 
гавовсасывающаго Д. в прпмѣнилъ къ нему принципь 
Дпзеля. Рабочее топливо (пефть) подается не подъ боль- 
піпмъ даилепіемъ, какъ у Дизеля, а подъ атмосфернымъ. 
Но конструкцін Д. напомппаетъ обыкновенный газовса- 
сывающій Д. Нефть подается въ открытый капалъ, гдѣ 
она остается въ продолжепіе всего процесса сжатія и па 
горитъ въ виду малаго количества воздуха въ капалѣ. Ко- 
гда воздухъ въ цплнпдрѣ сжить до необходимаго давле- 
нія, изъ отдѣльнаго компрессора вдувается иъ капалъ 
воздухъ я, распылиная нефть, упоситъ ее въ иилнпдръ. 
Если иъ Дизелѣ даилепіѳ распыливающаго воздуха до- 
статочно имѣть 42 — 50 аіш, то здѣсь его необходимо 
доводить до 60 — 70 аігп, нпачѳ невзбѣжно догорапіе. 
Расходъ топлива въ ѳтомъ Д. почти такой же, какъ и у 
Дизеля. Если принять во впимапіе, что опъ болѣе де- 
шевъ и проще по уходу, то стапетъ ясной причина его 
распространил, 

Н. Брилингъ, 



II. Двигатели водяные. 



Нужпо различать три способа иаллечспія механиче- 
ской работы изъ ансргіи падающей воды. Пусть мы имѣ- 
емъ яапасъ текущей поды (въ количествѣ ^ куб. мт. въ 
секунду) па нѣкоторомъ уровнѣ и можемъ перевести эту 
поду на другой, низшій уровень при вертикальномъ раз- 
стоянии между ними ~ Н. При атомъ перѳходѣ вода мо- 
жетъ совершать нѣкоторую работу. Можпо въ верхпемъ 
уровпѣ принять воду па подвижный чашки, папримѣръ 
въ ковши, раэставленпые по ободу колеса, сидящаго на 
горизонтальной оги, или размѣщенпыѳ на безконѳчной 
цѣпи, перекинутой черезъ два блока: ннчѣмъ не подпер- 
тая пода будетъ падать и вертѣть колесо, работая исклю- 
чительно свонмъ вѣсомъ. Совершонпая имъ работа рав- 
на работѣ паденія 0гЯ кгп.-мт. Конечно, колесу бу- 
детъ отдана пе вся эта работа, а меньшая, только 100 т) °/ 0 
полной работы, гдѣ т) коэффпціеятъ полезнаго дѣііствія 
устройства. 

Трубою пли резервуаромъ, достаточпо большихъ рав- 
мѣровъ, можпо спустить воду съ верхплго уровня на 
нижній, гдѣ помощью, папримѣръ, аолотпика, подобпаго 
аолотпику паровой машины, переводить ее то па ту, то 
па другую сторопу поршня, ходящаго въ цнливдрѣ. 
Если бы раамѣры всѣхъ сѣчепііі, черезъ который прохо- 
дить вода, были беаконечно велики, такъ, чтобы скорость 
ся была безконечпо мала, то избыточное надъ атмосфер- 
лымъ давлепіе на едипіцу площади поршпя пе отли- 
чалось бы отъ гидростатическаго давленія р =■ ^ Я; если, 
далѣе, Р есть плошадь поршня, 5 — его ходъ и п число 
днойныхь ходовъ въ мипуту, то работа поды, отдаппап 
поршню, благодаря ея давлспію, была бы въ 1 сев.: 

я л "^бЬ - — — = *■ 0 е № кг р- мт 

И тутъ вслѣдствіс конѳчныхъ раэмѣровъ водопровод?, 
развыхъ сопротивлрній, гядравлнческихъ н механяче- 
скихъ, поршень приметь и можетъ передать только часть 
(100 т] %) этой работы, совершонпой водой. 

Наконець, можпо, сведя трубою поту до няжняго 
уровпя, заставить ее вытекаті. струею; скорость выте- 



кали, если отвлечься отъ потерь, есть е = }/2д Н. Нри- 
лимая эту струю на надлежащимъ образомъ устроепкыя 
лопатки, расположепныл, папрнмѣръ, на ободѣ колеса, 
мы заставимъ колесо всртѣтьсл. Жипал сила этой струи 
за 1 сек., очевидно, и есть эапасъ работы, — она равна 

ет_.іМ = вт я„ р .. от . 
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Понятно, и тутъ есть потерн, и полезная работа мепь- 
шѳ располагаемой. 

Во всѣхъ втихъ 3-хъ случаяхъ эапасъ работы одипъ 
и тотъ же по велнчипѣ, хотя и различенъ но качеству, 
отчего требуются различный устройства пріемниковъ. 
Попятно, что пѣтъ пріемннковъ, которые работаютъ толь- 
ко віісомъ, или только давлепіенъ, или живой силоіі; 
всегда фигурируютъ по крайпей мѣрв два рода энергіи. 
Нельзя, папримѣръ, расположить прісмную лопатку коле- 
са непосредственно въ верхпемъ уровпѣ: чтобы на нее 
въ 1 сскупду попало ті*, ся ширила должна была бы 
быть беэкопечно нелвка, а разъ опустимъ лопатку пиже, 
чтобы получить копечную толщину слоя падъ ней, па 
нес будетъ попадать вода, опустившаяся уже на высоту 
этого понвженія, т. е., лріобрѣвшая уже соотвѣтствую- 
щую живую силу; поэтому вода работастъ въ таком ъ 
колесѣ не только вѣсомь, но и живой силой. Но все-таки 
въ раапыхъ пріемникахъ вода работаѳтъ преимущественно 
тѣмъ или ипымъ способомъ. Поэтому различаготъ прісм- 
ники, работающее преимущественно вѣсомъ воды, пли 
ел давлеиіемъ, или же ел живою силою. Къ первому 
типу двигателей относятся вод/шия колеса, ко второму 
— ёодосіполбобыя машины и къ третьему — часть конструк- 
цій водяныхъ иолесъ и всѣ турбины, Въ послѣдпемь 
случаѣ трудно провести разницу между колесами и тур- 
бинами, исходя нзъ способа дѣйстігіл въ ннхъ воды; при 
этомъ дѣленін выступаютъ дополнительные конструктив- 
ные признаки. 

Т. Водяныя колеса, работающіл главпымъ образомъ 
вбсомъ воды, всегда заклипивп ютсл на горизонтальном*, 
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валу и несутъ на своѳіі периферін ряды до пат о къ, обра- 
зующихъ ковши или ихъ иодобіе. Копструкцін в. к. раэ- 
личаютъ въ ааниснмостн отъ мѣста входа воды въ пего 
в отъ впускпого устройства. 

На фиг. 1-он предсіавленъ тииъ деревяннаго налив- 



ТЕ 




Фиг. 1. 

кою колеса, а на фиг. 2 изображено такое же метал- 
лическое. Изъ водоішпорнаго впуска вода подается при- 
близительно на верхнін конець вергикальнаго діаыетра 
колеса; попадая въ ковши, она вращаетъ ко лесо и выли- 
ваете» изъ нихъ въ отводнииіі каналъ. Такія колеса 
иытютъ пбыкповеішо діаметръ только немного мепѣе 
напора; понятно поэтому, что опи испрнмѣпимы при 




Флг. 2. 

малыхъ напорахъ; ук -запиши на фиг. 1 папоръ есть при- 
мѣрио нанмсныиііі, при котороап. ьозможна целесообраз- 
ная установка наливного колеса. Съ другой стороны, 
при напорахъ свыше 10—12 іпЬг токое колесо было бы 
несообразно большого діаметра, а потому установка 
иаливпыхъ колес г. считается удобной при иапорахъ сі ы- 
ше 3 шіг, но не бол Ье 10— VI тіѵ. Кромѣ размѣроиъ ко- 
леса, есть еше причина, не допускающая установки на- 



ливпмхъ колесъ при Оолыішхъ напорахъ. Мы сказали, 
чти мѣсто входа воды въ колесо располагается возмож- 
но близко къ верхпему уровню съ тѣмъ, чтобы полу- 
чить небольшую абсолютную скорость втекапія въ коле- 
со: благодаря нензбѣжному удару прн входѣ значитель- 
ная часть живой силы, соотвѣтствующей втой скорости, 
пропадаѳтъ безполезпо для работы. Эту потерю стара- 
ются удержать не выше 7—10 % все " располагаемой 
работы, а для итого свободный напоръ въ водоспускѣ не 
долженъ быть больше 0,2—0,5 мтр. Такъ какъ скорость 
вращенія колеса должна быть въ соотвѣтствін со скоро- 
стью вытѳкапія изъ водоспуска, т.-е тоже должна быть ма- 
ла, то съ увѳлнченіемъ напора и соотвѣтстиующаго уве- 
лпчепія діаметра колеса число оборотовъ послѣдняго 
должна уменьшаться; число оборотовъ поэтому при ма- 
лыхъ папора^ъ достигаете 10—12 въ минуту, при боль- 
шихъ— падастъ до 2—3. Столь большая тихоходное гь 
исключаетъ возможность примѣненія такяхъ колесъ при 
напорахъ большихъ 10—12 шіг. 

Кромѣ потерь при входѣ, въ втомъ типѣ колесъ, устра- 
нваемыхъ обыкновенно бѳзъ кривой стѣнкн, видпон спра- 
ва внизу па фиг. 1, имѣется замѣтная потеря в слъдствіѳ 
преждевременнаго вытекавія воды изъ ковшей. Эта, по- 
теря усиливается при болѣе быстромъ вращенія колеса, 
вслѣдствіе центробѣжной силы. Надлежащей формой ков 
шей (ихъ углублепіемъ) можно уменьшать эту потерю до 
8-12°/ 0 , а устройство зоба, подобно фиг. 1, умепьшаетъ 
ее еще значительнее, во зато вносить потерю на треніе 
воды объ стѣнку. — Лаконепъ, при глубокихъ ковшахъ 
со сравнительно обуженнымъ входомъ появляется повое 
неудобство: при входѣ воды стѣсняется выходъ воздуха 
изъ кьвша, вслѣдствіе чего приходится прибѣгать къ 
вмнтилироваиію коншеіі помощью отверстін, оставляемыхь 
иъ опалубкѣ колеса; по и вто можно дѣлать только съ 
большою осторожностью, такъ, чтобы черезъ эти отвер 
стія вода не могла выливатъея изъ ковша внутрь воде 
са еще съ самаго начала. 

Накопецъ, на фиг. 1 видно, что нижняя часть колеса 
вращается протиьъ тсчѳнія воды въ отводящемъ каналѣ. 
Поэтому такое колесо нельзя затоплять: напротнвъ, 
его подвпшибаютг на пѣкоторой высотѣ надъ уров 
ненъ въ отводящемъ капалѣ. Коль скоро втотъ послѣд- 
нііі не постояненъ, а вто наблюдается очень часто, колесо 
слѣдуетъ ставить по крайней мѣрѣ не ниже наивыс- 
шаго стояыія воды въ отводящемъ каналѣ; понятно, что 
при всякомъ другомъ стояніи воды вертикальное раасто- 
лніе отъ колеса доводы является чистой потерей напора. 

Коѳффиціонтъ полѳзнаго дѣиствія такихъ колесъ во- 
обще высокъ; при правильно построенпомъ и аккуратно 
установленномъ колесѣ онъ обыкновенно не мевѣе 0,7, 
поднимаясь до 0,8 и даже болѣѳ прн большихъ иапорахъ; 
при малыхъ напорахъ онъ падаѳтъ до 0,65. Мощность 
такихъ колесъ обыкновенно не и ре восходи тъ 30 — 40 
лошад. енлъ; утилизировать ими расходы свыше 1 шіг 1 
почти невозможно. Средпій вѣсъ наливного метахыче- 
скаго колеса на 1 лош. силу можно считать отъ 0,4 до 
0,5 тонны; однако при узквхъ колесахъ и при большихъ 
діаметрахъ вѣсъ на силу достигаетъ 0,9 тонны и даже 
значительно больше. 

На фиг. 3 представлено наливное колесо, отличаю 
щееся отъ предыдущего какъ исключительно металлической 
конструкции, такъ и наличностью зоба, предотвращающего 
преждевременное изліяніе воды, наличностью вептилядіи 
ковшей и, наконецъ, измѣпеніемъ ианравленія вращенія 
колеса относительно отводящаго канала, вслѣдствіѳ че- 
го опо отчасти затоилеио. 

Форма колеса совершенно измвилстся, если ппускь 
воды въ него производится помощью особыхъ иапра 
нляющихъ каналовъ; въ свою очередь форма послѣдпихъ 
завиентъ отъ того пункта колеса, въ которомъ оно 
прнпнмаетъ воду. Точка входа воды располагается какъ 
па верхпемъ копцѣ вертикальиаго діаметра, такъ я ниже. 
Такимъ образомъ получается заднепи.ишнав колесо Смн- 
тона (относится къ 1813 году) (фиг. 4). Условія входа 
води въ копшн втого колеса мспѣе благоиріятпы, нежели 
въ обыкновенномъ наливномъ, такъ какъ вода впускается 
нензбѣжпо подъ ббльшимъ папоромъ, а слѣд., съ большею 
скоростью; зато въ силу направлонія своего вращснія 
оно не боится подтона. 

Во взбьжапіе нреждеиременпаго вылнванія воды нзь 
ковшей, ясно видпаго ну фиг. 4 н дающаго тѣмъ боль- 
шую потерю, чѣмъ быстрѣе пущено колесо, т.-е. чѣмъ боль- 
ше допущепъ напоръ падь отворстіемъ панравляющагп 
водоспуска, необходимо устраивать вабі (каменный или 
дпревянныи); овъ долженъ обиимать колесо тіімъ выше 
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чѣмъ мельче ковши. Но въ такомъ случаѣ необходим" 
прибѣгать къ яситиллцін ковшей. 

Такія колеса употребляются въ тѣхъ же почти пре- 
дѣлахъ напора, какъ и налввныл; нхъ коэффвціепты полез- 




Фиг. 3 

наго дѣйствія тоже одинаковы. Вѣсъ на каждую сил 
ыожетъ быть здѣсь пѣсколько умепьшепъ, такъ какъ прі 
палнчности зоба наполнѳніо ковшей можеть быть увели 
ЧоНО •). 




Фпг. н. 



•) Самое большое въ світ-і коліч.0 построено по втолм 
типу вт. Гринок* (Шотландія). При напорі 64^(19,5 ппг) 
и рпсход-Ь 35 куб. фут. (0,98 тігЗ) ово нміетъ діаыетръ 
7°' ( 2 Ь35 тІГ ) 11 ширину Т2*М 0,8 тіг); число оборотов-ь 
около 1,3 въ минуту. Полезная работа колеса 191 лош, 
сила при козф. полеэнаго дъ-йствія 0,75. 




Фиг. 5. 

При папорахъ ыенѣе 3 іпіг. ііаліішп.ія колеса того и 
другого типа становятся малоудобнымн, а при папорахъ 
меньше 2 гяіг — невозможными въ свлу чрсзыѣрно ыа- 
лаго діаметра. Развивая въ атомъ случаѣ идею задпс- 
налнвного колеса, можпо перейти къ средне- и нижпе- 
бийішмг колесамъ съ направляющими водоспусками, хотя, 
строго говоря, такія колеса были нэвѣстпы изстари и 
современный ихъ Формы получены вндоизмѣнепіомъ этихъ 
старыхъ тнповъ. На фиг. 5 представлено средне-боиное 
металлическое колесо. Въ тавихъ колесахъ зобъ по 
существу нѳобходимъ, и лопатки колеса тѣмъ самымъ 
погружепы въ воду отводлщаго канала; поэтому форма 
лопатокъ должна быть подобрана такъ, чтобы овѣ 
возмовію легко выходили изъ воды; это же накладываете 
предѣлъ на величину скорости вращенія колеса. ІІаклопъ 
стѣнокъ паправллющаго водоспуска долженъ быть выбрапъ 

| такъ, чтобы ударъ при входѣ былъ возможно малъ. 
Трудность выполпевія и поддержапіл зоба вполпѣ коп- 

I центричпыыъ съ колесомъ дастъ довольно замѣтную 
непроизводительную утечку черезъ эазоръ въ аобѣ (до 
1,5— 2°/ 0 ); опа иожетъ значительно возрасти, если тор- 
певыл стѣнки лопатчатаго иѣица оставлепы открытыми. 
Въ хорошо построенпыхъ колесахъ главной потерей являет- 
ѳтсл все-таки потеря при входѣ (10 — 12°/о), затѣмъ аа- 
ыѣтна потеря привыходѣ (4— 5°/ 0 ). Въ итогѣ коэффиціентъ 
полознаго дѣйстиія такнхъ колесъ достигаѳтъ 75—80%. 
иѣсъ ихъ па 1 лош. силу приблизительно таковъ же, какъ 
и для паливныхъ; однако при папорахъ около 2,5 — 3 тіг, 
которые для паливпыхъ колесъ уже малы, а для средвебон- 
ш.іхъ относятся къ большимъ, эти послѣдніл выходятъ 
легче, чѣмъ наливныя '). 

Направляющее водоспуски употребляются также и 
н при паливпыхъ волесахъ, хотя и не въ полномъ видѣ: 
направляющая стѣнка делается только подъ струею, верх- 
няя же ел часть открыта Такое устройство было выше, 
на фиг. 1; оно употребляется и въ колесахъ Попселе 



•) Въ 1874 году на КренгальмскоЙ мянуфпктур-ѣ, утилизи- 
рующей воды Нярвскаго водопада, еще работало послед- 
нее (изъ четырехт.) самое мощное въ мірѣ водяное колесо: 
оно давало отъ 400 до 450 лош. силъ. Это было средне- 
наливное колесо съ направляюшимъ водоспускомъ. Рабо- 
тая на напорѣ въ 17' (5,18 гшг), оно имѣло въ діаметрі- 
30/ (9,15 тгг), ширину 25' (7,625 тіг), радіальную глу- 
бину вѣнцовъ з' (0,915 гліг) и д-влало отъ 4 до 4*Д оборо- 
товъ въ минуту, при окружной скорости почти ВЪ 2 тіг. 
Металлнчсскія части колеса вѣснлп около тоо тоннъ, т.-е. 
около 0,23 т. на силу. Налионое колесо той же мощ- 
ности при атомъ напор'Ь было бы невозможно, такъ какъ 
при меньшемъ абсолютномъ діаметрі оно не иогло бы 
получить ковшей глубиною въ I гшг; пришлось бы уве- 
личивать ширину колеса, что не только удорожило бы его, 
но и было бы аъ конструктипномъ отношеніп очень за- 
труднительно. 
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(фиг. в), ичѣя въ виду, что вь этомь нослъдпемъ вода 
впускается пъ нижнюю часть колеса, а также для того, 
чтобы получить возможно малое сжатіе струп, щягь ста- 
вится съ большииъ наклопоыъ Эти колеса относятся къ 
нижнебойнымъ или подлионымъ и были придумапы въ 1825 
году ннжсноромъ п профессоромъ Понсело вь замЬпу 
весьма песопершенныхъ ударпихъ колесъ (фиг. 7), пазы 
ваемыхь также поименными. Оби типа колесъ находятъ 




Фиг. 6. 



прнмѣпепіе при папорахъ ииже 1,75 гаіг; первое даетъ 
коэф-ть иолсэиаго дѣиствін отъ 0,55 до 0,65; второе же 
ве болѣѳ 0,35, благодаря крайне невыгодной работѣ уда- 
ромъ. Это послѣднсе встрѣчается нерѣдко в теперь при 
небольшихъ ііапорахъ, а также въ гориыхъ странахъ, 
благодаря своей всобычаішоіі аростотѣ. Но въ серьезныхъ 
случаях ь оба эти типа совершоппо вышли изъ употрсб- 
ленія и эамѣпяютсл однимъизъ олѣдующихъ тиновъ, отно- 
сящихся къ средпебоіівыыъ, или нодлнипымъ колесамъ. 

На фиг. 8 представлено колесо Сажебьона, особенно 
пригодное для совершенно малых ь ванороаъ; есть случаи 
ого нримѣиснія при папорѣ въ 0,3 тіг, по встрѣчаются 
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также приміры пхъ устроистпа при панорѣ пъ 2 тіг. 
Основная м .ісдь копструвціи, полпншиейсл пъ 1858 году, 
заключается въ томъ, чтобы впускать воду вь колесо 
съ возможно малою скоростью и довольно толстой стру- 
ей; поэтому пиускъ дѣлается вопоел нений; пороіъ водо- 
слива дѣлается подвижпой, чѣмъ достигаотсп возмож- 
ность регулировать ходъ коле-а. Кромѣ того, колесо 
пускается тоже съ малою линейною скоростью вращешя, 
а лоиаткамъ дается такое очертапіо, чтобы опѣ двигались 
относительно воды, какъ бы врѣэапсь въ неподвижную 
воду. Далыіѣншій путь воды въ колесѣ происходить при 
очень малыхъ относительных ь скоростяхъ. ІІакопепь, 
благодаря медленному вращевію колеса, выюдъ лопатокъ 



взъ воды пе пропзиоднть большого иол :енія: пода какъ 
бы выкладыв ется слоями изъ промежутковъ между ло- 
патками, а по выливается изъ ннхъ. Благодаря всему 
этому, коэффиціентъ полезпагод1:йствія колесъ Сажебьепа 
достнгаетъ 85%. Благодаря толстому слою воды въ нихъ, 
каждый метръ ширины пропускаете» большія количества 
воды, такъ что и при малыхъ напорахъ колесо при не- 
особенно большихъ размѣрахь даетъ большія работы. 




Фиг. К. 

Существенный пхъ недостаток-!.— ато тихоходное ть; при 
окружной скорости около О.біпіг/ясс они дѣлають только 
I — 1»/ 2 оборота въ минуту. Ііѣсь атихъ колесъ благодари 
гихоходности свыше О.ЬІп. налош.силу. 

Колесо швсіінарскаго анж иера Цуппитері появи- 
лось почти одноврсмеппо съ предыдущимъ колесомъ и 
построено для тѣхъ же цѣлей, по не прнбѣгая к і. рѣэ 




Фиг 9 

кому зампіленію хода. Лоиаткамъ колеса даюіъ очер 
таніс (фиг. 9). имѣя нъ виду, глаипымъ обраэочъ, условія 
пхъ выхода изъ води, такъ чтобы оиѣ не подхватывали об- 
ратно воду ло возможности даже въ случаях^ исрсмѣпнаго 
нижнлго уроппл. Для уменыиспія же потери на ударъ 
при входѣ, внускъ дѣлается иодосливпип, такъ что абсо 
1 лютнап скорость входа воды не велика; слои поды дѣ- 
ластсл толще, нежели при водопапорпыхъ виускахъ, а 
потому ширина вѣнца эапнмаетъ отъ 0,5 до 0,66 радІуга 
колеса, такъ что она прнмѣрпо такъ же велика, какъ въ 
колесахъ Сажебьена;главпыя потери работы слагаются изъ 
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удара при входѣ, непроизводительной утсчкв въ за;юрѣ 
между эобомь и колесомъ и работы тренія въ оиориыхъча- 
стяхъ. Тормозныл цспытанія такихъ колесъ даютъ отъ 75 до 
80 % полезнаго дѣнствія. Ихъ строятъ при нанорахъ отъ 
0,6 шіг до 3 гліг, давая нмъ діиметры отъ 5 до 7 шіг. 
Ширина, ихъ достигаетъ 4,5 пгігн не бываѳтъ меньше 1 гаіг 
Числа оборотовъ такихъ колесъ обыкновенно задают- 
ся оть 3 до 6 въ минуту. Ихъ вѣсъ на каждую силу 
колеблется въ иредѣлахъ отъ 0,25 до 0,4 тіг, т.-е. яѣ- 
сколько менѣе наливныхъ колесъ. Наконецъ, слѣдуетъ 
отмѣтнть, что эти колеса менѣе всѣхъ другихъ боятся 
зато иле п ія; есть примѣры, когда они работали, ногру- 
жаясь въ нижнюю воду на цѣлыхъ 1,5 тіт. 

Изъ лриведенныхъ краткихъ описаній существующпхъ 
снстемъ водяныхъ колесъ можно вывести слѣдующіл 
характерный ихъ свойства. 

1) Во всѣхъ водяныхъ колесахъ (кроыѣ под.іивныхъ 
колесъ и колесъ Понселе) вода работаешь почти исключи- 
тельно своимъ втъсомл. 

2) Мощность колесъ ив велика; вообще говоря, она 
не превосходнтъ 50—70 лош. силъ, въ исключительныхъ 
случаяхъ поднимаясь до 200 лош. силъ. 

3) Водяныя колеса представляютъ грузпыя, тихоход- 
ныя машины, требу ющіл дальнѣйшнхъ тяжелыхъ нередачъ 
и массввныхъ фундамептовъ. 

4) Водя ныя колеса примпними только мри ма.гихъ 
и среднихг напораяъ. 

5) При хорошемъ исполненіи и правильной коиструк- 
ціи эти машины обладают* очень высокими коэффициен- 
тами полезною дпйствін. Иѣ который конструкции, на- 
оборотъ, отличаются только посредственны мъ (деревянный 
на.іивныя) и даже плохимъ (подливвыл) полеанымъ дѣй- 
ствіеыъ, но зато крайней простотой устройства. 

6) Уходъ за этими двигателями вообще очень просіпъ. 
По отвошенію къ морозу водяныя колеса считаются не 
очень чувствительными, особенно если они работаютъ въ за- 
крытыхъ помѣщевіяхъ и снабжены рѣшеткамн въ подво- 
дящемъ каналѣ. Когда на первомъ планѣ стоитъ просто- 
та и надежность устройства, колеса являются внолнѣ 
цѣлесообразными двигателями. Вообще же примѣненіе 
ихъ теперь ограничено, хотя врядъ ли они когда-нибудь 
будутъ окончательно вытѣснены турбинами. 

Водяныя колеса были извѣстны еще въ глубокой 
древности и примѣнялись для разпообраэныхъ цѣлеи. 
ПоЕидимому, самое первое упомннаніе о вэдяномъ налив- 
помъ колесѣ, дошедшее до пасъ, принадлежать главному 
инженеру г. Рима временъ Цезаря и императора Августа 
Марку Витрувію Полліону; въ девятой киигѣ своего 
сочиненія „Бе агспііесіига" опт, разсказываетъ о водя- 
ныхъ часахъ, изобрѣтешіыхъ Ктесибіемг іізъ Алексан- 
дріи около 140 г. до Р. X. Въ составъ механизма этнхъ 
часовъ, ностроенныхъ на основаніи того, что длл оіюрож- 
ненія сосуда динпой емкости требуется определенный 
промежутокъ времени, входило маленькое наливное ко- 
лесо. Изъ этого можно заключить, что идея наливного 
колеса уже существовала въ то время, хотя обыкновен- 
но считаютъ, что наливное колесо было нзобрѣтено въ 
средніе вѣка въ Германіи. Въ 10-и книгѣ того же сочи- 
ненія Вятрувій описываетъ водоподъемное устройство, 
приводимое въ движнніе текучей водой. По рис. 10 вид- 
но, что ато было подливное ударное колесо, снабженное 
для подъема воды рядомъ ковшей; тутъ жѳ Витрувій 
упоминаетъ о томъ, что такіл же колеса примѣнлютсл 
для мукомольныхъ мельницъ. Географъ Страбонъ, жив- 
шие въ ту же влоху, что Витрувін, указываетъ, что во 
времена Митридата VI, умершаго въ64 г. до Р. Х.,въПонтѣ 
(сѣвѳро-восточнап часть Налой Азіи) имѣлась ыельшща, 
приводимая въ движеніе водою. Яалѣе, изъ эпохи нелнкаго 
иереселенія народовъ вмѣются свѣдѣвіл, что когда ост- 
готы подъ предводитѳльствонъ Ввтигеса осаждали Римъ 
въ 536 году, то они перекопали всѣ 12 римскихъ водо- 
проводовъ, чѣмъ лишили городъ не только питьевой во- 
ды, но и той, которой работали мукомольныя мельницы, 
такъ что длл помола заготовленваго зерна Велизарій при- 
казалъ поставить мельничпыя колеса и жернова на лод- 
кахъ на Тибрѣ. На основании этого разсказа ириписыва- 
ютъ изобрѣтеніе пловучихъ подливныхъ колесъ Вели- 
зарію. Въ иоздиѣйшихъ сочиненіяхъ, особенно начиная съ 
XV вѣка, въ запискахъ Леонардо-да-Винчи и его совре- 
менпиковъ, Маріана Якова, Георга Агрнколы (саксонца, 
по фамнліп Ваиег) и другихъ, встрѣчаются чертежи, 
эскизы и описапія разнообразныхъ конструкцій, пре- 
имущественно ударпыхъ подливныхъ колесъ, но отчасти 
и наливпыхъ; особенно разнообразны нримѣвенія этихъ 
машннъ: къ мукомолыіымъ мельннцпмъ, кузнечнымъ и 



і вообще металл у ргичѳокимь оиерацілмъ, къ шахтнымъ 
I подъеминкамъ и т. д. 15 ъ эту эпоху водяныя мельницы 

были распространены лвь Россіи н даже различались водя- 
I ныя колеса простыл и „нѣыецкія", какъ это слѣдуетъ 

изъ иисцовыхъ книгъ временъ Іоанпа IV и особенно 




Фиг. 10. 



вреыепъ Годунова (см., напр., „Писцовыя книги Рлзап- 
скаго крал 4 -, изданныл подъ ррдакціеіі Н. II. Сторожева, 
стр. 432, 471, 487, 657 и др.). Йтальянецъ Павелъ Іовій 
посѣтилъ Москву въ 1525 г. и видѣлъ здѣсь „рѣчку 
Неглинную, приводящую въ двнженіе множество мель- 
пицъ". Въ„Исторін города Москвы* Ив. Забѣлина на стр. 
163 чнтаемъ: „одииъ изъ хронографпвъ... упоминаетъ, 
чти благовѣрный царь (Михаилъ Федоровнчъ) - хитро- 
стройны мп художествы возвелъ воду изъ Москвы-рѣки 
на царскін дворъ ради великаго потребовапія»". Въ ту 
эпоху въ Европѣ были распространены пасосы, приво- 
димые въ движепіе водяными колесами, и наливными п 
подливными, и можно думать, что иностранные мастера 
примѣннли ту же систему п въ Москвѣ, пользуясь папо- 
ромъ плотннъ на рѣчкѣ Неглпппой. 

Изучение условій работы водяныхъ ко.-.есъ и ихъ 
усовершенствование началось только въ срединѣ ХѴШ 
столѣтія, нослѣ теоретическнхъ работъ объ ударѣ струи 
воды французскаго у чеиаго Борда и послѣ эксперимепталь- 
ныхъ работъ, нроизведенныхъ надъ моделями колесъ 
раэныхъ системъ: Де-Парсіё (1751 г.), Смитонъ (1759) 
и аббатъ Боссю (1777) обнаружили опытнымъ путемъ 
всю невыгодность ударпаго колеса, оиредѣлили наииы- 
годнѣйшія условія его работы п доказали всѣ преиму- 
щества наливного колеса. Въ дпльнѣйілемъ усовир- 
шопствованіи водяныхъ колесъ, въ нрпмѣненіи метал 
лнческихъ частей какъ въ колѳсѣ, такъ и въ водоспускѣ, 
много сдѣлано англіііскимъ заводомъ Форбсрна въ Ман- 
честерѣ в швейцарскнмъ заводомъ Эшера, Виса и К° вь 
Цюрихѣ, а въ разработка правилъ раціональпаго констру- 
ирована водяныхъ колесъ наибольшая заслуга принад- 
лежим Редтенбахеру (1846 годъ). 

Подливныл колеса, какъ видно изъ предыдущего опи- 
сания, только по конструктивной формѣ своей относятся 
къ видянымъ колесамъ; работаютъ же они, отнимая у 
воды ея живую силу, а потому, согласно указанному вь 
началѣ раэділемію, ихъ нужно бы отнести къ турбинамъ. 
Живую силу, нужную для работы такихъ колесъ, нолу- 
чаютъ благодаря напору (фиг. 6 и 7). Но во многнхъ 
рѣкахъ съ быстрымъ теченіемъ живая сила достаточна 
въ самомъ '/ечепін и миогіе нзобрѣтатели издревле стре- 
мились создать иашипы для непосредственной утилизаціп 
живой силы потоковъ. На многихъ рѣкахъ Россіп можно 
видѣть устаповлеппыл между двумя баржами пловучія 
подливныл колеса. Нѣкоторое усовершепствоваиіе ихъ 
паходнмъ въ такъ называемой бочкп, КоллаОона (фиг. 11), 
представляющей то же подливное колесо, но ыалаго 
діаметра, выполненное пъ видѣ поплавка; надлежащая 
зубчатая передача гоедипяетъ валъ бочки, колеблющейся 
вмѣстѣ съ уровпемъ рѣки, съ фабричныыъ валомъ, 
I лежащимъ на берегу въ неподннжныхъ подшипниках і.. — 
I Пядаипа было стремлиніе построить колесо, лопатки кото 
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раго были бы возможно долго погружены въ текучую воду, 
чтобы полнѣо взвлочь ся энергію. Въ этоыъ стремленін яа- 
мѣтились два путп. Съ одной стороны, вмѣсто пловучаго 
подливного колеса устраивали цѣлую цѣпь (Ромапъ) съ ло- 
патками, направляемую двумя блоками па горизопталь- 
ныхъ осяхъ; одна иэъ пихъ была валомъ, отдающамъ ра- 
боту къ машипамъ-орудіямъ. Та часть цѣпи, которая дви- 
жется протнвъ течепія, находится въ воздухѣ, а потому 




Фиг. 11. 

и не встрѣчаетъ эамѣтпаго сопротивлепія; увеличение же 
числа лопатокъ, движущихся одновременно подъ водою, 
конечно, увелнчиваетъ мощпость машины, но далеко не 
пронорціопальпо своему числу, почему такія машлны и 
не оправдали возлагавшихся на пихъ надеждъ. Съ дру- 
гой стороны, разными пріемамн старались осуществить 
мысль, изображенную па копструкціи фиг. 12: кь верти- 
кальному валу нрикрѣплены радіальныя лопатки, 




Фиг. 12. 

складыватощілся па шарнирахъ въ узенькое ребро, когда 
онѣ идутъ пр'ітнвъ ті-чепія, и раскрывающаяся въ доволь- 
но широкую плоскость, когда опѣ идутъ по теченію; 
помѣщениая подъ валомъ доска не только поддерживистъ 
подшнпникъ вала, по и способ твуѳтъ своевременному 
складыванию лопатокъ. Прилаженная къ валу спиралт. 
па конической поверхности сделана для того, чтобы 
применять машину къ качаніювпды изъ рѣкн коромысломъ 
съ дву*.я бадьями. Эготъ рисунокъ прнведенъ н описапъ 
въ сочиненіи, изданномъ въ 1578 году, и приписывается 



Яі<ову Бессону, умершему въ 15Ѳ9 году. До пастоящаго 
времени эта мысль аксплоатируется многими изобрѣтате- 
лямн какъ для вѣтряныхъ, такъ и для рѣчпыхъ Д.; Ягпъ 
прнмѣпялъ цѣпь, составленную пзъ подобія парашютовъ: 
они раскрыты течепіе.чъ и, идя по теченію, воспринимаютъ 
его работу, а возвращаются иротивъ течепія въ сложен- 
номъ впдѣ; нѣкоторые конструкторы окружатотъ баржу 
складывающимися вертикальными полотнищами и т. д. 
Всѣ такія машины не получили распростраиевія въ силу 
крайней громоздкости и тихоходности: хотя анергія 
текучей воды н является даровой, но она находится^ въ 
слишкомъ неудобной формѣ, чтобы ѳе съ пользой и 
экономно утилизировать. Если представить себѣ рѣку 
даже съ очень большою скоростью течепія въ 1,5 ытр. 
въ сек. п допустить, что коэффиціептъ полезнаго дѣиствія 
такой машины, работающей ударомъ, равепъ 0,3, то ока- 
жется, что на каждую лошадиную силу Д. должепъ пере- 
рабатывать воды не мѳнѣе 2,2 куб. ытр. въ секунду. Со- 
отвѣтствиннымъ образомъ должны быть развиты пріем- 
ныл поверхности лопатокъ, при чемъ для того, чтобы 
онѣ извлекали работу, онѣ должны двигаться, конечпо, 
медленпѣе (приблизительно вь два раза), пѳжели течепіе. 

П. Водосталбозыя машины появились въ первой 
половинѣ XVIII вѣка во Фратіін п въ серрдипѣ того 
же сголѣтія, почти одновременно, въ Брауишпеіігѣ, въ 
Венгріи и въ Апглін; въ грехъ послѣднихъ случаяхъ опѣ 
прнмѣвялись для водоотлива іізь шахтъ. Значительно 
усовершепствовалъ вти машины въ 1809 году баварскіи 
механикъ Рейхенбахъ н немного лоаднѣе фрапцузскій 
ипжеперъ Юкксрг. Въ этихъ прямодѣнствуіощихъ водо- 
отливныхъ машнпахъ наоосъ устанавливался на соот- 
вѣтствующей глубипѣ, движущій же цилиндръ водостолбо- 
вой машины устанавливался такъ, чтобы имѣть надле- 
жащій напоръ рабочей воды. Какъ рабочая, такъ и отка- 
чиваемая вода отводятся изъ шахты черѳзъ водоотливную 
штольню въ блнжаіішій оврагъ. Поршни двигателя и 
насоса связаны штапгаыя. Цилиндръ водостолбовон маши- 
ны обыкновенно простого дѣиствія; его ходъ вверхъ совер- 
шается рабочею водою н соотвѣтствуетъ ^асто всасыванію 
пасоса; пагнетагольпый ходъ впязъ и вытѣснепіѳ рабочей 
воды производится вѣсоиъ поршнеіі и штапгъ. Для распрс- 
дѣлепія воды употребляются уравповѣшенные цнлнпдри- 
ческіе золотники; при большихъ машннахъ эти громозд- 
ко органы приводятся въ движеоіе вспомогательной 
маленькой водостолбовон машинкой, такъ наз. с»*рвомо- 
торомъ, а послѣдніи управляется механизмоыъ, свяэына- 
гощимъ его со штангами главной машипы. Регулируются 
онѣ или дроссельпымп клапанами на подводящей трубѣ, 
что мало раціопальпо, или взмѣнеиіемъ длины хода ма- 
шипы, что отчасти ухудшаетъ работу пасоса, или же вве- 
девіемъ въ рабочій цилиндръ вмѣсто воды воздуха. Важ- 
пымъ вопросомъ въ конструкции такихъ машин ь является 
уравновѣшинаніе большнхъ качающихся массъ и поддер- 
і жаиіе возможной равном Т.рности теченія въ трубахъ, под- 
водлщихъ рабочую воду. Между прочимъ изъ-за этихъ 
обстоя гельствъ такія машипы очень тихоходны и дѣла- 
ютъ часто меиѣѳ 10 оборотовъ въ минуту. — Въ соро- 
ков ыхъ годахъ прошлаго столѣтія Армстротъ ввелъ въ 
употреблепіе водостолбовыл машины съ точнымъ огра- 
пичеиіемъ хода помощью крнвошипнаго мехаинзма, какъ 
п въ обыкпов иной паровой машмнѣ. Вращашщійсл валъ 
гакихъ машинъ н ихъ маховой колесо позволили при- 
мѣнять ихъ для болѣе разпообразпыхь цѣлей, иѳ огра- 
ничиваясь машинами съ прямолияениымъ возвратнымъ 
движепісмъ рабочаго органа. Кромѣ того, иэобр&тспнын 
гѣмъ же Армстроигомъ гидравлическіи аккумулятор* 
{см. 1, 586/87) позволнлъ пользовался водостолбояымн 
машинами нѳ только при паличностн естествепнаго 
панора, но въ качествѣ вторичпыхъ двпгателеіі, утнлн- 
зирующихъ энергію, созданную и централизованную насо- 
сами вмѣстѣ съ аккумуляторомъ. Очень широкнмъ примѣ- 
пепіемъ пользуются въ такихъ условіяхъ водостолбовыл 
машиііы пе непрсрывааго дѣйствія, а въ примѣненін къ 
прессамъ, подъемпикамъ п т. и. машипамъ-орудіямъ, 
особенно тамъ, гдѣ нужны громадный усилія во мпого 
топнъ. Но есть также водостолбовыл машипы, напр. 
Шмидта, Браидта, Бродерхуда, Ричча н др., могущія 
работать какъ настоящее Д., напр., хотя бы на прнводъ. Для 
прнмѣра укажемъ на машину Шмидтп, построенную въ 
1870 году и нмѣншую широкое прнмѣпеніе въ промышлен- 
ныхъ заводепіяхъ Женены, гдѣ опа работала отъ город- 
ского водопровода выгокаго давлепія ідо 14 атмосферь). 
Какъ видно на фиг. 13, вто одноцилиндровая машина 
| двойного дѣиствін съ качающимся цнлипдромъ С, шипы 
і которого М лежать въ двухъ иоперечннахъ 1)1); эти 
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Двигатели внутреннего сгоранія и двигатели водяные. 



нослѣдиія въ свою очередь соедппепы шарнирпо съ 
коренными подшипниками А, при чемъ ось шарппровъ 
совпадаете съ осью колѣпчатаго вала IV: другой коиецъ 
ноперечіінъ Б опирается помощью болта-колонки Ь 
па станину. Отпуская этотъ болтъ, легко поднять вес* 




Фиг. 1Ь. 

дялппдръ па поперечппѣ, какъ на рычагѣ, я получить 
доступъ, для осмотра или ремонта, къ распредѣлнтелъ- 
нсму зеркалу, которое выполпепо въ ввдѣ цилиндри- 
ческой поверхности, очерченной нзь центра цапфъ М. Эта 
поверхность со стороны станины имѣетъ три широкнхъ 




Фит. 14. 

окна, изъ которыхъ среднее соедипено^съ подводящей 
трубою Е, а два крайпія — съ отводлщой А. ііъ указап- 
помъ на рпсупкѣ положеніи поршепь движется слѣва на- 
право, вращая валъ по часовой стрѣлкѣ, прп чемъ въ 
слѣдующій момептъ какъ впускное, такъ и выиускнос 
окна пачпутъ поствиепно закрываться. 

Для умеиьшенія вррдпыхъ д ія подводящей трубы ко- 
лебапій скорости течепія, вызываемыхъ работою маши- 
ны, яеобходнмъ воздушный колпакъ У. Такія машины 
выполняются лишь небольшихъ раамѣровъ: діаметры ихъ 



цплпніровъ мѣнлются отъ 32 до 124 мм., ходъ поршня— 
оть 4'.) до 175 мм., число оборотовъ отъ 240 до 110; 
самая большая модель при напорѣ 120 мтр. даетъ до 10 
лош енлъ. 

Укажемъ также машину Бродерхуда (фиг. 14 н 15). 
Станнпой машины слушптъ коробка А съ тремя цилин- 
драми, расположенными другь къ другу подъ угломъ въ 
120 й . На колѣно Н колѣнчатаго вала опираются три корот- 
кихъ шатуиа Б, упирающихся своими шаровыми голов- 
ками N въ три поршня Р простого дѣйствія, ходящіѳ 
въ упомянутыхъ трехъ цилиидрахъ. Шатуны работаютъ 
только на сжатіе. Вода лослѣдовательпо поступаете черезъ 
вращающійея золотнпкъ особого устройства въ каждый 
цплиндръ; уплотпепіе поршней достигается кожанымъ 
мапжетомъ въ видѣ буквы И. Благодаря тремъ цилиндрамъ 




Фиг. 15. 

тѳченіе воды въ подводящей трубѣ болѣе равпомѣрно, 
нежели въ предыдущей машнпѣ. Эти Д. быстроходны, 
обладаютъ довольно хорошимъ коэффнціептомъ полеэнаго 
дѣііствія при полпой нагрузкѣ п сравнительно мало изна- 
шиваются при чистой вод*. Въ очень маленькомъ видѣ 
они встрѣчаютсл въ лабораторілхъ, но прнмѣплются 
также и въ болѣе крунпыхъ единицахъ, напр. въ пор- 
тахъ съ гндравлнческимъ оборудовапіемъ, для прнведс- 
ніл нъ двпженіе кабестановъ, шпилей и т. д. 
Ш. Водяныя турбины, см. турбины. 
Литература: а) о нодяпыхъ колесахъ : Тиме, „Курсъ 
гидравлики, томъ II (1891); Впек „Оіѳ \Ѵаазегга(1ег" (1886); 
\Ѵ Мйііег, „Біе еіаегпе \Ѵаннеггааег (1899); Ь) о водо- 
столбовыхъ машнпахъ: Тиме, „Гидравлика", томъ И; 

I сю же, „Справочная книга для горныхъ ииженеровъ" 
(1899); ./. ^еиЬасІь „ЪеЬгЬисп асг Іпеепіеаг-ипа' Маасін- 
псп-МесЬатк* (1887), второй отдѣлъ второго тома; .Т. О. 
К пике, „Ві* КгаГЬтаяскіпеп Дея КІѳіпветееіЪез" (1899); 

| Віиіпе, „Нугігапііс МасЫпегу" (1897); Паіоп && Іа 
аоирйііеге „Соига ае тасЬінеа" (1886), томъ I, часть 1. 

Ал. Астро&ъ. 
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ныхъ движеній, возникающихъ лишь 
при совершеніи опредѣленныхъ произ- 
вольныхъ движепій, правильному осу- 
ществленію которыхъ они мѣшаютъ 
(заиканіе, писчая судорога), то, нако- 
нецъ, въ видѣ періодически повторяю- 
щихся припадковъ общихъ судорогъ 
(тстанія, эпилепсія). Въ другихъ слу- 
чаяхъ дѣло идетъ объ ослаблѳніи спо- 
собности движеній, либо въ видѣ. быст- 
ро наступающаго утомлеиія и истоще- 
ція мышечной силы (какъ при міасте- 
ническомъ параличѣ), либо въ видѣ 
болѣе или менѣѳ стойкой утраты спо- 
собности производить опредѣленныя 
спеціальныя движенія; послѣдняя раз- 
новидность имѣетъ мѣсто при такъ 
называемыхъ профессіональныхъ дви- 
гательныхъ неврозахъ. Они характери- 
зуются затруднѳніемъ (доходящимъ 
иногда до полной утраты) способности 
совершать тѣ особыя нривычныя дви- 
женія, которыя связаны съ профессіо- 
нальнымъ занятіемъ заболѣвшаго, при 
чзмъ способность выполненія тѣми же 
мышечными группами всякихъ дру- 
гихъ движеній остается совершенно не- 
затронутой. Къ наиболѣѳ распростра- 
неннымъ профессионал ьньімъ неврозамъ 
этого порядка принадлежитъ писчій 
неврозъ (Мо&і§гарЫа), развиваю щійся 
у лидъ, которымъ приходится много 
работать перомъ: при письмѣ у нихъ 
то появляется боль въ пальцахъ и ки- 
сти, то слабость, то трясеніе, то, на- 
конецъ, непроизвольный мелкія движе- 
иія (писчая судорога), искажающія по- 
черкъ и производящія ненужные, лиш- 
ніе штрихи на бумагѣ; при этомъ рука, 
непослушная при письмѣ, можетъ вы- 
полнять въ то же время безпрепят- 
ственно такія мелкія и сложный работы, 
какъ шитье, вышиваніе, вязаніе и т. п. 
Вполнѣ аналогичныя картины предста- 
вляютъ и другіе профессіональные не- 
врозы: неврозы иіанистовъ, скрипачей, 
флейтистовъ, капельмейстѳровъ, теле- 
графистовъ, портныхъ, часовщиковъ 
(у которыхъ, кромѣ спеціальныхъ су- 
дорогъ и слабости въ рукахъ, встрѣ- 
чается и неврозъ мышцъ, окружающихъ 
глазницу, препятствуюшдй фиксирова- 
нію луны при работѣ), кузнецовъ, до- 
ильщицъ, массажистокъ, балѳринъ и 
т. п. Проявленія этихъ неврозовъ по- 
нятны:они выражаются въ затрудненіи — 



судорожномъ или парэтическомъ — 
только тѣхъ движеній, которыя специ- 
фичны для данной профессіи. Наконецъ, 
въ третьемъ рядъ двигательныхъ не- 
врозовъ у больныхъ наблюдается од- 
новременная наличность какъ излиш- 
нихъ движеній, такъ и двигательной 
слабости (дрожательный параличъ). 
Какъ видно изъ сказаннаго, одни дви- 
гательные неврозы охватываютъ почти 
весь произвольный двигательный ап- 
парата цѣликомъ, другіе поражаютъ 
его лишь частично. Хотя двигатель- 
ные неврозы, какъ таковые, и не имѣ- 
ютъ въ своей основѣ анатомическаго 
поврежденія нервной системы, но 
многіе изъ нихъ, развиваясь медлен- 
но и постепенно прогрессируя, оказы- 
ваются чрезвычайно упорными (лице- 
вые тики), а нѣкоторые и вовсе но 
поддаются лѣченію (какъ дрожательный 
параличъ, міастеническій параличъ; 
послѣдній представляетъ и непосред- 
ственную опасность, такъ какъ затруд- 
няетъ такія важныя для жизни движе- 
нія, какъ глотаніе и дыханіе); нѣ ко- 
торые изъ неизл'вчимыхъ двигатель- 
ныхъ неврозовъ наклонны даже пе- 
редаваться по наслѣдству отъ по- 
колѣнія къ поколѣнію (эпилепсія, 
хроническая хорея) или поражать 
сходными болѣзненными явлѳніямн 
цѣлыя семьи (міотонія). На ряду съ 
этимъ другіе двигательные неврозы 
возникаютъ быстро (пляска св. Витта) 
и такъ же быстро и безслѣдно прохо- 
дить при правнльномъ лѣченіи или, 
хотя и развиваются постепенно (боль- 
шинство профессіональныхъ судорогъ), 
но все-таки болѣе или менѣе поддают- 
ся врачебнымъ воздѣйствіямъ при ус- 
ловіи временнаго прекращенія ирофее- 
сіональн. занятій. А. Бернштейнъ. 

Движеніе, Подвижность, т. е. спо- 
собность мѣнять мѣстоположеніе въ 
пространствѣ, есть общее свойство ма- 
теріи. Наука о движенін и его причи- 
нахъ называется механикою. Ее можно 
раздѣлить на кинематику, статику и 
динамику. Кинематика разсматриваетъ 
геометрическія свойства двпженія, какъ 
чего-то даннаго, независимо отъ при- 
чинъ, вызывающихъ или вліяющнхъ 
на него. Эти причины называются си- 
лами. Динамика разсматриваетъ связь 
между движен. и силами, а статика — 

2* 
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тѣ условія, при которыхъ, несмотря 
на присутствіе силъ, не происходить 
вліянія ихъ на движѳніе тѣлъ. Д. и 
покою жидкостей посвящены гидроди- 
намика и гидростатика, а движенію и 
покою газовъ — аэродинамика и аэро- 
статика. Обыкновенно разсматриваютъ 
въ механикѣ сперва отдѣльную дви- 
жущуюся точку, которую считаютъ ма- 
теріальиой, если разематривать силы, 
на неѳ вліяющія. Далѣе, разсматри- 
ваютъ систему точекъ, которая можетъ 
быть неизменяемая (абсолютно твердое 
тѣло) или измѣняемая, при чемъ спо- 
собность тѣлъ къ измѣненіямъ ха- 
рактеризуется опредѣленными задан- 
ными условшми. Д. точки опреде- 
ляется тою кривою, но которой оно 
происходить (траекторія движенія), и 
закономъ движенія, который можетъ 
быть выраженъ въ видѣ опредѣ лен- 
ной зависимости пройденнаго пути 8 
отъ времени і, при чемъ путь 8 счи- 
тается вдоль траекторіи отъ какой- 
либо начальной точки положитель- 
нымъ въ одну и отрицатѳльнымъ въ 
другую сторону. Пройденный путь 8 
измѣряется линейными единицами или 
единицами длины. За таковую можетъ 
быть принять метръ, т. е. разстояніѳ 
при 0° между двумя черточками, про- 
веденными на платиновомъ стержнѣ, 
изготовленномъ въ 1799 г. и храня- 
щемся въ Паршкѣ. Эта длина за- 
мѣтно отличается отъ первоначальной 
теоретической длины метра, которая 
должна была равняться одной десяти- 
милліонной долѣ четверти парижскаго 
меридіана. Время і обыкновенно измѣ- 
ряется въ секундахъ. Простѣйшимъ 
случаѳмъ движенія точки предста- 
вляется движеиіе равномерное, при ко- 
торомъ въ произвольные равные про- 
межутки времени проходятся равные 
пути. Понятіе о скорости равномѣрнаго 
движенія есть понятіе первоначальное, 
не требующее особеннаго опредѣленія. 
Первоначальное, т. е. всѣмъ людямъ 
прирожденное, представленіе о скорости 
равномѣрпаго движенія показываетъ, 
что эта скорость пропорціональна 
пути, пройденному въ данное время, 
и что она при одинаковомъ пройден- 
номъ пути обратно пропорціональна 
времени. За единицу скорости можно 
принять скорость какого угодно равно- 
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мѣрнаго движенія; тогда численный 
значенія скорости ѵ, пройденнаго пу- 
ти 8 и времени і связаны формулою 

8 

ѵ = с — , гдѣ с — коэффиціентъ про- 
порциональности, численное значеніе 
котораго зависитъ отъ выбора единицъ 
пути, времени и скорости. Для удоб- 
ства принимаемъ с = 1, такъ что 

8 

ѵ = — . Въ этомъ случаѣ за единицу 
і 

скорости принята скорость точки, рав- 
номѣрно проходящей единицу длины 
въ единицу времени. — Къ простымъ 
случаямъ движенія относится равно- 
мерное врагценіе неизмѣняемой систе- 
мы точѳкъ около нѣкоторой оси, при 
которомъ всѣ точки равномѣрно дви- 
жутся по кругамъ, центры которыхъ 
находятся на оси вращенія и плоскости 
которыхъ перпендикулярны къ этимъ 
осямъ. Въ этомъ случаѣ скорости ѵ 
различныхъ точекъ системы пропор- 
ціональны ихъ разстояніямъ г отъ оси. 
Скорость вращѳнія или такъ назы- 
ваемая угловая скорость Ѳ также есть 
понятіе первоначальное; она пропор- 
ціональна углу ср, на который система 
повертывается въ данное время, и об- 
ратно пронорціональна времени і;, по- 
требному для поворота на заданный 
уголъ. Принимая коэффиціентъ пропор- 
циональности равнымъ единицѣ, имѣемъ 

9 

формулу Ѳ = — Если время полнаго 
і 

оборота обозначить черезъ Т, то мы 

имѣемъ Ѳ = Скорость ѵ = — 

Т Т 
или ѵ = гѲ. Когда г = 1, имѣемъ 
ѵ = Ѳ, т. е. скорость точки, находя- 
щейся на разстояніи единицы отъ оси, 
численно равняется угловой скорости 
системы. При неравномѣрыомъ дви- 
жѳніи путь 8 точки есть нѣкоторая 
функція времени і. Законъ движенія 
можетъ быть изображенъ нѣ которою 
кривою линіею, если построить коор- 
динатную систему и за абсциссы 
принять величины, пропорціональныя 
времени і, а ординаты пропорциональ- 
ны пройденнымъ путямъ 8. — Скорость 
неравно мер наго движенія не есть по- 
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нятіе первоначальное, но должно под- 
лежать точному опредѣленію. Среднею 
скоростью при неравномѣрномъ движе- 
ніи точки за некоторый данный про- 
межуток времепи называется ско- 
рость точки, которая, двигаясь рав- 
номерно, проходить пространство, ко- 
торое прошла данная точка, двигав- 
шаяся неравномѣрно, въ одинаковое 
съ нею время. Численное значеніе 
средней скорости получается раздѣле- 
ніемъ численнаго значенія пройден- 
наго пути на численное значеніе вре- 
мени, въ теченіе котораго путь былъ 
пройденъ. Скоростью въ данной точкѣ 
или въ данный моментъ называется 
предѣлъ средней скорости за безко- 
нечно малый иромежутокъ времени, 
слѣдующій послѣ разсматриваемаго 
момента или ему предшествовавши*. 
Отсюда слѣдуетъ, что скорость не- 
равномѣрнаго движенія есть производ- 
ная пройденнаго пути по времени. 
Графически она изображается тан- 
гѳнсомъ угла между положительнымъ 
направленіѳмъ оси абсциссъ и каса- 
тельной къ кривой, выражающей законъ 
движенія 8 = I (і). Скорость сама яв- 
ляется нѣкоторою функціею времени, 
которая графически можѳтъ быть изо- 
бражена въ видѣ нѣкоторой кривой, 
если за абсциссы принять времена, а 
за ординаты — скорости. Путь, прой- 
денный въ теченіе опредѣленнаго про- 
межутка времени, изображается при 
помощи той же кривой величиною 
площади, ограниченной осью абсциссъ, 
самою кривою и двумя крайними ор- 
динатами, соотвѣтствующими началу 
и концу разсматриваемаго промежутка 
времени. Простѣйшій случай нерав- 
номѣрнаго движенія представляетъ 
движете равноперемѣнное, которое мо- 
жетъ быть равномерно - ускоренное 
или равномѣрно-замедленное. Прой- 
денный путь 8 выражется въ этомъ 
случаѣ формулою вида 8 = ѵ 0 іцг 
1 

— тсі 2 , а скорость — формулою вида 
2 

ѵ = ѵ 0 +тсі. Здѣсь ѵ 0 — та начальная 
скорость, которая соотвѣтствуетъ мо- 
менту времени ѣ = 0. Въ случаѣ пря- 
молинейнаго равноперемѣннаго дви- 
женія величина тс представляетъ ис- 
тинное ускореніе, измеряемое увели- 



ченіемъ скорости въ единицу времени; 
при криволинейномъ равноперемѣн- 
номъ движеніи величина тс равна тан- 
генціальному ускоренію. При равно- 
ускоренномъ движеніи безъ начальной 
скорости имѣемъ формулу ѵ = у~2\^ ѣ 
При равнозамедленномъ движ. имѣемъ 

ѵ = 0 при 1= — . Этому моменту оста- 
тс 

новки соотвѣтствуетъ пройденный путь 

V 

8 = — . При произвольномъ прямо- 
2тс 

линейномъ движеніи можно говорить 
о среднемъ ускорѳніи за данный про- 
межуток времени; оно равняется уско- 
ренно точки, движущейся равнопере- 
менно, если ея скорость въ данный 
промежутокъ времени мѣняется на 
столько же, на сколько изменилась 
скорость разсматриваемаго движенія. 
Ускореніемъ въ данный моментъ или 
въ данной точкѣ при прямолинейномъ 
движеніи называется предѣлъ сред- 
няго ускоренія за безконечно малый 
промежутокъ времени, смежный съ 
этимъ моментомъ. Отсюда слѣдуетъ, 
что ускорение прямолинейнаго движѳ- 
нія есть первая производная ско- 
рости по времени или вторая про- 
изводная пройденнаго пути по вре- 
мени. Направление скорости есть на- 
пр авленіе самаго движенія; напра- 
вленіе ускоренія совпадаетъ съ напра- 
вленіемъ скорости, если скорость уве- 
личивается, и противоположно ему, 
если скорость уменьшается. При сло- 
женіи двухъ равномѣрныхъ прямоли- 
нейныхъ движеній получается опять 
движеніе равномерное и прямолиней- 
ное со скоростью, которая по вели- 
чине и по направленію определяется 
діагональю параллелограмма, построен- 
ная на скоростяхъ двухъ слагаемыхъ 
движеній. Тѣмъ же построеніемъ опре- 
деляется скорость въ данный мо- 
ментъ при сложѳніи двухъ произволь- 
ныхъ криволинейныхъ движеній. Важ- 
ный случай неравномернаго движенія 
представляетъ гармоническое колеба- 
тельное движеніе (см. колебательное 
двююеніё). При криволинейномъ не- 
равномѣрномъ движеніи следуѳтъ от- 
личать ускоренія тангенцгальное и 
нормальное. Первое представляетъ мѣ 
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ру измѣыяемости скорости по вели- 
чинѣ; оно равно первой производной 
скорости или второй производной ирой- 
деннаго пути по времени; его на- 
правленіе совпадаетъ съ направле- 
ніемъ касательной къ траекторіи дан- 
ной точки. Ускореніе нормальное слу- 
жить мѣрою измѣняемости скорости 
по направленію; по величинѣ оно рав- 
но квадрату скорости въ данный мо- 
мента, дѣленному на радіусъ кривизны 
кривой въ данной точкѣ. Направленіе 
этого ускоренія совпадаетъ съ напра- 
вленіемъ радіуса кривизны, т. е. оно 
перпендикулярно къ касательной къ 
траекторіи. Діагональ прямоугольника, 
построеннаго на ускореніяхъ танген- 
ціальномъ и нормальномъ, опредѣ- 
ляетъ по величинѣ и по направленно 
истинное ускореніе въ данный момента, 
служащее мѣрою полнаго измѣненія 
скорости въ этотъ же момента. — При 
неравномѣрномъ вращеніи неизмѣ- 
няемой системы вводится подобнымъ 
же образомъ сперва понятіе о средней 
угловой скорости, а затѣмъ объ угло- 
вой скорости въ данный момента, 
равной предѣлу средней угловой ско- 
рости за бѳзконечно-малый промежу- 
токъ времени. Въ этомъ случаѣ угло- 
вая скорость есть нѣкоторая функція 
времени, производная которой пред- 
став ляетъ угловое ускоренге. Два вра- 
щенія съ угловыми скоростями 0! и 
Ѳ 2 около двухъ осей А и В, оди- 
наково направленныя, складываются въ 
одно вращеніе съ угловою скоростью 
0 = 0! + Ѳ 2 около нѣкоторой оси С, 
расположенной между осями А и В на 
разстояніяхъ отъ нихъ, обратно пропор- 
ціональныхъ угловымъ скоро стямъ 0! 
и Ѳ 2 . Если вращеніе происходить около 
параллельныхъ осей по направленіямъ 
противоположным^ то они складыва- 
ются въ одно вращеніе съ угловою ско- 
ростью Ѳ = Ѳ Х — Ѳ 2 (если Ѳ 1 >0 2 ) около 
оси, лежащей въ плоскости, прохо- 
дящей черезъ оси А и В параллель- 
но этимъ осямъ, при чемъ ея разсто- 
янія отъ А и В обратно пропорціональ- 
ны угловымъ скоро стямъ Ѳ х и Ѳ 2 . Два 
вращенія около параллельныхъ осей 
съ одинаковой угловой скоростью Ѳ, 
но противоположныхъ другь другу на- 
пр авленій, складываются въ одно пря- 
молинейное поступательное движеыіе 



всей системы но направленно, пер- 
пендикулярному къ плоскости, въ ко- 
торой лежать данныя двѣ оси вра- 
щенія. Скорость поступательнаго дви- 
женія ѵ^ЪѲ, гдѣ Ъ разстояніѳ дан- 
ныхъ осей другъ отъ друга. Два вра- 
щенія съ угловыми скоростями Ѳ х и Ѳ 2 
около осей А и В, пересѣкающихся въ 
нѣкоторой точкѣ 0, складываются въ 
одно вращеніе,при чемъ направлѳніеоси 
и величина угловой скорости опрѳдѣ- 
ляются діагоналыо параллелограмма, 
построеннаго на отрѣзкахъ, отложен- 
ныхъ отъ точки 0 на осяхъ А и В и про- 
порціональныхъ угловымъ скоростямъ 
Ѳ х и Ѳ 2 . Равномѣрное, прямолинейное 
и перпендикулярное къ нему равно- 
ускоренное движеніе складываются 
въ одно движеніе по параболѣ. Тако- 
вымъ представляется движеніе тѣлъ, 
брошенныхъ на поверхности земли по 
направлѳнію, составляющему нѣкото- 
рый уголъ съ горизонтомъ, если пре- 
небречь сопротивленіемъ воздуха, вра- 
щеніемъ земли и т. д. Равномѣрное 
движеніе по прямой линіи склады- 
вается съ равно мѣрнымъ вращеніемъ 
около нѣкоторой точки той же прямой 
въ движеніе по такъ называемой спи- 
рали Архимеда. — Если двѣ точки М и 
N движутся, то можно разсматривать 
ихъ относительное двиэюенге. Движеніе 
точки М относительно точки N есть 
то ея движеніе, которое представляется 
наблюдателю, связанному съ точкой N 
и незамѣчающему своего движенія. 
Оно определяется діагоналыо парал- 
лелограмма, построеннаго на скорости 
точки М и на скорости, равной по 
величинѣ, но противоположной по 
направленію скорости точки N. — Дви- 
жете неизмѣнной системы парал- 
лельно нѣкоторой плоскости всегда 
можетъ быть разсматриваемо, какъ 
результата катьбы гщлиндра, свя- 
заннаго съ системой, по цилиндру, не- 
подвижному въ пространствѣ; образую- 
щія обоихъ цилиндровъ перпендику- 
лярны къ данной плоскости. Движе- 
те неизмѣнной системы, имѣющей 
одну неподвижную точку, сводится къ 
катьбѣ конуса, связаннаго съ систе- 
мою, по конусу, неподвижному въ про- 
странствѣ, при чемъ вершины обоихъ 
конусовъ находятся въ заданной не- 
подвижной точкѣ. Въ общемъ случаѣ 
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можно разсматривать движеніе не- 
измѣнной системы въ каждый данный 
моментъ, какъ совокупность бесконеч- 
но малаго вращенія около иѣкоторой 
оси и безконечно малаго поступа- 
тельнаго движенія по направленію 
той жѳ оси или какъ безконечно малое 
винтообразное движеніе. Движеніе не- 
измѣняемой системы можно разложить 
въ каждый данный моментъ на три 
поступательныхъ движенія вдоль ко- 
ординатныхъ осей и на три вращенія 
около тѣхъ же осей. Система назы- 
вается вполыѣ свободною, если всѣ эти 
шесть движеній возможны. Въ против- 
номъ случаѣ говорить, что система 
обладаетъ столькими степенями сво- 
боды, какое число изъ этихъ 6 дви- 
женій возможно. — Три основныхъ за- 
кона движенія были впервые форму- 
лированы Ньютономъ. Законъ 1-ый: вся- 
кое тѣло сохраняетъ состояніе покоя 
или равномѣрнаго прямолинейиаго дви- 
женія, пока дѣйствіе силъ не заста- 
вить его измѣнить это движеніе. Это— 
такъ называемый законъ инещіи или 
косности, открытый Галилеемъ, За- 
конъ 2-ой: измѣненіе движенія пропор- 
ціонально приложенной движущей силѣ 
и имѣетъ одинаковое съ нею направле- 
ніе. Какъ слѣдствіе изъ второго за- 
кона движенія, вытекаетъ законъ не- 
зависимости дѣйствія силъ отъ дви- 
жется самого тѣла и отъ присутствія 
другихъ силъ. Далѣе, изъ того же за- 
кона вытекаетъ, что сила въ каждый 
данный моментъ пропорціональна вы- 
званному ею истинному ускоренно и 
имѣетъ одинаковое съ нимъ напра- 
вленіе. Массою или инертностью тѣла 
называется величина, обратно пропор- 
циональная тому ускоренію, которое 
пріобрѣтаетъ тѣло подъ вліяніемъ за- 
данной силы, или пропорціональная той 
силѣ, которая потребна, чтобы при- 
дать тѣлу данное ускореніе. За еди- 
ницу массы можно принять массу ка- 
кого-либо тѣла. Единица массы, назы- 
ваемая килограммомъ, есть масса тѣла, 
изготовленнаго въ концѣ ХУІІІ-го 
столѣтія изъ платины и хранящегося 
въ Парижѣ. Килограммъ замѣтно от- 
личается отъ первоначальной теоре- 
тической величины, которая должна бы- 
ла равняться массѣ литра чистой воды 
при 4° Ц. За единицу силы припимаютъ 



такую силу, которая, дѣйствуя на еди- 
ницу массы, придаетъ ей единицу уско- 
рен) я. Въ этомъ случаѣ численныя 
значенія силы і, массы ш и ускоренія 
связаны равенств о мъ і=пш\ Въ 
частномъ случаѣ мы получаемъ фор- 
мулу р = т.& гдѣ р вѣсъ тѣла, & 
ускореніе при свободномъ паденіиили 
ускорѳніе силы тяжести. Законъ 34й: 
дѣйствіе и противодѣйствіѳ всегда 
равны по величинѣ и противоположны 
по направленію, или дѣйствія двухъ 
тѣлъ другъ на друга всегда равны и 
направлены въ противоположный сто- 
роны. Слѣдуетъ отличать два случая 
взаимодѣйствія тѣлъ: 1) тѣла сопри- 
касаются и производятъ давленіѳ другъ 
на друга. Эти давленія равны по ве- 
личинѣ и противоположны по напра- 
вленно; 2) тѣла не соприкасаются, но 
присутствіе тѣла А въ опредѣлѳнномъ 
мѣстѣ пространства должно быть раз- 
сматриваемо, какъ причина появленія 
силы і, действующей на тѣло В. Въ 
этомъ случаѣ присутствіѳ тѣла В въ 
занимаемомъ имъ мѣстѣ является при- 
чиною возникновѳнія силы, действую- 
щей на А, по величинѣ равной і, но 
имѣющей противоположное съ і на- 
правленіѳ. Изъ третьяго закона дви- 
женія получается такое слѣдствіе: если 
взаимодѣйствующія тѣла свободны, 
и каждое изъ нихъ находится только 
подъ вліяніемъ другого, то они дви- 
жутся съ ускореніями, обратно про- 
порціональными ихъ массамъ. Со- 
временная наука не допускаетъ воз- 
можности непосредственнаго дѣйствія 
одного тѣла на другое, не находя- 
щееся въ соприкосновеніи съ нимъ, 
или иначе говоря, не допускаетъ воз- 
можности такъ называемаго дѣйствія 
на разстояніе („асііо іп сіізіапз"). Въ 
ученіи о явленіяхъ электрическихъ и 
магнитныхъ уже удалось замѣнить 
дѣйствіе на разстояніе, когда-то играв- 
шее столь большую роль въ теоріп 
этихъ явленій, постепенною передачею 
воздѣйствія отъ точки къ точкѣ че- 
резъ ту среду, въ которой находятся 
тѣла, якобы непосредственно взаимо- 
действую щія. Только въ явленіяхъ все- 
мірнаго тяготѣнія еще не удалось про- 
извести такую замѣну, и всѣ попытки 
найти механическое объясненіѳ явле- 
нія всемірнаго тяготѣнія не привели 
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къ дѣли. Но можно надѣяться, что и 
въ этой области удастся со временемъ 
освободиться отъ представленія не- 
посредственнаго дѣйствія на разстоя- 
ніе. Кромѣ вышеупомянутыхъ движе- 
ній, представляетъ особенный инте- 
ресъ движеніѳ по эллипсу, гиперболѣ 
или параболѣ, при которомъ ускореніѳ 
постоянно направлено къ одному изъ 
фокусовъ этихъ кривыхъ и по величи- 
нѣ обратно пропорціонально квадрату 
разстоянія отъ этой точки. Далѣе, 
весьма важно движеніе эллиптическое, 
при которомъ ускореніе постоянно на- 
правлено къ центру эллипса и по 
величинѣ прямо пропорціонально пер- 
вой степени разстоянія отъ этой точки. 

О. Хвольсопъ. 

Движеніе колебательное, см. коле- 
бательное движете. 

Движеніе соковъ въ растеніяхъ, 
см. соки. 

Движимость, двиоюимыя имущества, 
см. имущество. 

Двина Западная и Д. Скверная, 
см. Западная Двина и Сѣверная Двина. 

Двинская земля, см. Заволочье. 

Двинская уставная грамота, дан- 
ная в. кн. Василіемъ Дмитріевичемъ 
Двинской землѣ или Заволочью въ 
1398 г., когда населеніе этой новгород- 
ской колоніи отложилось отъ своей 
мѳтрополіи и подчинилось Москвѣ, — 
представляетъ собою наказъ в. кн. его 
намѣстникамъ на Двинѣ, касающійся 
въ 16 статьяхъ главн. вопросовъ судо- 
производства и связан, съ нимъ яа- 
мѣстничьихъ доходовъ. Грамота имѣетъ 
характеръ льготной или жалованной, 
что выражается въ освобожденіи дви- 
нянъ отъ уплаты тамги, мыта и пр. торг. 
пошлинъ въ предѣлахъ отчины вел. кня- 
зя и въ неподсудности двинянъ намѣст- 
никамъ тѣхъ областей (Устюга, Волог- 
ды, Костромы), гдѣ они пребываютъ 
временно ради торговыхъ цѣлей; въ 
случаѣ татьбы съ поличнымъ, при чѳмъ 
слѣдуетъ подразумѣвать и душе- 
губство, хотя о немъ въ текстѣ гра- 
моты и не упоминается, виновный су- 
дится самимъ великимъ княземъ, про- 
чіе же иски, гражданскаго характера 
и уголовные, не основанные на полич- 
номъ (поклепные), рѣшаются велико- 
княжескими намѣстниками на Двинѣ. 
Грамота опредѣляѳтъ виру за смерто- 



убійство, дикую, т. е, общинную, въ слу- 
чаѣ ненахожденія убійцы, въ 10 руб- 
лей, за кровавую рану въ 30 бѣлъ, за 
синякъ въ 15 бѣлъ, при чемъ размѣръ 
удовлетворенія потерпѣвшаго равенъ 
вирѣ. На ряду съ оскорбленіемъ дѣй- 
ствіемъ и нанесеніемъ раны грамота 
впервые выводить въ качествѣ престу- 
пленія оскорбленге словомъ („лай"), впро- 
чемъ только по отношенію къ боярину 
и слугѣ, т. е. низшему служилому че- 
ловѣку, получающимъ уплату за без- 
честье по отечеству, — выдѣленіе при- 
вилегированная сословія изъ массы 
простыхъ людей. Драка на пиру съ 
послѣдовавшимъ тутъ же примиреніемъ 
не влечетъ за собою штрафа; если лее 
помирятся послѣ, то платятъ намѣст- 
нику по куньему мѣху. Различно так- 
сируется пеня за нарушеніе полевой 
межи, смотря по тому, отдѣляетъ ли 
послѣдняя участки односельчанъ (пе- 
ня — баранъ), или отграничиваетъ земли 
разныхъ селъ (30 бѣлъ), или, наконецъ, 
княжую землю (120 бѣлъ); аресту (вязь- 
бѣ) обвиняемый не подлежитъ. Въ слу- 
чаѣ нахожденія украденной вещи про- 
изводится розыскъ первоначальнаго 
вора, и слѣдствіѳ производится до деся- 
таго свода; лицо, у котораго вещи най- 
дены, пени не несетъ, если оно само 
не есть искомый воръ. Первое воровство 
карается „продажею противу полич- 
наго", т. е. пенею, равной стоимости 
украденнаго; первый рецидивъ ведетъ 
за собою продажу „не жалуя", т. е. 
конфискацію всего имѣнія вора; нако- 
нецъ, въ третій разъ, — воръ подлежитъ 
повѣшенію, и, сверхъ того, всякаго 
вора вообще полагается пятнить, т. е. 
клеймить. Такимъ образомъ, Д. у. г. 
есть первый русскій законодательный 
памятникъ, въ которомъ является по- 
нятіе о повтореніи преступленія, какъ о 
фактѣ, отягчающемъ вину, и впервые лее 
законодательнымъ путемъ (не говоря о 
явленіяхъ бытовыхъ) вводятся смерт- 
ная казнь и тѣлесное наказаніе въ 
формѣналоженія клеймъ. За самосудъ — 
4 р. пени; самосудомъ называется са- 
мовольный отпускъ частнымъ лицомъ 
(потерпѣвшимъ или постороннимъ) во- 
ра, пойманнаго съ поличнымъ, за взя- 
тый съ него посулъ. Съ каждаго тяжеб- 
наго рубля намѣстнику идетъ полтина 
штрафа. Далѣе слѣдуетъ опредѣленіе 
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размѣра судебныхъ пошлииъ, получае- 
мыхъ судебными чиновниками за по- 
зывъ на судъ {хоженое — за ходьбу, 
гьздъ — за поѣздки). При неимѣніи пору- 
чителей допускается личный арестъ 
обвиняемаго, закованіѳ въ желѣзо. 
Если позванный не явится на судъ, 
намѣстники выдаю тъ на него „правую 
безсудную грамоту", т. е. постано- 
вляютъ приговоръ безъ него. Госпо- 
динъ, нечаянно убившій своего холо- 
па, отвѣтственности не подлежитъ. 
— Д. у. г. издана въ „Ист. Гос. Росс." 
Карамзина, т. У, прим. 244, въ „Актахъ 
Археограф. Экспед.", т. I, № 13, пере- 
печатана въ послѣдн. разъ Владимір- 
скимъ-Будановымъ въ „Христоматіи по 
ист. русск. права", вып. I, изд. 3-е, 
Кіевъ 1885 г. (съ обстоятельными ком- 
ментаріями). Н. Аммонъ. 

Двинскій уѣздъ, въ сѣв.-зап. части 
Витебской губ., занимаетъ простран- 
ство въ 3.860,4 кв. в., орошаемое р. 
Зап. Двиной съ ея многочисл. прито- 
ками; поверхность въ зап. части низ- 
менна, на сѣв.-вост. и вост. наход. 
знач. высоты; много болотъ, самое 
большое изъ кот. — Мошница. Почва 
весьма разнообразна: большія простран- 
ства песчаной неплодородной земли, 
но на ряду съ ними — суглинки, дающіе 
хорошіе урожаи. Населеніе къ 1911 г. 
составл. 286,6 тыс. чел. (74,3 чел. на 
1 кв. в ), въ томъ числѣ городск. — 
81,0 тыс. чел.; по переписи же 1897 г. 
все нас. — 237 т. ч. По національн. пер- 
вое мѣсто занимаютъ латыши (39%), 
затѣмъ — евреи (20°/ 0 ), великороссовъ — 
15°/ 0 , бѣлоруссовъ— 14°/ 0 , (въ 1905 г.) 
поляковъ — 9°/ 0 . Общая площ. землевлад. 
состав. 397.186 дес, въ томъ числъ 
надѣльн. — 48,7°/ 0 ; на 1 дворъ приход, 
въ средн. 11,8 дес. Въ частной соб- 
ственности наход. 47,1°/ 0 всей площ. 
землевлад., при чемъ почти вся она со- 
средоточ. въ рукахъ дворянъ — 83°/ 0 ;кре- 
стьянамъ принадлежи тъ 5,5°/ 0 ; средній 
разм. землевлад. у двор. — 1.294,5 дес, 
у купцовъ — 376,3 дес, у крестьянъ — 
25,8 дѳс. Учрежденіямъ принадлеж. 
4,2°/ 0 всей площ. уѣзда. Главн. занят, 
жит. земледѣліе; особенно развиты 
кожевенное и деревообдѣлочноѳ про- 
изводства, а также судовые промыслы 
и рыболовство. 

Двинскъ (до 1893 г. Динабургъ), 



уѣздн. г. Витебск, губ., на Зап. Двинѣ, 
крѣпость, 110.354 жит.; реальн. уч., 
муж. и женск. гимн. Значит, торговля 
льномъ, лѣсомъ, хлѣбомъ. Лѣсоп., ко- 
жев., щетин., спичечн. фабрики. Основа- 
ніе крѣпости положено въ 1582 г. Сте- 
фаномъ Баторіемъ. Къ Россіи перешелъ 
по первому раздѣлу Польши (1772). 

Двоебрачіѳ (бигамія), вступленіе въ 
новый бракъ при существованіи преж- 
няго, по законамъ зап.-европ. госу- 
дарствъ безусловно воспрещается даже 
и въ томъ случаѣ, когда религія дан- 
наго лица разрѣшаетъ многобрачіе. 
Наше законодательство, во вниманіекъ 
религіознымъ воззрѣніямъ магометанъ 
и язычниковъ, живущихъ въ Россіи, 
караетъ Д. только лицъ христіанской 
вѣры и тѣхъ не-христіанскихъ вѣро- 
исповѣданій, которыя не дозволяютъ 
полигаміи. Первые за Д. подвергаются, 
помимо церковнаго покаянія, лишенію 
особыхъ правъ и ссылкѣ на житье въ 
Сибирь или отдачѣ въ арзст. роты на 
І 1 ^— 3 года. Лицо, вступившее въ бракъ 
съ другимъ, зная, что это лицо обязано 
уже другимъ супружествомъ, подлежитъ 
тому же наказанию, только на одну сте- 
нень меньшему. Свидѣтели ирибракѣ, 
знавшіе, что одинъ изъ брачущихся 
уже состоитъ въ бракѣ, наказываются 
также ссылкою въ Сибирь или отдачею 
въ арестант, роты, только на меньшій 
срокъ. Православный священникъ, со- 
вершает ій бракосочетаніе, подвер- 
гается наказанію на основаніи Устава 
доховн. консисторій. См. бракъ, VI, 461. 

Двоеніе, плужная перепашка подня- 
таго ноля, сохраняетъ крупное значе- 
ніе при сыромъ климатѣ и тяжелыхъ, 
легко слегающихся почвахъ. Здѣсь 
желательно и почти обязательно ве- 
сеннее Д. осенняго взмета подъ яро- 
вые; въ засушливой полосѣ оно, наобо- 
ротъ, недопустимо. Въ центральныхъ 
губерніяхъ въ общемъ принято про- 
изводить весеннее Д., особенно подъ 
картофель и просо. Равнымъ образомъ 
и Д. паровъ на сѣверѣ полезно; на 
югѣ Д. особенно трѳбуютъ пары навоз- 
ные, для того чтобы хорошо смѣшать 
разлагающееся органич. вещество. Важ- 
но при этомъ производить Д. въ то вре- 
мя, когда солома уже достаточно разло- 
жилась (легко рвется). Принято счи- 
тать, что Д. не должно быть произво- 
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димо передъ самымъ посѣвомъ. Пше- 
ница лучше, чѣмъ рожь, выносить 
близкое и сильное Д. На югѣ прихо- 
дится жертвовать благами Д. даже 
удобренныхъ паровъ. И. Я. 

Двоеточіе, см. знаки препинанія. 

Двойни, то же, что близнецы (см.). 

Двойники, см. кристаллы. 

Двойное лучепрелотленіе, см. 
свѣтъ. 

Двойныя звѣзды, см. звгъзды. 

Двойныя разложенія, химическія 
реакціи, при которыхъ два тѣла, при- 
веденный во взаимодѣйствіе, обмѣ- 
ниваются своими составными частями; 
напр., если къ раствору азотнокислаго 
натрія ^аМ0 3 ) прилить растворъ хло- 
ристаго калія (КС1), то между этими 
солями произойдешь обмѣнъ атомовъ 
металловъ: частицы обѣихъ солей (КС1 
и КаІЧ0 3 ), двигаясь въ растворѣ, при- 
ходятъ въ близкое соприкосновеніе, и 
при этомъ атомы калія становятся на 
мѣсто атомовъ натрія и обратно, и про- 
исходить реакція Д. р. или обмгьна по 
уравненію: КС1+КаК0 3 = ЫаС1+КМ) 3 . 
Эти реакціи были извѣстны давно, и 
еще въ началѣ XIX в. извѣстный франц. 
химикъ Бертолле установилъ слѣдую- 
щій законъ Д. р.: два тѣла, заключающія 
элементы МХ и МУ (напр., двѣ соли или 
соль и кислота), будучи приведены во 
взаимное прикосновеніе, образуютъ че- 
резъ Д. р. тѣла МУ и МХ, но образо- 
ваніе новыхь тѣлъ не доходить до кон- 
ца, если ни одно изъ присутствующихъ 
тѣлъ не удалится изъ круга взаимо- 
дѣйствія. Так. обр., во взятомъ нами 
примѣрѣ смѣси КС1 и МаІЧОз реак- 
ция не дойдетъ до конца, т. е. не всѣ 
частицы хлористаго калія обмѣнятся 
атомами калія съ атомами натрія изъ 
азотнокислаго натрія, ибо образовав- 
шаяся частицы хлористаго натрія мо- 
гутъ въ свою очередь вступить въ 
обмѣнное разложеніе съ азотнокислымъ 
каліемъ по уравненію: МаС1+ІШ0 3 = 
=КС1-г^аІ\ т 0 3 , и, так. обр., въ растворѣ 
наступить состояніе иодвижнаго равно- 
вѣсія, при которомъ въ каждый мо- 
ментъ частицъ хлористаго калія и 
азотнокислаго натрія будетъ столько 
же образовываться, сколько разлагать- 
ся. Это выражается слѣдующимъ урав- 

неніемъ: КС1+ЫаМ0 3 ^і\аС1 + ХМ0 3 . 



Знакъ показываетъ, что рѳакція 

идетъ въ обѣ стороны. Количество каж- 
дой соли, согласно закону дѣйствія 
массъ, опредѣляется какъ ея количе- 
ствомъ, такъ и ея химическимъ срод- 
ствомъ: если хлористый калій и азотно- 
кислый натрій взяты въмолекулярныхъ 
отношеніяхъ (т. е, 74 гр. КС1 и 85 гр. 
МаШ 3 \ то подвижное равновѣсіѳ ме- 
жду 4 солями (КС1, КаК т 0 3 , МаСІ и 
К1^0 3 ) установится на извѣстномъ пре- 
дѣлѣ; если же мы затѣмъ внесемъ 
новое количество КС1, то равновѣсіе 
передвигается въ сторону образованія 
новаго количества МаСІ и ІШ0 3 ; съ 
другой стороны, если мы какимъ-либо 
сиособомъ удалимъ изъ раствора одну 
какую-либо соль, напр. МаСІ, то сей- 
часъ же КС1 и МаМ0 3 вступятъ въ 
реакцію, и образуется КаСІ и ІШ0 3 . 

Выдѣляя, так. обр., одну соль, мы 
можемъ довести реакцію до конца, т. е. 
превратить весь КС1 въ 1Ш0 3 . Этимъ 
пользуются въ техникѣ для пригото- 
вленія калійной селитры ІШ0 3 изъ 
азотнонатровой соли или чилійской 
селитры ЫаМ0 3 . Сливъ растворы этихъ 
солей, получаютъ, какъ мы видѣли, 
4 соли. При выпариваніи изъ этого 
раствора будеть прежде всего вы- 
дѣляться КаСІ (ибо эта соль раство- 
ряется въ горячей водѣ почти въ такой 
же степени, какъ и въ холодной) и ухо- 
дить такимъ образомъ изъ сферы дѣй- 
ствія солей, и поэтому будутъ обра- 
зовываться новыя количества МаСІ и 
КМ0 3 (см. уравненіе). Сливая горя- 
чій концентрированный растворъ съ 
осѣвшей соли и охлаждая его, полу- 
чаютъ кристаллы КМ0 3 (ибо онъ въ 
холодной водѣ менѣе растворимъ, чѣмъ 
въ горячей), а по мѣрѣ его выдѣленія 
будутъ образовываться новыя его ко- 
личества. Так. обр., если при реакціи 
выдѣляется одинъ изъ ея продуктовъ, 
обмѣнноѳ разложеніе идетъ до конца. 
Выдѣленіе можетъ происходить или 
черезъ осажденіѳ въ нерастворимомъ 
видѣ, или черезъ улетучиваніе въ ви- 
дѣ газа. Примѣровъ перваго рода ре- 
акцій можно привести множество: боль- 
шинство реакцій, изучаемыхъ въ ана- 
литической химіи, основаны на по- 
лучении путемъ обмѣниаго разложенія 
нерастворимаго осадка н выдѣленіи 
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мѳталловъ въ такомъ видѣ: напр., оса- 
жденіѳ барія изъ его солѳй въ видѣ 
нѳрастворимаго сѣрнокислаго барія 
Ва80 4 (см. II, 550). Полученіе хлори- 
стаго водорода (НС1) изъ поваренной 
соли при дѣйствіи сѣрной кислоты 
можетъ служить примѣромъ реакцій 
второго рода: нагрѣвая смѣсь этихъ 
тѣлъ, мы можемъ весь хлористый нат- 
рій превратить въ сѣрнокислый, ибо 
образующейся при реакціи (2КаС1+ 
+Н 2 80 = Ыа 2 80 4 + 2НС1) хлористый 
водородъ будетъ выдѣляться въ видѣ 
газа по мѣрѣ его образованія. Если 
же вести эту реакцію въ замкнутомъ 
сосудѣ, то реакція не можетъ дойти 
до конца, ибо остающейся въ сферѣ 
дѣйствія тѣлъ хлористый водородъ 
будетъ производить обратное дѣйствіе, 
т. е. переводить сѣрнокислый натрій 
въ хлористый. Реакціями Д. р. постоян- 
но пользуются какъ въ химіи, такъ и 
въ техникѣ для приготовленія раз ли ч- 
наго рода тѣлъ. И. Каблуковъ. 

Двойныя соли, соли, которыя по- 
лучаются при соединеніи двухъ солей; 
такъ, напр., если въ водѣ одновременно 
растворить сѣрнокислый калій (К 2 80 4 ) 
или натрій (Йа 2 80 4 ) и сѣрнокислый 
алюминій АЛ 2 (80 4 )з въ количествахъ, 
соотвѣтствующихъ ихъ молекулярнымъ 
вѣсамъ, и затѣмъ начать медленно 
выпаривать растворъ, то изъ рас- 
твора будутъ выдѣляться кристаллы 
квасцовъ въ видѣ правильныхъ окта- 
эдровъ. Кристаллы эти будутъ содер- 
жать въ своемъ составѣ частицы сѣр- 
нокислаго калія и сѣрнокислаго алю- 
минія соединенными между собой, и 
составъ ихъ выразится формулой 
К 2 А1 2 (80 4 ) 4 . 24Н 2 0. Квасцы могутъ слу- 
жить типичнымъ представителемъ Д. 
с. Квасцы по своему составу очень 
разнообразны, такъ какъ атомы калія 
могутъ быть замѣнены атомами натрія, 
рубидія, цезія, группой аммонія (ШТ 4 ), 
а вмѣсто алюминія можно ввести въ 
составъ квасцовъ атомы желѣза, хрома, 
марганца и др. Д. с. извѣстно мно- 
жество, такъ, напр., въ Стаесфурт- 
скихъ копяхъ находятся карналлитъ, 

.12Н 2 0,ас??гражамш?г^,М^80 4 Ма 2 8 0 4 4Н 2 0, 
шэнитъ, М§80 4 . К 2 80 4 . 6Н 2 0, и мн. дру- 
піхъ. Въ кристаллахъ Д. с, несомнѣнно, 
происходитъ тѣсное взаимодѣнствіе 



между солями, входящими въ ихъ со- 
ставъ. Д. с. могутъ выдѣляться при 
извѣстныхъ условіяхъ изъ растворовъ 
смѣси солей, ихъ образующихъ, какъ 
это выше сказано о квасцахъ. Вантъ- 
Гоффъ (въ сотрудничествѣ со многими 
своими учениками) выяснилъ условія, 
при которыхъ изъ растворовъ выде- 
ляются Д. с, распадаются и перехо- 
дятъ въ другія. Переходя въ растворъ, 
Д. с. распадаются на ихъ компоненты; 
въ растворахъ квасцовъ можно дока- 
зать отдѣльное существованіе сѣрно- 
кислаго калія и сѣрнокислаго алюми- 
нія, въ растворѣ карналлита отдѣльно 
находятся хлористый калій йхлористый 
магній. въ растворахъ шэнита — сѣр- 
нокислый магній и сѣрнокислый калій, 
и т. далѣе. Близкими къ Д. с. являются 
комплексных соли; примѣромъ комплекс- 
ныхъ солей можетъ служить желтая 
кровяная соль, К 4 Ре(СІЧ) б , красная кро- 
вяная соль, К 3 Ре(СІЧ) б , хлороплатинатъ 
калгя, К 2 РіС1 6 , и др. Получаются онѣ 
различнымъ путемъ: напр., если мы къ 
раствору хлористаго желѣза, РеС1 2 ,при- 
бавимъ ціанистаго калія, то получается 
краснобурый осадокъ ціанистаго же- 
лѣза Ре((Ж) 2 (по уравненію: РеС1 2 + 
+ = Ре(С1Ч) 2 + 2КС1); если мы 
прибавимъ избыт окъ ціанистаго калія 
и будемъ нагрѣвать растворъ, то ціани- 
стое желѣзо, соединяясь съ ціанистымъ 
каліемъ, образу етъ желтую кровяную 
соль, растворимую въ водѣ [Ре(СІЧ) 2 + 
+ 4КШ = К 4 Ре(СІЧ) 6 ]. Так. обр., въ рас- 
творѣ не находятся въ отдѣлыюсти 
ціанистое кали и ціанистое желѣзо, а 
атомы желѣза вошли въ настолько 
тѣсное соединеніе съ группой СМ, что 
ихъ нельзя открыть аналитическими 
пріемами, какіѳ служатъ для открытія 
желѣза; напр., приливая къ раствору 
хлористаго желѣза амміака, получаемъ 
осадокъ, тогда какъ въ растворѣ жел- 
той кровяной соли амміакъ никакого 
осадка не даетъ. При образованіи ком- 
плексныхъ солей, ихъ составныя части 
настолько крѣпко соединяются между 
собой, что уже не происходитъ ихъ 
распаденія отъ дѣйствія воды. Конечно, 
степень прочности соединенія всѣхъ 
комплексныхъ солей не одинакова; нѣ- 
которыя соли частью распадаются отъ 
дѣйствія воды на свои компоненты, и 
степень разложенія (иными словами, 
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процѳнтъ) разлагаемыхъ солей бу- 
детъ различенъ, смотря по соли. Чѣмъ 
меыѣе прочно соединены въ комплексъ 
составныя части соли, тѣмъ, конечно, 
яснѣй обнаруживаетъ она (подобно 
двойной соли) свойства своихъ компо- 
нентовъ. Так. обр., существуешь по- 
степенный переходъ между двойными 
и комплексными солями. Изслѣдованія 
Вантъ-Тоффа и его учѳниковъ надъ обра- 
зованіемъ двойныхъ солей и т. п. из- 
ложены въ многочисленныхъ статьяхъ, 
находящихся въ „2еіізспгШ Йіг Рпузі- 
каНзспе Спетіе"; съ 1897 г. въ „8іі- 
гип^з ЪегісЫе аег Копі^НсЬ Ргеиззі- 
вспѳп Акааетіе аег "ѴУіззепзспай яи Вег- 
Пп" начался рядъ статей подъ общимъ 
названіемъ: „ІІпіегзиспип^еп ІіЪег сііе 
Вііаип&зѵегпаііпіззе аег огеапізсЬеп 
ЗаІгаЫа^егип&епДпзЪезопаеге аез 8іаз- 
зіигіег ЗаЫа&егз". Всѣ эти статьи со- 
браны и изданы отдѣльной книгой подъ 
тѣмъ же заглавіемъ уже послѣ смерти 
Вантъ-Гоффа проф. Прехтомъ и проф. 
Е. Когеномъ въ 1912 г. Въ 1905 и 
1909 гг. вышла книга „2игВі1аип& сіег 
огеапізспеп 8аІ2аЫа&егші#еп" ѵоп Л. Н. 
ѵапЧ-Ной, въ которой изложенъ об- 
зоръ результатовъ, добытыхъ за этотъ 
рядъ годовъ (съ 1897 г.). Въ ней же чи- 
татель найдетъ указатель литературы 
по этому вопросу. Методика изслѣдо- 
ванія Д. с. находится въ „Ѵогіезип^еп 
ііЪег Вііацп^ шні 8ра1іип&" ѵоп Л. Н. 
ѵапЧ-Ной (1897). И. Каблуковъ. 

Двойственное число, т. е. особое 
грамматическое образованіѳ въ скло- 
неніи именъ и спряженіи глаголовъ для 
обозначенія двухъ именъ и двухъ дѣй- 
ствующихъ лицъ, является пережит- 
комъ того культурнаго уровня человѣ- 
чества, на которомъ для выраженія 
числовыхъ отношеній употреблялись 
числа: одинъ и два, а далѣе слѣдова- 
ло уже много. Въ виду этого въ язы- 
кахъ дикарей Д. ч. имѣетъ весьма ши- 
рокое употребленіе, но есть языки 
(австралійскіе), которые обладаютъ 
сверхъ того еще тройственнымъ чис- 
ломъ, за которымъ уже слѣдуетъ мно- 
жественное. Въ видѣ же пережитка 
Д. ч. существовало и въ праиндо-евро- 
пейскомъ языкѣ, откуда оно въ непол- 
номъ составѣ падежей (въ склоненіи) 
и лицъ (въ спряженіи) перешло въ от- 
дельные языки: арійскіе, греческій, 



славянскій, литовскій. Въ настоящее 
время изъ славянскихъ языковъ только 
словинскій сохрани лъ кое-какія обра- 
зованія Д. ч. Въ русскомъ же и дру- 
гихъ славянскихъ языкахъ такія обра- 
зованія, какъ два волка, двгь руки и т. 
п., являются первоначально именит, 
падежами Д. ч. А. П. 

Двойственность, очень важный 
нринципъ проективной геометріи, за- 
ключающейся въ томъ, что предложе- 
нія проективной геометріи на плоско- 
сти остаются въ силѣ, если замѣнить 
точку прямой и обратно. См. основных 
идеи геометріи, XIII, прилож. 60. 

Дворецкій, см. дворецъ. 

Дворецъ, въ удѣльную и москов. 
эпохи русской исторіи не только ре- 
зидѳнція князя или царя, но цѣлоѳ 
обширное хозяйств, вѣдомство, сосре- 
доточившее въ себѣ управленіе двор- 
цовыми землями, — селами, деревнями, 
различными угодьями съ предметами 
дворц. потребленія, — дворц. слугами и 
дѣловыми людьми съ ихъ разнообраз- 
ными службами и издѣльями на Д. Это 
вѣдомство было первичнымъ зерномъ, 
изъ кот. выросло постепенно центр, 
управленіе удѣльнаго времени. Статьи 
княж. хозяйства распределялись ме- 
жду двумя главными отдѣленіями цѣ- 
лаго механизма; такими своего рода 
департаментами являлись: 1) Д. въ 
тѣсномъ смыслѣ слова, получившій въ 
Москвѣ названіе приказа Большого Д. 
въ отличіѳ отъ Д. малыхъ (Тверского, 
Смоленскаго, Новгорода Великаго, Ка- 
занскаго), перенесен, въ Москву изъ 
прежде самост. владѣній по присо- 
единеніи ихъ къ Моск. государству; 
2) дворцовые пути, т. ѳ. вѣдомства, 
управлявшія эксплуатаціей принадл. 
княжескому Д. хозяйств, угодій; таковы 
пути: сокольничш, къ кот. принадле- 
жали сокольники и другіе служители 
государевой птичьей охоты, ловчгй (го- 
сударевы бобровники и псари), коню- 
шгй (лошади и конюхи, также госуда- 
ревы луга, разсѣянные по разн. уѣз- 
дамъ), стольничій (департаментъ дворц. 
рыболовства) и чашничш (департ. дворц. 
пчеловодства: бортные лѣса, села и 
деревни дворц. бортниковъ). Исходя 
изъ княжескаго Д., администрація 
всѣхъ этихъ путей, охватывавшая при- 
писанный къ нимъ слободы, села и 
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деревни, разсѣян. клочками посреди 
волостей княжества, перерѣзывала 
областное управленіе намѣстниковъ и 
волостелей, выдѣляясь изъ по с лѣ дня- 
го, переплетаясь своими отдѣльными 
разновидностями, создавая обособл. 
администрат. островки и придавая еще 
большую пестроту и безъ того дроб- 
ному строю областного уиравленія. 
Дворцовыя (иначе подклѣтныя) воло- 
сти и села управлялись княжескими 
посельскими при участіи выборн. отъ 
населенія добрыхъ или лучшихъ людей 
во главѣ съ дворскимъ, соотвѣтств. 
старостіъ въ черныхъ волостяхъ, ино- 
гда даже называв, тѣмъ же болѣе об- 
щимъ, родовымъ именемъ. Эти выбор- 
ные производили мірскую раскладку 
платежей и повинностей. Въ городахъ, 
гдѣ были Д. и горожане (дворчане) „тя- 
нули ко Д.", были городскге дворскіе, 
завѣдыв. отбываніемъ городск. плате- 
жей и натур, повинностей на Д. Д. въ 
тѣсномъ смыслѣуправлялся дворецкимъ. 
Изъ того, что и впослѣдствіи, въ 
XVI и нач. XVII в., дворѳцкій не 
былъ единств, сановникомъ по дворц. 
управленію и даже не былъ первымъ 
изъ таковыхъ, занимая по „чину и 
чести" лишь второе мѣсто, послѣ ко- 
нюшаго боярина, т. е. управителя 
одного изъ удѣльн. путей, — можно 
заключить, что и вначалѣ пути не 
были подчинены дворецкому, слѣд., 
дворц. управленіе не имѣло строго 
цеитрализов. характера: Д. предста- 
влялъ собою цѣлое, но не администра- 
тивное; доходы съ путей шли на Д., 
но отдѣл. вѣдомства связывались во- 
едино общими хозяйств, задачами, 
надзоромъ князя, какъ верховнаго хо- 
зяина, не подчиняясь главному упра- 
вителю Д. Очевидно, въ вѣдѣніи дво- 
рецкаго состоялъ спец. кругъ дѣлъ по 
дворц. хозяйству, и его можно опре- 
дѣлить по даннымъ, относящимся уже 
къ XVII в.: при царѣ Алексѣѣ вѣдом- 
ства старыхъ путей разбиты и по ча- 
стямъ входятъ въ составъ сформиро- 
вавшихся приказовъ, отчасти возник- 
шихъ изъ нихъ самихъ: сокольничій 
путь подчиненъ приказу Тайныхъ Дѣлъ, 
ловчій — приказу Конюшенному (со- 
единеніе и, повидимому, постоянное, 
двухъ вѣдомствъ), хотя должности лов- 
чаго и сокольничаго не исчезли; так- 



же сохранились званія стольника и 
чашника, но первое уже обратилось 
(въ XVI в.) въ служебный чинъ, утра- 
тило характеръ должности, а второе 
перестало служить обозначеніемъ на- 
чальника извѣстн. вѣдомства, хотя 
чашникъ и остался государевымъ оберъ- 
шенкомъ. Самые же пути чашничій и 
стольничій преобразовались въ отдѣ- 
ленія Большого Д. подъ именами Д. 
Сытнаго или Сытеннаго (чашничій), 
Кормового и Хлтъбеннаго (стольничій, 
раздѣлившійся на двое), состоящихъ 
подъ управленіемъ степей, ключниковъ 
съ ихъ помощниками, т. е. цѣлыхъ 
приказовъ. Названія этихъ Д., приво- 
димый Котошихинымъ, встрѣчаются и 
гораздо раньше, въ лѣтописномъ раз- 
сказѣ объ учрежденіи опричнины при 
Іоаннѣ Грозномъ. Подчиненіе этихъ Д. 
Большому Д. въ XVII в. установилось 
уже, повидимому, въ силу позднѣйшей 
тенденціи къ сосредоточенно отдѣльн. 
вѣдомствъ по сродству ихъ задачъ и 
далеко не было проведено послѣдова- 
тельно. Но, кромѣ трехъ назв. дворовъ, 
по свидѣтельству Котошихина, въ 
вѣдомствѣ дворецкаго находился еще 
дворъ (или Д.) Житенный или Жит- 
ничный, куда поступалъ хлѣбъ изъ 
дворц. селъ, засѣваемый „на царя"; 
отличіе этого двора отъ остальныхъ 
заключалось въ томъ, что на немъ не 
было, подобно имъ, особаго приказа 
со степенными ключниками во главѣ, 
и назв. дворъ управлялся дворяни- 
номъ и подъячимъ. Въ эпоху Кото- 
шихина въ вѣдомствѣ приказа Боль- 
шого Д. однихъ городовъ было свы- 
ше 40, не считая волостей и селъ, 
и въ то время Д. получалъ уже де- 
нежный доходъ съ весьма многихъ 
дворц. имуществъ; крестьяне и несво- 
бодные люди, сидящіѳ на указан, 
земляхъ, подлежать вѣдѣнію дворец- 
каго. Начальники же путей, какъ ска- 
зано, управляли дворц, промыслами. Въ 
первомъ случаѣ княжескимъ доходомъ 
являются продукты земледѣлія, въ 
другомъ — продукты разныхъ угодій 
(медъ, рыба, мѣха и пр.). При царѣ 
Алексѣѣ была сдѣлана попытка вы- 
дѣлить изъ чрезвычайно расширивша- 
яся круга дѣлъ приказа Большого Д. 
первонач. вѣдомство дворецкаго; съ 
этою цѣлыо создали особый Хлѣбнып 
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приказъ, подчинивъ послѣднѳму именно 
царскія пашни по городамъ и воло- 
стямъ, при чемъ Житенный дворъ со- 
хранилъ роль передаточнаго мѣста 
между этими пашнями и новымъ при- 
казомъ, какъ и прежде онъ не имѣлъ 
характера хозяйств. - судебнаго учре- 
жденія (какъ другіѳ дворы). Въ 1679 г. 
вѣдомство Хлѣбнаго приказа, выдѣлив- 
шееся изъ Большого Д., было вновь 
присоединено къ нему. Сановникъ, упра- 
влявший послѣднимъ, былъ главн. дво- 
рецкимъ, въ собствеиномъ смыслѣ это- 
го слова, хотя то же званіе въ ХУІІ в. 
носилъ, напр., начальникъ Казанскаго 
Д., а также оружейничій и другіе пред- 
ставители обширнаго дворц. вѣдом- 
ства. Удѣльныя княгини и царицы 
имѣли свои особые Д., т. е. свое хо- 
зяйство. По исчисленію Котошихина, 
въ его время въ дворц. имѣніяхъ было 
до 3.000 дворовъ крестьянъ, и по мѣрѣ 
того какъ развивалось частное зе- 
млевладѣніе путемъ раздачи въ по- 
мѣстья черныхъ волостей, земли, 
остававшіяся еще въ рукахъ государ- 
ства (или государя, что не различа- 
лось строго юридически), все болѣе 
обращались по характеру управленія 
въ дворцовыя. Это сліяніе волостей 
черныхъ съ дворц. замѣтно уже въ 
XVI в., но особенно его можно про- 
слѣдить по актамъ ХУІІ в.; въ Уло- 
женіи и у Котошихина оба разряда 
земель уже существенно смѣшиваются. 
Въ черныхъ волостяхъ наряду съ двор- 
цовыми появляются приказчики; за- 
тѣмъ слѣдуетъ подчиненіѳ черныхъ 
волостей приказу Большого Д. (исклю- 
чая сѣверные, такъ наз. поморскіе 
уѣзды, подчинен. Новгородск. приказу). 
Различіе между тѣми и другими зе- 
млями исчезаетъ послѣ введенія ново- 
стрѣлецкой подати (указы 1679 — 81 гг.), 
и указы Петра Великаго о подушной 
подати, кот. прежніе черные кре- 
стьяне, за исключеніемъ помор скихъ, 
были сравнены съ дворцовыми, только 
узаконили существовавшій уже поря- 
докъ вещей. Въ самомъ концѣ XVIII вѣ- 
ка (1797) дворцовые крестьяне обра- 
щаются въ удѣльныхъ. — См. Чичеринъ, 
„Опыты по исторіи русскаго права" 
(1858); СергѣевичЪу „Русскія юридиче- 
ски древности" (1890); Ключевскій, 
.Боярская дума древней Руси" (1882) 



и Павловъ-Сильванскгщ „Феодализмъ въ 
удѣльной Руси" (1910). И. Аммонъ. 

Дворецъ, мѣст. Гродн. г., слонимск. 
у., 4.000 жит. 

Дворжакъ (Бѵогак), Антонъ, выда- 
ющейся чешскій композиторъ, род. въ 
1841 г., ум. въ 1904 г. Сынъ мясника, 
Д. учился въ пражской школѣ орга- 
нистовъ, по окончаніи кот. служилъ 
альтистомъ въ оркестрѣ пражской 
націон. оперы. На композиторскую до- 
рогу выбился съ трудомъ, отчасти 
благодаря помощи Листа. Только въ 
1873 г. исполнено было первое сочи- 
нѳніе Д. (хоръ съ оркестромъ), имѣв- 
шее успѣхъ, послѣ чего Д. оставилъ 
оркестръ. Съ 1890 г. до смерти былъ 
проф. композиціи въ праж. консерват., 
съ перерывомъ въ 1892 — 95 гг., когда 
состоялъ директ. консерват. въ Ныо- 
Іоркѣ. Націон. чешскій отпечатокъ рѣз- 
ко бросается въ глаза во мн. соч. Д., 
охотно пользовавшагося мелодіями и 
ритмами народн. пѣсенъ. Д. написалъ 
7 оперъ („Король и угольщикъ", „Ван- 
да", „Дмитрій" и др.), хоры, роман- 
сы; для оркестра 5 симфоній, „Сла- 
вянскія рапсодіи", симфонич. поэмы, 
5 увертюръ („Моя родина") и др., а 
также много камерн. ансамблей, кон- 
церты, фортеп. пьесы („Славянскіе 
танцы" въ 4 руки) и др. Ю. Э. 

Дворовые люди, см. крестьяне въ 
Россіи. 

Дворовый Большой Приходъ (При- 
казъ Большого Прихода), см. приказы. 

Дворовый воевода, см. X, 599. 

Дворскій, см. дворецъ. 

Дворцовая соха, см. соха. 

Дворцовый приказъ, см. приказы. 

Дворянская опека, см. опека. 

Дворянскій земельный банкъ, Го 
сударственный, учрежденъ со спеціаль- 
ною цѣльго оказанія поддержки дво- 
рянскому землевладѣнію. Первый тол- 
чокъ къ учрежденію банка дало въ кон- 
цѣ 1883 г. ходатайство, орловскаго 
дворянства о предоставленіи задол- 
женнымъ дворянамъ возможности обра- 
тить свои долги въ менѣе обремени- 
тельные. Ходатайство это, закоторымъ 
послѣдовалъ рядъ другихъ, вызвало 
Высочайшую отмѣтку: „дѣйствительно, 
пора, наконецъ, сдѣлать что-нибудь, 
чтобы помочь дворянству". Вызванное 
Высочайшимъ указаніемъ предвари- 
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тельное обсужденіе вопроса выяснило, 
съ одной стороны, невозможность раз- 
считывать на достиженіе намѣченной 
цѣли черезъ посредство частныхъ зе- 
мельныхъ банковъ, а съ другой — совер- 
шенную нецелесообразность прежде су- 
ществовавшей организаціи земельнаго 
кредита, при которой ссуды подъ не- 
движимость выдавались правитель- 
ственными учрежденіями изъ суммъ, 
внесенныхъ въ видѣ вкладовъ до вос- 
требованія. Единственнымъ раціональ- 
нымъ рѣшеніемъ былъ признанъ вы- 
пускъ закладныхъ листовъ правитель- 
ствомъ и за его гарантіей съ тѣмъ, 
однако, чтобы уплата роста и погаше- 
нія, равно какъ и всѣ прочіе вызывае- 
мые такого рода операціею расходы, 
были возложены полностью на са- 
михъ заемщиковъ. Эти главные прин- 
ципы и легли въ основу Положенія 
о дворянскомъ банкѣ, Высочайше 
утвержденнаго 3 іюня 1885 года. 
О предстоящемъ учрежденіи банка 
было возвѣщено рескриптомъ россий- 
скому дворянству 21 апрѣля того же 
года, въ столѣтнюю годовщину Екате- 
рининской жалованной грамоты; въ 
рескршітѣ этомъ, подтверждавшемъ 
намѣреніѳ верховной власти и впредь 
сохранить за зѳмельнымъ дворян- 
ствомъ значеніе первенствующаго слу- 
жилаго сословія, была указана и основ- 
ная цѣль учрежденія банка: облегчить 
дворянамъ способы и впредь выпол- 
нять съ честью ихъ высокое призва- 
ніе и привлечь ихъ къ постоянному 
пребыванію въ своихъ помѣстьяхъ. 
Организація банка, по Положенію 3 іюня 
1885 года, характеризуется слѣдую- 
щими главными чертами: банкъ учре- 
ждается для выдачи ссудъ потомствен- 
нымъ дворянамъ подъ залогъ внѣго- 
родской земельной собственности. Ссу- 
ды выдаются изъ суммъ, получаемыхъ 
путемъ реализаціи закладныхъ ли- 
стовъ, обезпечиваемыхъ какъ заложен- 
ными имѣніями, такъ и всѣми средства- 
ми, въ распоряженіи правительства на- 
ходящимися; закладные листы реали- 
зуются банкомъ, но могутъ быть вы- 
даваемы и прямо заемщикамъ по 
утверждаемому министромъ финансовъ 
расчетному курсу. Закладные листы 
приносятъ 5°/о годового дохода; заем- 
щики сверхъ того платятъ: погаси- 



тельный процентъ, въразмѣрѣ 1 / 2 °/опо 
48-лѣтнимъ и 1°/ 0 по Зб-лѣтнимъ ссу- 
дамъ и Ѵ 4 °/ 0 на расходы по управле- 
нію банка и на образованіе запаснаго 
капитала, а всего по 48-лѣтнимъ ссу- 
дамъ 5 3 /4, по 36-лѣтнимъ б 1 /* °/ 0 въ 
годъ съ нарицательной суммы ссуды; 
сверхъ того единовременно, при со- 
вершеніи залога, уплачивается Ѵ4 °/ 0 
съ полученной ссуды. Ссуды выдаются 
либо по нормальной, либо спеціальной 
оцѣнкѣ; въ основу послѣдней кладется 
доходность и средняя продажная сто- 
имость имѣній, при чемъ, въ видахъ 
поощренія осѣдлаго пребыванія дво- 
рянъ въ имѣніяхъ, включается и сто- 
имость ихъ жилыхъ домовъ; ссуда вы- 
дается въ размѣрѣ до 60°/ 0 оцѣнки, 
но можетъ быть увеличена до 75°/ 0 , 
если это необходимо для покрытія 
долга частному кредитному установле- 
нию. Платежи по ссудамъ вносятся ио- 
полугодно; въ случаѣ просрочки взи- 
мается пеня: первые два (съ 1890 г. — 
три) мѣсяца по 1 І2, слѣдующіе но 1°/ 0 ; 
въ случаѣ непоиолненія недоимки въ 
теченіе полугода, имѣніе обращается 
въ продажу съ публичнаго торга; то лее 
имѣетъ мѣсто въ случаѣ перехода 
имѣнія въ недворянскія руки, если 
долгъ не будетъ погашенъ новымъ 
владѣльцемъ въ теченіе пяти лѣтъ со 
времени перехода къ нему имѣнья. 
Въ случаѣ чрезвычайныхъ бѣдствій, 
постигшихъ имѣнье, платежи могутъ 
быть разерочены на три года или от- 
срочены на годъ съ замѣною пени 
уплатой 6% съ отсроченныхъ или раз- 
сроченныхъ суммъ. Всѣ расходы по со- 
держанію и управленію банка покры- 
ваются изъ платежей заемщиковъ, 
остающіяся же свободными суммы об- 
ращаются въ запасный капиталъ, кото- 
рый „не можетъ быть обращаемъ на 
государствеиныя потребности и пред- 
назначается исключительно на ноддер- 
жаніе и развитіе дворянскаго земле- 
владѣльческаго кредита". Управленіе 
банкомъ сосредоточивается въ рукахъ 
управляю щаго, и совѣта; на мѣстахъ 
дѣйствуютъ отдѣленія банка, состоя- 
щая изъ управляющаго, членовъ, оцѣн- 
щиковъ и членовъ по выбору дворян- 
ства; изъ числа послѣднихъ четыре 
ежегодно приглашаются къ участію 
въ совѣтѣ банка, при чемъ „положе- 
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ніѳ" обезпечиваетъ членамъ отъ дво- 
рянства значительно большую степень 
независимости, нежели какою пользу- 
ются правительственные члены. 

На изложенныхъ основаніяхъ банкъ 
началъ дѣйствовать въ концѣ 1885 г.; 
къ 1 января 1887 г. банкъ имѣлъ 25 
отдѣленій, распространявшихъ свои 
дѣйствія на 36 губерній; въ настоящее 
время отдѣленій 26, и дѣятельность 
банка распространяется на 48 губер- 
ній и 3 области Европейской Россіи и 
Кавказа. Основанія деятельности банка 
съ теченіемъ времени потерпѣли су- 
щественныя измѣненія, направлѳнныя 
къ облегченію оказываемаго дворян- 
ству кредита. 12-го октября 1889 г. 
для этой цѣли Высочайше разрѣшено 
произвести единовременный выпускъ 
пятипроцентныхъ закладныхъ листовъ 
съ выигрышами, на номинальную сум- 
му 80 милл. рублей. При выпускномъ 
курсѣ 215 за 100, въ распоряженіѳ 
банка поступило 170 милліоновъ руб. 
Благодаря этому банкъ получилъ воз- 
можность, начиная съ 1-го ноября то- 
го же года, выдавать заемщикамъ ссу- 
ды деньгами, въ полномъ размѣрѣ на- 
рицательной ихъ величины, и пони- 
зить ростъ съ 5 до 4Ѵ 2 0 /о, съ нѣко- 
торымъ, впрочемъ, удлиненіемъ сро- 
ковъ ссудъ: съ 48 лѣтъ до 51 и съ 
36 л. до 38 л. съ мѣсяцами; выгоды 
эти тогда же были распространены и 
на прежнихъ заемщиковъ путемъ за- 
числѳнія въ ихъ пользу какъ потерь по 
реализаціи закладныхъ листовъ (2%), 
такъ и излишня го полу про цента годо- 
вого платежа и излишка пеней. 12-го 
іюня 1890 г. былъ утвержденъ новый 
уставъ банка, дѣйствующій до сего 
времени. Въ первой же статьѣ его 
опредѣленно указано, что ссуды вы- 
даются наличными деньгами, чѣмъ 
устраняется возможность возложенія 
на заемщиковъ потерь по ликвидаціи 
закладныхъ листовъ. Дальнѣйшія су- 
щественныя измѣненія касаются, пре- 
жде всего, сроковъ ссудъ, — таковыхъ 
установлено девять, отъ 11 до 66Ѵ2 
лѣтъ; общая (включая погашеніе) сум- 
ма годичныхъ платежей, поднимаясь 
для самыхъ краткихъ сроковъ до 12, 
для самыхъ продолжительныхъ опу- 
скается до 5Ѵ4 и 5°/о. Въ цѣляхъ даль- 
нѣйшаго облег ченія заемщиковъ допу- 



щены: пересрочка остатка долга на 
новый срокъ, разрѣшаемая, впрочемъ, 
не ранѣѳ пяти лѣтъ со времени перво- 
начальной ссуды; перезалогъ имѣнія 
съ погашеніемъ прежней ссуды (при 
чемъ новая оцѣнка требуется лишь 
въ томъ случаѣ, если новая ссуда ис- 
прашивается въ большемъ противъ 
первоначальнаго размѣрѣ) и переза- 
логъ заложенныхъ въ частныхъ бан- 
кахъ имѣній безъ требовавшейся ра- 
нѣѳ уплаты остальныхъ обременяю- 
щихъ имѣнье частныхъ долговъ. Су- 
щественное значеніѳ имѣетъ еще по- 
становленіе, предоставляющее дворян- 
скимъ опекамъ принимать въ свое 
управленіе на трехлѣтній срокъ не- 
доимочныя имѣнья, при чемъ, въ слу- 
чаѣ погашенія къ концу этого срока 
извѣстной части недоимки, льгота эта 
можетъ быть продолжена еще на 3 года. 
Затѣмъ, уставъ 1890 года дополненъ 
и частью измѣненъ въ смыслѣ болѣе 
точнаго опредѣленія функцій и взаим- 
ныхъ отношѳній органовъ банка, и из- 
даны подробныя правила относительно 
публикаціи и продажи недоимочныхъ 
имѣній, при чемъ, въ случаѣ нѳуспѣха 
торговъ, банку предоставлено оставлять 
имѣнія за собою. Существенное значе- 
ніѳ въ смыслѣ развитія деятельности 
банка имѣло послѣдовавшеѳ того же 
12 іюня 1890 года, согласно данно- 
му еще въ 1885 году предуказанію го- 
сударствен наго совѣта, изданіе закона 
о мѣрахъ къ облегченно заемщиковъ 
общества взаимнаго поземельнаго кре- 
дита, съ передачей управленія его дѣ- 
лами въ вѣдѣніе особаго отдѣла дво- 
рянскаго банка; доходившая временами 
до 8% норма годового платежа заем- 
щиковъ общества была фиксирована 
въ размѣрѣ 7 р. 15 к. кредитныхъ на 
100 р. металлическаго долга, а для 
заемщиковъ-дворянъ платежъ былъ по- 
ни ж енъ до 6 р. 90 к., съ принятіемъ 
излишнихъ 25 к. на счетъ дворянскаго 
банка; вмѣстѣ съ тѣмъ банку предо- 
ставлено выдавать подъ заложенный 
въ обществѣ имѣнія дополнительныя 
ссуды, а указомъ 29 мая 1897 г. были 
установлены особыя льготныя основа- 
нія для перезалога имѣній изъ особаго 
отдѣла въ дворянскій банкъ, что имѣ- 
ло своимъ прямымъ послѣдствіемъ 
переходъ въ банкъ значительнаго 



Статистическій обзоръ операцій Дворянскаго Банка. 



Раэвнтіе операцій Д. б. за 24 г., съ 1888 по 1909 г., выражается въ слѣд. цифрахъ: 



Годы. 



1846 
3887 
1888 
1889 
1890 
1891 
1892 
1893 
1894 
1695 
1896 
1897 
1898 
1899 
1900 
3901 
1902 
1903 
1904 
1905 
1906 
1907 
1908 
1909 
1910 
1911 



Первонач. ссуды. 



Чнсло 
и хъ. 



Десят. | Рублей 
т ы с я ч ъ. 



2135 
2412 
1372 
1231 
1880 
1602 
1076 
884 
656 
1378 
1563 
1451 
2261 
1250 
1059 
963 
843 
691 
537 
301 
247 
78 
192 
261 
446 
459 



1640 
2276 
1125 
1041 
1829 
1426 
858 
1175 
680 
1248 
1731 
1279 
2002 
1145 
835 
684 
609 
452 
391 
365 
368 
74 
120 
186 
314 
330 



68.319 
69.794 
32.179 
35.117 
54.456 
42.906 
21.642 
24.295 
19.067 
39.926 
47.738 
43.085 
67.500 
37.178 
35.555 
29.329 
30-066 
18.221 
13.283 
7.687 
8.833 
2.114 
5.108 
8.754 
24.218 
19.249 



Пѳрезал. и доп. ссуды, 



Чпсло 
ихъ. 



Десят. | Рублей 
т ы с я ч ъ. 



Ссудъ 
(пмѣпін) 



37 
140 
174 
213 
283 
329 
289 
358 
434 
747 
849 
802 
913 
650 
725 
855 
924 
858 
722 
545 
378 
202 
326 
525 
802 
896 



0 
142 
362 
340 
469 
479 
1024 
1152 
1038 
1069 
907 
917 
9У6 
1285 
960 
901 
583 
395 
541 
404 
639 
769 
772 



464 
1.169 
1.527 
1.620 
7.236 
13.280 
30.697 
17.816 
20.128 
42.050 
50.310 
45 905 
52.960 
34.445 
40.594 
54.646 
57.931 
48.303 
39.667 
32.101 
23.740 
24 050 
26.549 
40.948 
62 907 
69.593 



За годъ прибавилось. 



Десят. 
тысячъ. 



Оцѣпки | Ссуды 
тысячъ рублей. 



2135 
2412 
1372 
1231 
1880 
1602 
1076 
884 
656 
1378 
15153 
1451 
2261 
1250 
1059 
963 
843 
691 
537 
301 
247 
78 
192 
261 
446 
459 



1640 
2276 
1125 
1041 
1833 
1443 
856 
1165 
686 
1280 
1721 
3298 
2039 
1159 
854 
692 
607 
457 
399 
361 
366 
88 
114 
198 
324 
324 



121.818 

324.162 
58.361 
63.321 
99.154 
79.845 
46.276 
52.388 
43668 
95.909 

114.060 
90.678 

136.737 
80.620 
82.432 
84.483 
85.350 
60.198 
4 '.988 
28.520 
27.645 
16.910 
23.729 
38.412 
80.807 
82. -150 



68.783 
70 963 
33.705 
36.737 
57.323 
46.482 
24.597 
31-284 
24.708 
52.596 
61.932 
56.540 
84.443 
48.520 
49.529 
47 443 
49.677 
33.609 
25.809 
17.180 
15.876 
9.998 
14.558 
21.381 
48.804 
48.663 



27.228 



24.186 I 805.622 



13.956 16.145 



Итого за 
| 26 л. 

Какъ видно изъ втой таблицы, операціи банка въ пер- 
вые же два года достигаютъ весьма значит, размѣровъ, — 
результатъ естествениаго стреыленія земельпаго дворян- 
ства возможно скорѣе воспользопаться льготными усло- 
віямн кредита, гл. обр. путеыъ перевода въ Д. б. за- 
ложен, въ часта, банкахъ имѣнін. Сократившись въ 1838 
и 89 гг., операціи Д. б. вновь усиливаются въ 1890 г., 
подъ прямымъ вліяніемъ закона 12 окт. 1889 г., послѣ 
чего, въ 38 1 Л— 94 гг., вновь замѣтно сокращаются. Но- 
вое значит, усилвніе операцій ваступаетъ въ 1895 г. и 
продолжается до 1898 г., подъ вліяпіемъ открывшейся 
возможности перезалога заложен, въ первые годы имѣпій 
и переходу залоговъ изъ особаго отдѣла. Въ слѣд. плти- 
лѣтіѳ ссуды иѣсколько сокращаются, но особенно рѣзкоѳ 
сокращенів наступаетъ въ 1904—06 гг., подъ влінніемъ 
ряда ограничит, мѣръ, вызван, обстоятельствами воен- 
наго времени, въ значительной мѣрѣ в подъ влілніемъ 
вызванной событіями революціоннаго времени папикѣ, 
вызвавшей усилепное стремленіѳ къ окончательной лик- 
видации иѵѣній. Ограниченія втн были оімѣяены въ 
концѣ 1906 г.,— но пѳреходъ къ выдачѣ ссудъ заклад- 
ными листами, при низкомъ ихъ курсѣ, вызналъ даль- 
нѣйшее сокращеніѳ онерацій банка, кот. въ 1907 г. упали 
до 10 милл. рублей. Улучшепіѳ курса листовъ, въ связи 
съ сократившимся съ окончаніемъ революціоннаго вре- 
мени стремленіемъ помѣщпковъ окончательно раздѣлоться 
съ пмѣніямв, попело за собой некоторое увеличеніе опе- 
ранда банка, кот. въ 1910—1911 гг. возвращаются къ 
уровню годовъ, непосредственно предшествовавшихъ ре- 
волюціоппому времени. За покрытісмъ вначит. части нер- 
ионач. судъ перезалогами, за срочными погапіенілми и 
досрочными уплатами, за продажей или оставлиніемъ за 
банкомъ недонмочныхъ имѣній па 1 лив. 1912 г. въ эа- 
логѣ банка состояло всего 26.988 нмѣвій съ 14.247 тыс. 
десятипъ, оцѣнеп. всего въ 1.232.*85 тыс. рублен, съ 
номинальною суммою ссудъ въ 709.008 тыс. рублей и 
остаткомъ капнтальпаго долга 678.879 тыс. рублей — въ 
томъ числѣ дворянскихъ 12.0 мил і. дес. съ остаткомъ 
капитальная долга въ 576,8 милл. рублей и перешед- 
шихъ въ не дворяпскія руки 2,2 мнлл. дес. съ остаткомъ 
капитальней) долга въ Ю2,1милл. рублей. Сверхъ того, за 
крестьянскимъ поэемельнымъ банкомъ числилось долгу, 
за переданныя пъ втогъ бапкъ съ переводомъ юлга, на 
основаніи сиеціальнаго закопа, 151.526 тыс. рублей. За- 
ложенный въ бапкѣ земли и задолженность банку рас- 
пределяются по раііонаыъ слѣд. обр. (см. табл. на обор.). 

Въ порядкѣ губерпій пирвыя десять мѣстъ по велн- 
чинѣ состолшаго за зомлевладѣльцами капитал, долга 
ванимаютъ: Полтавская съ 45 милл., Бессарабская съ 44, 



820.638 



27.228 



24.343 1.859.940 



1.083.141 



Херсонская съ 43, Кіевская съ 40, Харьковская съ 36, 
Екатервнославская съ 36, Тамбовская сь 30, Подоль- 
ская съ 30, Курская съ 27, Орловская съ 26 мялліона- 
ми десятинъ. По количеству долга, переведен, накрест, 
бапкъ, ва первыхъ десяти мѣстахъ стоятъ Саратовская 
(15 мнлл. р.), Тамбовская, Орловская, Воронежская, Пен- 
зенская, Самарская, Харьковская, Полтавская, Симбир- 
ская и Рязанская (7,1 мвлл. р.). ОперацІя по ссудамъ на 
покупку ииѣній въ Запади, краѣ значит, развитія не полу- 
чила: всего аа все время по 1 лив. 1912 г. выдано 23.396 тыс. 
руб. на покупку 20^ имѣпіи, пющадьго 474 тыс. дес; бо- 
лѣе половины -309 ссудъ— выд по по тремъ ю.-з. губер- 
піямъ, въ томъ чнслѣ 61 по одной Волынской. 

Банкъ чрезвычайно охотно шелъ нанстрѣчу спросу 
на ссуды. Такъ, но дапнымъ за послѣдній отчетный 
(393 3) годт послѣдовало всего 15 случаевъ отказа, въ 
томъ числѣ 6 но нерезалогамъ. Гораздо большее число 
дѣъ о сслудахъ разстраивалось по различны мъ другнмъ 
пончпнамъ, въ результатѣ чего за шестилѣтіо 1906 — 
1911 гг., при общемъ числѣ 5427 ходатаіістнъ на сумму 
4о6 милл. рублей, пыдапо было всего 4812 ссудъ на 
сумму 316 милл. рублей. Въ отношенів рода онѣнокъ 
можно констатировать усиливающееся преобладаніе спѳ- 
ціальпыхъ оиѣпокъ. Въ 1830 голу 34% псѣхъ ссудъ 
были выданы но нормальной оцѣнкѣ, въ 1 Ѵ*03 году ужо 
только 8%. Начиная съ 1904 года процента ссудъ по 
нормальной оцѣнкѣ рѣзко иоэрастаеть, но затѣмъ съ 
19ь7 года иачипаетъ снова падать, выражаясь за ніести- 
лѣтіе 1906—1911 гг. въ такихь цифрахъ: 41, 21, 14, 
11, 9, 6%— результата установлвнныхъ въ виду обгтоя- 
тельсгвъ военнаго ві вмени ограничений выдачи ссудъ 
но специальной оцѣпкѣ. Средняя стоимость десятины по 
снеціальной оцѣпкѣ за время съ 1890 по 1911 годъ 
выражалась въ слѣдующихъ рѣзко растѵщшъ иогодпыхъ 
цифрахъ: 54, 56, 52, 47, 61, 70, 63, 69, 6», 6, 78, 93, 
87, 90, 80, 93, 102, 73. 106, 106, 142, 141 руб. 
Оцѣнка по перезалчгамъ держится значительно лышо 
оцѣнкапо повымъ ссудамъ: дли шестилѣтіл 1906 — 1911 г. 
та п другая выражаются въ такнхъ погод, цифіахъ: 65 я 
107, 59 и 75, 89 и 110, 94 и 109, 141 и 143, 105 и 15ір. 

Въ соотвѣтствіи съ требовапіями устава, въ ссуду 
выдается ве свыше онредѣлеппой части оцѣпо той 
стоимости нмѣпій; за послѣднее шестнлѣтіе српднія 
оцѣнки и среднія ссуды па десятипу заложенной земли 
выражаются въ такихъ цифрахъ: 73 и 43, 71 и 42, 102 
и 60, 103 и 60, 138 и 80, 138 и 81, и такнмъ < бразомъ 
выданный ссуды составляютъ погодоо 59, 59, 59, 58, 58, 
59°/ 0 оцѣнки. Ссуды выдаются по <ти исключительно па 
самые продолжительные сроки: за то же шестнлѣтіа 
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процептъ ссудъ, выданныхъ на 61 и 66 лѣтъ, колеблется 
между 98 и 99%. По большей части, имѣнія, поступаю- 
щая въ залогъ, уже обременепы ипотечными долгами, — 
процептъ ныѣнін, уже бывшихъ въ залогѣ, колеблется 
между 68 и 80%. Поэтому, большая часть выдаваемых!» 
ссудъ поступаетъ въ ногашопіе старыхъ долговъ; на 
руки выдавалось въ погодныхъ цифрахъ отъ 22 до 38°/ 0 ; 
вногда разрѣшаемыхъ ссудъ не хватаетъ на покрытіе 
прежпеіі задолженности и отъ заемщпковъ требуются 
доплаты; число послѣдпихъ колебалось эанослѣшіл шесть 
лѣтъ между 8 и 28, процептъ доплаты по атимь ссудамъ — 
между 10 и 22%. Всего аа все время существовали 
банка нмъ погашено ипотечнызсъ долговъ на сумму 908 
шілл. рублен, въ томъ числѣ: самому дворянскому банку 
523 милл., особому его отдѣлу 86 милл., остальнымъ 
эемельнымъ бапкамъ 290 милл. руб. 

Часть эаложешіыхъ въ банкѣ иыѣпін ежегодно вы- 
купается досрочными взносами, либо дѣлпкоыъ, либо 
частично. За время съ 1895 по 1911 годъ было внесено 
въ досрочное погашѳніе 167 милл. р., выкуплено земли 
4947 тыс. десятин ъ. Въ большннствѣ случаевъ досроч- 
ное погашеніе производится частными земельными бан- 
ками, съ пѳреводомъ, въ ппхъ заложенной земли или 
крестьняскимъ банкомъ, при покупкѣ имъ за свои счетъ 
заложенной вемли. За время сь 1895 по 1911 годъ 
внесено въ досрочное погашение частными банками 40 
милл. р.. крестьяпскимъ — 66 милл. рублен. Изъ этой 
носіѣднен суммы на 1906 — 1911 гг. приходится всего 
618 тыс. рублей: закономъ 1906 года крестьянскому 
байку предоставлено переводить па себя заложѳвпыя въ 
дворянскомъ банкѣ пнѣпія безъ погашенія долга, а съ 
переводомъ его на себя; на 1 января 1912 г. за крест, 
банкомъ числилось 151 милл. руб. долга. 

Платежи по ссудамъ поступають весьма пеисправпо. 
Къ концу 1889 г. недоимка достигла 10,6 милл. р., пли 
5,2% долга по ссуламъ. Въ силу закона 1 ноября 
1889 г. въ счеть этой педоимки были зачислены пере- 
платы эаемщиковъ въ суммѣ 6,3 милл., а остатокъ не- 
доимки отсроченъ въ вндѣ частью процевтнаго, частью 
(651 тыс. р.) беапроцептнаго долга, при чемъ первый 
цѣликомъ причнеленъ къ капитальному долгу. Однако, 
въ слѣдующіе же три года недоимка вповь возросла до 
10,5 милл., что вызвало новую отсрочку въ суммѣ 4,7 
милл. и дальвѣйшѳе поннжепіе платежей. Однако, не- 
доимка продолжала расти и къ 1897 г. достигла 16,1 
милл. или 3,6% долга. Большая часть этой суммы 
(12,9 милл.) была вповь отсрочена и зачислена особымъ 
долгомъ. Послѣ этого ростъ недоимки нѣсколько заме- 
длился; въ абсолютной суммѣ она достигла, правда, къ 1 
янв. 1904 г. 15,9 ыилл., но въ процентахъ къ капи- 
тальному долгу не превышала 2,5%. Эта сравнит, нс- 
правпость объяспяется гл. обр. перезалогами имѣній въ 
Д. б. и въ части, кродигн. учрѳждеміяхъ, а также пе 
реводомъ имѣній въ крест, бапкъ — операціями, сопрово- 
ждавшимися погашепіемъ пакоплеиныхъ неюимокъ. Бла- 
годаря атому педоимка сократилась даже въ абсолют- 
ныхъ цифрахъ,— по балансу на 1 янв. 1910 г. сумма 
недоимки не превышала 6.9 милл. рублен. Въ самые 



послѣдніе годы— вѣроятно въ связи съ сокращепіемъ дея- 
тельности крестьянск. банка — недоимка опять рѣзко уве- 
личивается и на 1 янв. 1912 г. составллетъ 17,4 мнлл.руб. 

Число пмѣпій, публиковавшихся въ продажу аа не- 
доимки, очень значительно, но число действительно 
ностуиившнхъ па торги весьма невелико. Съ 1890 но 
1896 г. годовое число публикаций поднялось съ 746 до 
3883, продано всего 184 и осталось аа банкомъ 49 имѣ- 
ній. Въ 1897 г. торги были отмѣпены. Въ теченіе 1898— 
1903 гг. число публикацііі колебалось между 2255 и 3462; 
продано 172, осталось за банкомь 1 24 пмѣиія. В ъ самые 
иослѣдніе годы число публнкацій колебалось между 2437 
и 3832; дѣнствительно продано за Шсістилѣтіе 344, оста- 
лось за банкомъ 196 пмѣній. Основную пассивную 
оиерацію Д. б. составллетъ какъ видно изъ нэлож. (см. 
въ текстѣ, 57/59) выпускъ закладныхъ листовъ. Иэъ 
пнхъ особое мѣсто запимаютъ выигрышные листы, 
выпущенные на помин, сумму 80 милл. р. по курсу 
215 за 100. Обыкоов. закладныхъ листовъ было вы- 
пущепо: въ 1885 — 1892 гг. пятинроцентпыхъ на сумму 
187 милл., по реалиэаціонпому курсу 98 — 100%; въ 
1892—1895 гг. 4 1 / 2 -процелтныхъ на сумму 209,9 ыилл. 
по такому же курсу; съ 1895 по 1897 г. выпущено 4% 
листовъ па 123 милл., по курсу 96'Д — 97 3 ,4 %■ Съ 189? 
по 1902 гг. выпускались ЗѴв % лпеты, всего па 513 милл. 
руб., выпускъ ихъ производился сначала по курсу 96,6%, 
но эатѣмъ цѣпа листовъ начала падать н аа 1904 г. не 
превышала 80,6%. Вь виду этого банкъ снова началъ 
выпускать 4 е 0 листы, кот. за 1903 -06 гг. было выпущено 
па сумму 107 милл. р.; въ 1903 г. реализация произве- 
дена была по курсамъ 94*Д— 94% %, по затѣмъ нача- 
лось быстрое падепіе курса; средпііі курсъ въ 1904 г. былъ 
85,9, 1905 г.— 76,4, 1906 г.— 67,72%. Пришлось перейти 
къ выпуску 4Ѵэ « 5% листовъ. Всего за время сь 1886 
по 1911 г. было выпущено закл. листовъ на сумму 
1371 милл, руб. За произведенными изъятиями по коп- 
версілмъ, тнражамъ и досрочпымъ вэносамъ па 1 янв. 
1912 г. состояло въ обращеніл всего ва сумму 774,5 
ыилл. р., въ томъ чнслѣ: 3%% на сумму 405 милл., 
4% на 163 милл., 4Ѵг% на 4,4, 5% на 154 милл., выиг- 
рышпыхъ на 47 ынлліоп. Убыточный характеръ опера- 
ций банка, въ течепіе ряда лѣтъ приннмавшаго на свои 
счетъ убытки отъ реалнзаціи закладныхъ листовъ, обу- 
словливалъ весьма затруднительное финансовое положе- 
ние бапка. Запасный капиталъ, достнгшій было къ нач. 
1896 г. 13 милл. руб., къ пач. 1907 г. ночти растаяла— 
остатокъ не превышалъ 732 тыс. р. Съ возвращеніемъ 
къ выдачѣ ссудъ листами эапа^пын капвталъ пачалъ 
снова нарастать и на 1 янв. 1912 г. опять достигъ 13,8 
милл. р. Въ теченіе ряда лѣтъ бавкъ былъ значительно 
аадолженъ: въ 1890 г. ему пришлось позаимствовать у 
государств, банка 40 милл. рублен, въ 1891 г. позаим- 
ствовано у особаго отдѣла 52 милл., н этотъ долгъ къ 
началу 1903 г. возросъ до 69 милл. Въ паст, время фи- 
нансовое положепіе банка, благодаря повышенію % н 
прѳкращепію выдачи ссудъ деньгами, болѣѳ благоприятно, 
и долг;въ аа банкомъ не имѣется. 

А. Кауфманъ. 
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большинства заемщиковъ особаго от- 
дѣла. Затѣмъ, въ 1894 году кругъ 
дѣятѳльности банка былъ расширенъ 
новою опѳраціею политического ха- 
рактера, — выдачею ссудъ дворянамъ 
русскаго происхожденія на покупку 
имѣній въ западномъ краѣ. 

За протекшее съ 1890 г. время раз- 
мѣръ платежей подвергался неодно- 
кратнымъ измѣненіямъ: въ 1894 году 
ростъ былъ пониженъ съ 4Ѵг до 4-хъ, 
въ 1897 году — до ЗѴг %. Такое пони- 
жете платежей обусловливалось, одна- 
ко, не столько общими условіями кре- 
дита, сколько быстрымъ ростомъ не- 
доимочное™ кліентовъ банка и стрѳ- 
мленіемъ правительства къ облегченію 
заемщиковъ дворянъ. Рѣзкоѳ паденіе 
курса ЗѴ2 % закладныхъ листовъ за- 
ставило правительство съ 1903 года 
возвратиться къ выпуску 4-процент- 
ныхъ листовъ, съ отнесеніемъ разницы 
между подлежавшимъ уплатѣ и взи- 
мавшимся съ заемщиковъ ростомъ на 
средства банка. Громадные убытки, ко- 
торые при этомъ приходилось нести го- 
сударственному банку, вызвали изданіѳ 
закона 21 марта 1906 г., коимъ выдача 
ссудъ наличными деньгами была пре- 
кращена, и ссуды положено выдавать 
4Ѵ2 или 5-процентными закладными 
листами по номинальной ихъ стоимо- 
сти, — значитъ, опять съ переложеніемъ 
убытковъ по реализации закладныхъ 
листовъ съ банка на его заемщиковъ. 
О развитіи операцій Д. б. см. пргіло- 
жепіе. А. Кауфманъ. 

Дворянскія общества, см. дворян- 
ство. 

Дворянскія собранія, см. дворян- 
ство. 

Дворянское депутатское собра- 
те, см. дворянство. 

Дворянство на Западгъ пережило 
исторію, богатую перемѣнами. Перво- 
начальный ея стадіи заклю чаются въ 
томъ, что намѣчавшаяся въ герман- 
скомъ племенномъ строѣ родовая ари- 
стократія исчезла въ меровингскую 
эпоху, уступивъ мѣсто аристократіи 
служилой, а эта въ свою очередь по- 
степенно стала растворяться въ ари- 
стократіи феодальной (см. Гермапія, 
XIII, 438/39, 451, 458). Въ каролингскую 
эпоху, однако, нѣтъ еще замкнутаго 
аристократическаго сословія: оно еще [ 



не защищено никакими привилегіями, 
за исключеніемъ болѣѳ высокаго вер- 
гельда; нѣтъ представительства, охра- 
няющаго кастовые интересы аристо- 
кратіи; юридически не существуетъ 
даже одного изъ типичнѣйшихъ при- 
знаковъ сословной обособленности, — 
принципа наслѣдственной передачи. 
Переходъ бенефиція отъ отца къ сыну 
и наслѣдственность должностей только 
что начинаютъ пріобрѣтать силу обы- 
чая. Но фактически уже въ каро- 
лингскую эпоху звать кладетъ основа- 
нія своего будущаго вліянія тѣмъ, что 
систематически увеличиваетъ свои 
земельныя богатства. Завершѳніѳ фео- 
дальной системы приноситъ съ собою 
наслѣдственность лена и должностей. 
Д. становится мало-по-малу органи- 
зованнымъ сословіемъ, и въ средѣ его 
начинается дифференціація. 

На континентѣ при послѣднихъ ка- 
ролингахъ феодальная масса дели- 
лась, грубо говоря, на два слоя: 
высшее Д., въ которое вошли пред- 
ставители графскихъ родовъ и наибо- 
лѣе богатые бенефиціаріи, и рядовое 
рыцарство (шііііез). Въ Англіи уже въ 
саксонскую эпоху являются три клас- 
са: 1) эльдормены, старые племенные 
начальники (родовая знать), 2) коро- 
левскіе чиновники, графы, и 3) таны, 
или пгіШез, — люди служилые. Норманн- 
ское завоеваніѳ отодвинуло внизъ всю 
эту лѣстницу и поставило во главѣ 
знати 600 норманнскихъ семей, т. наз. 
Іепепіез іп сарШ, феодаловъ, держав- 
шихъ непосредственно отъ короля, 
а дифференціація между саксонской 
знатью, повидимому, значительно сту- 
шевалась (БоотзаауЪоок говорить о 
9000 саксонскихъ двор, семьяхъ, не 
указывая соціальной разницы между 
ними). Но при новыхъ условіяхъ поли- 
тическая развитія, когда военный 
нужды не только не становились мень- 
ше, а, наоборотъ, увеличивались, преж- 
нія основанія военной службы, свя- 
занной съ леномъ, перестали удовле- 
творять своему назначенію. Въ ру- 
кахъ королевской власти не было 
средства, которымъ можно было бы 
заставить бароновъ нести службу со- 
отвѣтственно съ размѣрами лена: та- 
кіе крупные феодалы, какъ графъ 
Блуа, графъ Понтье, епископъ Париж- 
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скій, приводили королю, своему сюзе- 
рену, отъ 3 до 10 рыцарей (XII в.), и да- 
же герцоги Флаидріи и Бургундіи мог- 
ли являться съ двумя рыцарями (XIII в.). 
Это обстоятельство и заставило коро- 
левскую власть въ концѣ XII и нач. 
XIII в. повсюду прибѣгнуть къ пере- 
смотру основаній военной службы; пред- 
принятый пересмотръ внесъ большія 
измѣненія въ положеніе Д. Лены были 
раздѣлены на двѣ категоріи: рыцарскіе, 
или латные (Іеойа Іогісае, Т\еіз сіе Ііаи- 
Ъегі), и простые (і сит ріапіз агтіз, 
йейз сѴёси). Владѣлецъ перваго обязанъ 
былъ служить въ полномъ вооруженіи, 
считая панцырь, владѣлецъ второго — 
въ легкомъ вооруженіи. Рыцарскіе лены 
дробились съ теченіемъ времени, что 
вредно отзывалось на несеніи служ- 
бы. Поэтому стали приниматься мѣры 
для прекращенія дробленія. Въ Герма- 
ніи старались удержать во что бы то 
ни стало систему недѣлимости лена; 
въ южной Франціи установилась систе- 
ма совладѣльчества наслѣдниковъ, не 
наносившая ущерба интересамъ служ- 
бы; въ центральной и западной Фран- 
ціи старшій сынъ принималъ ленъ и 
удовлетворялътакъили иначе братьевъ. 
Въ Нормандіи и Англіи была устано- 
влена недѣлимость рыцарскаго лена 
лишь въ случаѣ наличности мужскихъ 
наслѣдниковъ. Но такъ какъ дробленіе 
леновъ продолжалось, то королевской 
власти пришлось разорвать необходи- 
мую связь между полнымъ рыцар- 
скимъ леномъ и несеніемъ военной 
службы. Въ 1180 г. Генрихъ II План- 
тагенетъ издалъ для Нормандіи за- 
конъ, который обязывалъ служить въ 
полномъ вооруженіи не только вла- 
дѣльцевъ рыцарскаго лена, но и во- 
обще свободныхъ людей, владѣвшихъ 
имуществомъ въ 100 ливровъ анжуй- 
скихъ; обладавшіе меньшимъ дохо- 
домъ должны были служить въ болѣе 
легкомъ вооруженіи. Въ слѣдующемъ, 
1181 г. Генрихъ II воспроизвелъ этотъ 
законъ для Англіи („Ас сиз а о воору- 
женіи", см. ѴПІ, 363), а нѣсколько лѣтъ 
спустя Филиппъ II Августъ устано- 
вилъ для Франціи правило, что слу- 
жить въ полномъ вооруженіи обязаны 
всѣ свободные, имѣющіе доходъ въ 
60 ливровъ. Около этого же времени, 
по тѣмъ же военнымъ соображеніямъ, 



королямъ нѣмецкимъ удалось устано- 
вить непосредственную связь со вто- 
рымъ слоемъ Д., ігеіе Неггеп (Ъаго- 
пез; см. XIII, 478). Въ это время изъ 
дворянской массы уже усиѣлъ по раз- 
нымъ причинамъ, соціальнымъ, поли- 
тическим^ военнымъ, выдѣлитьсявыс- 
шій слой Д. (см. VIII, 364; XIII, 479). Въ 
Германіи высшее Д. постепенно укрѣ- 
пило за собою территоріалыіый суве- 
ренитетъ и размѣстилось но миого- 
численнымъ среднимъ и мелкимъ пре- 
столамъ. Во Франціи и отчасти въ 
Англіи оно тратило силы на борьбу 
съ королевской властью. 

Насколько замкнутый характеръ но- 
сило Д. во вторую половину среднихъ 
вѣковъ? Несомненно прежде всего 
одно: что тѣ времена, когда каждый 
вассалъ считался рыцаремъ, уже къ 
серединѣ XIII в. отошли въ область 
преданій. Могуществеиныя экономи- 
ческія причины сдѣлали то, что ры- 
царемъ считался лишь владѣлѳцъ пол- 
наго рыцарскаго лена или соотвѣт- 
ствующаго дохода, пожелавшій при- 
нять посвященіе; всѣ остальные, вла- 
дѣльцы дробныхъ рыцарскихъ леновъ 
и простыхъ леновъ, рыцарями счи- 
таться перестали: во Франціи они опу- 
стились до положенія просто свобод- 
ныхъ служащихъ людей (есиуег, ѵаіеі, 
зег&еапі). Только торжественное по- 
священіе (асІоиЬетепі) давало доступъ 
къ рыцарскому сословію, а его могъ 
удостоиться лишь цензовый рыцарь. 
Численное сокращеніѳ сословія было 
такъ велико, что тамъ, гдѣ въ концѣ 

XII в. было 60 рыцарей, въ серединѣ 

XIII в. оставался только одинъ (Ьееилѵ- 
8аіпі-Ріегге, въ Брабантѣ). Феодаль- 
ный міръ былъ разрѣзанъ такимъ об- 
разомъ на двѣ части, и меньшая ста- 
ла складываться въ замкнутую касту, 
куда, по общему правилу, принима- 
лись только люди рожденные отъ ры- 
царей. Если бы на рыцарство не воз- 
лагалось никакихъ политическихъ упо- 
ваній, оно, вѣроятно, было бы обречено 
на постепенное вымираніе, какъ вся- 
кая каста. Но королевская власть зор- 
ко смотрѣла за тѣмъ, чтобы рыцар- 
ство не пришло въ упадокъ: оно было 
ей нужно. И вотъ, въ Англіи короли 
послѣ Генриха VII и вплоть до XVII в. 
неоднократно издаютъ указы, повелѣ- 
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вающіе людямъ рыцарскаго и бюргер- 
скаго ироисхожденія, обладающимъ из- 
вѣстнымъ доходомъ, посвящаться въ 
рыцари. Въ Италіи общій буржуаз- 
ный (городской) складъ политической 
культуры рано разбилъ исключитель- 
ность родового рыцарства. Въ Герма- 
ніи и во Франціи принципъ недо- 
пустимости въ рыцарское сословіе лю- 
дей нѳ рыцарскаго происхожденія про- 
возглашался очень энергично, но ко- 
роли оставляли за собой право своею 
властью нарушать этотъ принципъ, 
что они и дѣлали сплошь и рядомъ 
по экономическимъ или политическимъ 
причинамъ. Судьба министеріаловъ въ 
Германіи (см. ХШ, 475) показываетъ, 
что отступленія отъ строгихъ требова- 
ній насчетъ происхождѳнія могли итти 
очень далеко. 

Экономическое положеніе француз- 
скаго и нѣмецкаго рыцарства было 
неодинаково. Въ то время, какъ цен- 
зовый характеръ перваго обусловли- 
валъ богатство и извѣстный блескъ, 
въ Германіи, особенно въ южной и за- 
падной, рыцарство никогда не было 
въ массѣ очень богато; часто отдель- 
ные рыцари были настолько бѣдны, 
что принуждены были выпрашивать у 
сюзерена (аллодіальныхъ рыцарскихъ 
владѣній было немного) зооруженіѳ 
и очень цѣнили подарки, даже обык- 
новенное угощеніе. 

Такъ складывается основная линія 
эволюціи Д. въ Европѣ. Оно было сдѣ- 
лано землевладѣльческимъ сословіе&іъ 
потому, что иначе должны были по- 
терпѣть крушеніе наиболѣе жизненные 
политическіѳ интересы, больше того: 
національные интересы юныхъ запад- 
ныхъ государствъ. Но получивъ землю 
и укрѣпивъ ее въ своемъ потомствен- 
номъ владѣніи, Д. забыло тѣ цѣли, 
для которыхъ оно было вызвано къ жиз- 
ни, и только старалось извлекать изъ 
своего положенія всѣ его выгоды, не 
думая о вытекающихъ изъ него обязан- 
ностяхъ по военной службѣ. А такъ какъ 
земля была руководящей хозяйствен- 
ной силой въ теченіе всего средневѣ- 
ковья, то Д. удавалось играть роль 
первенствующей соціальной силы въ 
государствѣ. 

Переворотъ въ военномъ дѣлѣ (при 
чемъ не столько нзобрѣтеніе пороха, 



сколько переходъ руководящаго зна- 
чеиія отъ конницы къ пѣхотѣ) и пе- 
реворотъ экономическій (ср. XIII, 559 
сл.) сдѣлали то, что и военная, и со- 
ціальная роль рыцарства стала мень- 
ше. Но оно сумѣло воспользоваться 
временемъ расцвѣта своего вліянія, 
чтобы надолго закрѣпить свои прі- 
обрѣтенія. 

Тѣ рыцарскія привилегіи, которыя 
въ средніѳ вѣка были вполнѣ понят- 
ны, ибо онѣ признавались за людьми, 
призванными защищать страну, сде- 
лались несправедливыми и вредными, 
когда военныя обязанности рыцарства 
были съ него сняты. Д. добивалось 
большаго: политической власти, но тутъ 
оно столкнулось съ растущими стре- 
мленіями королей къ абсолютизму, всту- 
пило съ ними въ борьбу и либо было 
побѣждено, либо должно было удѣлить 
другимъ сословіямъ часть плодовъ 
побѣды. 

Въ Англіи, гдѣ общественнымъ клас- 
самъ раньше всего пришлось столк- 
нуться съ абсолютистскими притяза- 
ніями королевской власти, Д. обнару- 
живало гораздо меньше сословной 
исключительности, чѣмъ на конти- 
нент, въ немъ не столь рѣзки были 
грани между высшей и низшей груп- 
пой, оно не такъ было обособлено отъ 
города и городскихъ классовъ. Вели- 
кую борьбу съ королевской властью, 
которая кончилась Вел. Хартіей 
1215 года и основаніемъ парламен- 
та, Д. вело въ союзѣ съ другими 
общественными группами, а послѣ ио- 
бѣды его деятельность сливается съ 
исторіей мѣстнаго самоуправленія 
(см. VIII, 376 и сл.). Когда Тюдоры и 
Стюарты повели атаку на вольности 
страны, англійское мелкое Д. снова 
оказалось въ союзѣ съ горожанами и 
снова обуздало абсолютизма 

На континентѣ борьба Д. съ королев- 
ской и княжеской властью изъ-за поли- 
тическая преобладанія кончается пора- 
женіемъ Д. Оно было особенно полнымъ 
во Франціи. Тамъ высшее Д. пыталось 
отстоять федералистическія начала, но 
дорогой для Д. принципъ феодальной 
децентрализации рухнулъ иодъ уда- 
рами королевской власти. При Фран- 
цискѣ I уже нѣтъ никакихъ слѣдовъ 
федералистической оппозиции. Цонтра- 

З 1 » 
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лнзація торжествует!». Феодальная 
высшая а/ристократія превращается 
мало-по-малу въ придворную. Мел- 
кое провинціальноѳ Д., иногда руко- 
водимое крупнымъ, неоднократно про- 
буетъ положить предѣлъ усиленію ко- 
ролевской власти (возстаніе 1314 г., 
борьба „Лиги обществ, блага" съ Лю- 
довикомъ XI, гугенотскія войны и ка- 
толическая лига 1576 г., оппозиція 
кардиналу Ришелье и Фронда; см. 
Франг^гя и гугеноты). Но ему мѣшаетъ 
разобщенность по провинціямъ, а 
исключительность не позволяетъ ему 
итти объ руку съ другими сословіями. 
Королевская власть выходить побѣ- 
дительницей. Въ Германіи возстаніе 
рыцарства противъ князей кончается 
неудачей (см. XIII, 571) все по той же 
причинѣ: Д. не умѣетъ столковаться 
съ другими сословіями. 

Но крушеніе политическихъ чаяній 
континентальнаго Д. не значить, что 
оно утратило политическое вліяніе со- 
всѣмъ. Д. сильно и многочисленно. 
Королевская и княжеская власть охот- 
но уступаютъ ему долю вліянія, осу- 
ществляемаго Д-омъ черезъ сословно- 
представительныя учрежденія. Дѣя- 
тельность этихъ сословно-представи- 
тельныхъ учрежденій и создаетъ ту 
соціальную конституцию Д., которая 
подъ сѣнью абсолютизма тяготѣла 
столько вѣковъ надъ Европой. 

Генеральные штаты Франціи и ланд- 
таги нѣмецкихъ государ ствъ, конечно, 
не такъ вліятельны, какъ англійскій 
парламентъ, который до 1832 года 
тоже былъ чисто дворянскимъ, но въ 
нихъ роль Д. обрисовывается гораздо 
ярче. Особенно характерны именно нѣ- 
мецкіе ландтаги, потому что они дей- 
ствовали съ успѣхомъ до самаго кон- 
ца въ то время, какъ генеральные 
штаты прекратились въ 1614 году. 

Кастовая исключительность Д., какъ 
отчасти и другихъ сословій, по на- 
стоящему начинается послѣ распаде- 
нія средневѣковой культуры. Полити- 
ческая исторія Д. въ эпоху нарожде- 
нія и расцвѣта абсолютизма (XVI — 
XVIII вв.) заключается въ накопленіи 
соціальныхъ и экономическихъпривиле- 
гій, не оправдывающихся той хозяй- 
ственной и соціальной ролью, которую 
основа дворянскаго вліяыія и дворяп- 



скихъ притязаній — земля — играетъ въ 
жизни. Конецъ среднихъ вѣковъ — вре- 
мя, когда промышленность, торговля, 
кредитное дѣло производятъ перево- 
ротъ въ распредѣленіи соціальныхъ 
силъ. Д. должно удѣлить часть своего 
вліянія купеческому классу. Но борьбаза 
закрѣпленіе привилегій для Д. все-таки 
не была трудна. Относительный упадокъ 
роли земельнаго капитала не означалъ 
еще его полнаго крушенія. Земля сохра- 
нила свою преобладающую (хотя и не 
въ такой колоссальной мѣрѣ, какъ 
раньше) роль вплоть до XVIII и кое- 
гдѣ до середины XIX вв. У Д., какъ 
сословія, оставался, такимъ образомъ, 
въ цѣлости экономическій фундаментъ 
его общественнаго вліянія. Оно отдало 
это свое вліяніе безъ остатка на слу- 
женіѳ абсолютизму и помогало ему 
осуществлять внутреннюю логику сво- 
его развитія. Отдало, конечно, небез- 
корыстно. Отплатой со стороны абсо- 
лютизма и была та поддержка, кото- 
рую онъ оказывалъ Д. въ борьбѣ за 
закрѣпленіе его привилегій. Оставить 
свои привилегіи безъ юридической 
санкціи теперь, при измѣнившихся 
условіяхъ, когда уменьшился социаль- 
ный удѣльный вѣсъ земли, Д. не могло. 
То, что въ средніе вѣка не вызывало 
никакихъ сомнѣній и не нуждалось ни 
въ какихъ формальныхъ санкціяхъ, те- 
перь подвергалось нападкамъ и власт- 
но требовало закрѣпленія въ юри- 
дическихъ титулахъ. Абсолютизмъ по- 
могаетъ Д. обзавестись этими титу- 
лами. Абсолютизмъ поддерживаетъ со- 
ціальныя и иныя домогательства Д. 
потому, что оно не противодѣйствуетъ 
больше, какъ въ средніе вѣка, его ро- 
сту, и потому еще, что принесенными 
въ жертву оказываются соціальные 
элементы, одинаково опасные какъ Д., 
такъ и абсолютизму. Поддержка абсо- 
лютизмомъ дворянскихъ соціальныхъ 
привилегій въ пору ихъ накопленія и 
позднѣе создаетъ крѣпкій традицион- 
ный союзъ. Д. научается видѣть въ 
абсолютизмѣ ласковаго пестуна и въ 
дни, когда абсолютизмъ подвергается 
опасности, охотно, часто съ энтузіаз- 
момъ, отдаетъ въ его распоряженіе 
свою дѣдовскую шпагу. 

Если взять только исторію Герма- 
ніи, чтобы прослѣдить плоды сою- 
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за абсолютизма и Д., осуществлен- 
наго въ теченіе многихъ вѣковъ 
(XV — ХУПІ) черезъ ландтаги, — и 
то картина получится поразитель- 
но краснорѣчивая. Съ помощью, или 
при молчаливомъ согласіи абсолютиз- 
ма, нѣм едкое Д. накопило длинный 
рядъ привилегій. Оно закрѣпило 
за собою свободу отъ налоговъ, теперь 
не имѣвшую никакого оправданія, разъ 
оно не несло военной службы. Оно 
обезпечило за собою монополію госу- 
дарственной службы уже тогда, когда 
не было никакихъ основаній предпо- 
читать невѣжественныхъ дворянскихъ 
недорослей ученымъ спеціалистамъ изъ 
разночинцевъ: Д. нужно было вліяніе; 
работали за него другіе. Оно прегра- 
дило доступъ къ офицерству всѣмъ 
дицамъ недворянскаго происхожденія. 
Оно создало себѣпривилегію по покупкѣ 
рыцарскихъ имѣній, не существовав- 
шую въ средніе вѣка. Оно сумѣло укрѣ- 
пить за собою богатыя и вліятельныя 
епископскія и монастырскія (въ катол. 
государ ствахъ) должности. Оно устрои- 
ло себѣ рай въ сѣверо-восточнойГер- 
маніи, гдѣ въ его рукахъ путемъ вар- 
варскаго сноса крестьянскихъ усадебъ 
скопились огромныя земельныя владѣ- 
нія, закрѣпленныя за отдѣльными ро- 
дами путемъ фидеикомиссовъ. Оно за- 
крѣпостило крестьянъ, а потомъ обло- 
жило ихъ такими повинностями, кото- 
рыя заставляли ихъ влачить чисто 
животное существованіе, а само бога- 
тѣло хлѣбной торговлей, построенной 
на барщинѣ. Даже освобожденіе кресть- 
янъ оно сумѣло обставить такъ, что 
оно принесло выгоду дворянскому кар- 
ману благодаря щедрому выкупу. 

Съ паденіемъ соціальной роли земли 
и съ переходомъ руководящей соціаль- 
ной роли къ торговлѣ и промыш- 
ленности, Д. становится трудно оспа- 
ривать политическія притязанія бур- 
жуазіи. Въ теченіѳ ХѴПІ в. по- 
слѣдняя сумѣла достаточно укрѣпить 
свое положеніе и въ концѣ его дала 
Д. первое генеральное сраженіе. Во 
Франціи палъ абсолютизму увлекая 
за собою своего вѣрнаго союзника. Въ 
Англіи къ началу XIX в. Д. оказалось 
стѣсненнымъ отовсюду и капитулиро- 
вало въ 1832 г. Въ Германіи паденіе 
главиыхъ соціальныхъ твердынь Д. 



произошло въ 1848 г., тогда же, когда 
палъ классическій пѣмецкій абсолю- 
тизма 

Въ современныхъ конституціонныхъ 
государствахъ Д. играетъ различную 
политическую роль. Если конституціо- 
нализмъ мнимый и прикрываетъ абсолю- 
тистскую сущность, Д. дѣликомъ насто- 
ронѣ старыхъ политическихъ принци- 
повъ. Такъ было въ Пруссіи въ 1849 — 
1866 г.г. Въ послѣдовательно-консти- 
туціонныхъ государствахъ, гдѣ равно- 
дѣйствующая политической жизни 
направляется экономическими требова- 
ниями времени и соціальными интере- 
сами группъ, Д., если оно извлекаешь 
доходъ исключительно изъ земли, какъ 
въ Пруссіи, — реакціонно и стоить 34 
такія политическія формы, которыя 
не годятся для современнаго торгово- 
промышленнаго уклада. Если оно, 
какъ въ Англіи, не сидитъ исключи- 
тельно на землѣ, а держитъ свои ка- 
питалы и въ торговлѣ, и въ промышлен- 
ности, оно приннмаетъ участіе въ поли- 
тической жизни наравнѣ съ другими 
классами и консервативно постольку, 
поскольку ему приходится защищать 
обреченныя на паденіе формы, вы- 
годныя ему (борьба изъ-за палаты 
лордовъ). Прогрессивной политической 
силой Д. въ цѣломъ послѣ паденія фео- 
дализма не было никогда и не можетъ 
вновь сдѣлаться въ будущемъ. 

Литература. Кромѣ общихъ со- 
чиненій по исторіи хозяйства, права и 
учрежденій: Сгпеізі, „Асіеі ипсі Шііег- 
всЬай іп Еп^іапа" (1853); ЗМгІеу, 
„ЫоЫе апсі Оепііе Меп" (1860); ОиіІМег- 
тог, „Еззаі зиг Гогі§іпе ае 1а поЫеззе еп 
Ргапсеаи тоуеп а^е" (1902); Могіеі, „Ьа 
гёосіаіііѳ" (1893); Зігапіг, „Сезсп. <І. <іеиі- 
зспеп Ааеіз" (3 т., 1845); Возе, „Бег 
Асіеі Беиізспіапаз" (1883); Зска^іе, „Мо- 
аегпе АсіеІзЪе^гШ" (собр. статей, т. I); 
Веіои*, „Теггііогіит іта 8іас1і" (1900; 
разн. статьи). А. Дживелеговъ. 

Дворянство, какъ высшее сословіе, 
создалось въ Россіи на почвѣ государ- 
ственной службы. Сложилось это со- 
словіе лишь постепенно, подъ прямымъ 
воздѣйствіемъ государств, власти, изъ 
весьма разнородныхъ обществ, элемен- 
товъ. Въ Кіевской Руси высшій пра- 
вящей классъ составляли вольные 
слуги князей — бояре и дѣти боярскія, 
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удержавшіе за собою это положеніѳ и 
въ сѣв.-вост. русскихъ княжествахъ 
начала удѣлыіаго періода. РІо въ 
Московскую эпоху бояре (слі.), изъ 
вольныхъ слугъ превратившіеся въ 
слугъ невольныхъ, привязанныхъ къ 
слулсбѣ, и вмѣстѣ съ тѣмъ утратив- 
шіе и нѣкоторыя другія черты преж- 
ияго своего положенія, представляли 
собой только высшій, наиболѣе чинов- 
ный слой служилаго класса. Ниже 
бояръ въ эту эпоху сложился и по- 
степенно поднимался ыаверхъ другой, 
гораздо болѣе многочисленный, слой 
служилыхъ людей, впослѣдствіи давшій 
свое имя всему высшему сословію, — 
дворяне. Первоначально „дворянами" 
или „дворными людьми" (первый тер- 
минъ встрѣчается впервые у Суздаль- 
скаго лѣтописца при описаніи убійства 
кн. Андрея Боголюбскаго въ 1175г., вто- 
рой — въ Воскресенской лѣтописи подъ 
1215 г.) назывались зависимыя лица, 
состоявшія на частной службѣ князя 
и жившія въ его дворѣ. Большинство 
этихъ лицъ было людьми несвободными, 
холопами, но были среди нихъ и сво- 
бодные люди, добровольно вступавшіе 
въ ряды княлс. дворныхъ людей. Эти 
дворные люди или дворяне исправляли 
разныя обязанности по дворцовому упра- 
вленію, несли иногда на себѣ и дру- 
гіе виды гражд. службы, а въ военное 
время ходили съ княземъ и въ походы 
и бились въ рядахъ его дружины. 
Близко къ дворянамъ, но все же нѣ- 
сколько выше ихъ стояли „слуги подъ 
дворскимъ" — свободные зѳмлевладѣль- 
цы, бравшіѳ на себя служебный обя- 
занности въ дворц. вѣдомствѣ и на- 
ходившіеся въ завѣдываніи дворецкаго. 
И дворныхъ слугъ, и дворныхъ лю- 
дей своихъ, иначе дворянъ, князья 
вознаграждали за службу землей, но 
на иныхъ условіяхъ, чѣмъ вольныхъ 
слугъ — бояръ и дѣтей боярскихъ. Тогда 
какъ послѣдніе получали отъ князей 
земли въ собственность, въ вотчину, 
первымъ — дворнымъ слугамъ и дворя- 
намъ — участки земли давались лишь 
въ пользованіѳ на время службы и 
отбирались у нихъ обратно въ момѳнтъ 
прекращения этой службы. Частная 
служба князю, нерѣдко связанная съ 
нахождение мъ у него въ рабствѣ и во 
всякомъ случаѣ не соединявшаяся съ 



правомъ отъѣзда, бывшимъ исключит, 
принадлежностью вольныхъ слугъ, и 
условное землевладѣнге, являвшееся воз- 
награжденіемъ за эту службу, — таковы 
были отличит, черты Д. при первомъ 
выступленіи его на историч. арену въ 
началѣ удѣльнаго періода. 

Съ возвышеніемъ московск. княже- 
ства положеніе этого .разряда княлс. 
слугъ подверглось существеннымъпере- 
мѣнамъ. Съ одной стороны, измѣнил- 
ся до нѣкот. степени самый составъ Д., 
такъ какъ съ возраставшимъ могущѳ- 
ствомъ моек. в. князя не только дѣ- 
ти боярскія, но порою даже и опустив- 
шіеся бояре охотно вступали въ чис- 
ло близкихъ къ нему дворянъ. Съ дру- 
гой стороны, измѣнилась и служба 
дворянъ. По мѣрѣ сосредоточенія са- 
мостоят, удѣльныхъ дворовъ въ Мо- 
сквѣ здѣсь собралось очень много 
дворянъ, для которыхъ не могло най- 
тись уже и мѣста на частной службѣ 
в. князя, и послѣдній использовалъ 
ихъ иначе, выведя ихъ съ узкаго по- 
прища частной службы на болѣе ши- 
рокое поле службы государственной. 
Бывшіе дворные слуги и дворные лю- 
ди превратились так. путемъ въ состоя- 
щихъ на слулсбѣ у государства дво- 
рянъ-воиновъ, при чѳмъ это превра- 
щеніе коснулось не только двора са- 
мого в. князя и бывшихъ удѣльн. кня- 
зей, но и дворовъ нѣкоторыхъ особенно 
богатыхъ бояръ, дерлсавшихъ у себя 
значит, количество послужильцевъ. Со- 
вершившееся т. обр. увеличеніе коли- 
чества людей, обязанныхъ военною 
службой государству, повлекло за со- 
бою необходимость ихъ организаціи и 
изысканія средствъ на ихъ содержа- 
ніе. Послѣднія, благодаря сосредото- 
чившемуся въ рукахъ моек, князей 
значит, земельному фонду, были най- 
дены въ той раздачѣ земель въ поль- 
зованіе подъ условіемъ и на время 
слулсбы, какая практиковалась по от- 
ношенію къ отдѣльнымъ дворянамъ и 
раньше, только теперь эта раздача 
приняла болѣе широкіе размѣры и бо- 
лѣе упорядоченный характеръ, поро- 
дивъ т. н. помтъстную систему. Въ 
первое время существованія этой си- 
стемы помѣстья давались только дво- 
рянамъ и вмѣстѣ съ невольной слулс- 
бой, не сопрялсенной съ правомъ отъ- 
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ѣзда, продолжали отличать ихъ отъ 
пользовавшихся такимъ правомъ и 
владѣвшихъ вотчинами бояръ и д/втей 
боярскихъ. Но уже очень скоро и эти 
отличія стали сглаживаться. Послѣ 
долгой и упорной борьбы МОСК. князь- 
ямъ удалось сломить право отъѣзда 
вольныхъ слугъ, а, съ другой стороны, 
помѣстная система, при которой давав- 
шаяся въ пользованіе служилаго че- 
ловѣка земля оставалась собствен- 
ностью государства, представляла такія 
существенный выгоды для правитель- 
ства, что оно уже очень рано попы- 
талось примѣнить ее и къ боярамъ и 
дѣтямъ боярскимъ. Уже при покореніи 
Новгорода в. кн. Иваномъ Васильеви- 
чемъ значит, часть вотчинъ новгор. 
бояръ была отписана на в. князя и 
затѣмъ роздана въ помѣстья моек, 
дѣтямъ боярскимъ, а новгородцамъ 
даны были помѣстья въ другихъ ча- 
стяхъ государства. Это былъ первый 
случай массового созданія помѣщи- 
ковъ изъ бояръ и дѣтей боярскихъ. 
Но послѣ того подобные случаи по- 
вторялись неоднократно, и ко второй 
половинѣ XVI в. помѣстная система 
была окончательно распространена на 
весь служилый клаесъ, какъ на дво- 
рянъ, такъ и на бояръ и дѣтей бояр- 
скихъ. Въ свою очередь дворяне при- 
близительно съ этой же поры начи- 
наютъ безпрепятственно пріобрѣтать 
вотчины. Московское правительство не 
находитъ уже болѣе основаній лишать 
дворянъ права участія въ вотчин, зе- 
млевладѣніи, такъ какъ служба, став- 
шая теперь равно обязательной для 
всѣхъ служилыхъ людей, отбывается 
одинаково и съ помѣстья, и съ вот- 
чины. Въ 1556 г. царь Иванъ IV уста- 
новилъ общій размѣръ службы, одина- 
ковый для вотчинъ и помѣстій, для 
бояръ, дѣтей боярскихъ и дворянъ: съ 
каждой сотни четвертей (четверть 
земли=Ѵ 2 десятины), т. е. съ 150 дес. 
пахотной земли при трехпольной си- 
стемѣ, въ войско но царек, указу 
долженъ былъ быть поставленъ чело- 
вѣкъ на конѣ и въ полномъ вооруже- 
ніи. Т. обр., пропасть, существовавшая 
прежде между двумя разрядами княж. 
слугъ, имѣвшими столь различное про- 
исхожденіе, постепенно уничтожилась, 
и они обратились въ разные слои 



одного и того же служилаго класса. До 
полов. XVI в. дворяне занимали въ 
рядахъ этого класса третье мѣсто, стоя 
ниже дѣтей боярскихъ, но со второй 
половины вѣка они въ офиц. докумен- 
тахъ ставятся уже непосредственно 
вслѣдъ за боярами, выше дѣтей бояр- 
скихъ, перешедшихъ теперь на третье 
мѣсто. Бывшіе частные слуги князей 
опередили, т. обр., на службѣ моек, го- 
сударей потомковъ прежнихъ вольныхъ 
слугъ и оттѣснили ихъ на задній 
планъ. Приблизительно около этого же 
времени дворяне проникли въ госуда- 
реву Думу, занявъ тамъ мѣсто, слѣ- 
дующее за окольничими, и въ число 
чиновъ моек, государства вошелъ осо- 
бый чинъ думнаго дворянина. 

Что касается организаціи дворянъ, 
то она была всецѣло пріурочена къ 
возложенной на нихъ службѣ. Д. мо- 
сковская государства не представляло 
собою сплошной однообразной массы; 
оно распадалось на нѣсколько разря- 
довъ, довольно сильно различавшихся 
другъ отъ друга. Выше остальныхъ 
стояли столичные дворяне, или иначе, 
„дѣти боярскія и дворяне моек, спи- 
ска". Начало прочной организаціи 
этого разряда положено было царемъ 
Иваномъ IV, приказавшимъ въ 1550 г. 
набрать по уѣздамъ тысячу дѣтей бо- 
ярскихъ и лучшихъ слугъ и надѣлить 
ихъ помѣстьями въ моек, и смежныхъ 
съ нимъ уѣздахъ, не далѣе 70 (по со- 
врем, счету — 140) верстъ отъ Москвы. 
При этомъ въ томъ же районѣ надѣ- 
лены были помѣстьями бояре, околь- 
ничіе и другіе высшіе сановники, не 
имѣвшіе раньше подъ Москвою вотчинъ 
или помѣстій. Въ исполненіе этого 
указа надѣлено было подмосковными 
помѣстьями (въ общей сложности на 
180.000 дес. пахотной земли) 1.078 чело- 
вѣкъ служилыхъ людей, набран ныхъ 
изъ 46 городовъ и подраздѣленныхъ 
на три статьи. Въ первую статью, для 
которой помѣстный окладъ былъ иазна- 
ченъ въ 300 десятинъ пахотной земли, 
были включены 28 высшихъ сап о вин - 
ковъ и 33 сына боярскихъ; во вторую 
статью, съ помѣстнымъ окладомъ въ 
225 дес, вошло 79 дѣтей боярскихъ 
изъ знатнѣйшихъ княж. и боярск. ро- 
довъ; остальные, среди кот. также были 
I знатные люди, но преобладали рядовые 
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дворяне, были отнесены къ третьей 
статьѣ н получили помѣстный окладъ въ 
150 дес. Это дѣленіе столичныхъ дво- 
рянъ на статьи просуществовало, впро- 
чемъ, недолго. Уже въ 1587 г. для 
всѣхъ ихъ былъ установленъ одинако- 
вый окладъ подмосковнаго помѣстья 
въ 150 дес. Сверхъ того имъ, однако, 
давались еще значительно большихъ 
размѣровъ помѣстья въ провинціи, и 
среднее помѣстное владѣніе моек, дво- 
рянина состояло приблизительно изъ 
1.300 дес. пахотной земли, не считая 
луговъ и лѣсныхъ дачъ. Эти дворяне 
„московскаго списка" предназначались, 
гл. обр., для службы въ Москвѣ. Они 
составляли своего рода царскую гвар- 
дію, но они лее употреблялись и „для 
посылокъ", будучи отправляемы въ раз- 
личныя служебный командировки, изъ 
ихъ среды вербовались главные дѣя- 
тели центральнаго и областного гражд. 
и военнаго управления, они нерѣдко 
назначались командирами уѣздныхъ 
дворянскихъ ополченій и воеводами 
пограничныхъ городовъ. Члены знат- 
нѣйшихъ моск. родовъ стали начинать 
свою службу съ званія моск. дворянина 
и уже затѣмъ получали другіе чины, то- 
гда какъ менѣе родовитые люди, одна- 
жды пріобрѣтя это званіе, обычно на всю 
жизнь оставались въ немъ,неподымаясь 
выше. Званіе моск. Д. передавалось по 
наслѣдству, но уже указъ 1550 г. пред- 
видѣлъ возможность убыли въ рядахъ 
этихъ отборныхъ слугъ и намѣтилъ 
мѣры для пополненія такой убыли: „а 
которой — говорилось въ этомъ указѣ — 
по грѣхомъ изъ тое тысячи вымретъ, а 
сынъ его къ той службѣ не пригодится, 
ино въ того мѣсто прибрать иного". 
Время отъ времени составъ моск. Д. и 
пополнялся путемъ перевода въ ихъ 
число извѣстной доли лучшихъ, т. е. 
наиболѣе годныхъ къ службѣ и наи- 
болѣе видныхъ по своему происхожде- 
нію провинціальныхъ дворянъ. 

Эти послѣдніе образовывали уѣздньш 
дворяискія общества, внутри котор. су- 
ществовало опять-таки нѣсколько под- 
раздѣленій. Въ зависимости отъ своей 
пригодности къ службѣ, отъ родови- 
тости и имуществ. средствъ уѣздные 
дворяне распадались на разряды дво- 
рянъ выборныхъ, дворовыхъ и городо- 
выхъ, а каждый изъ этихъ разрядовъ 



въ свою очередь дѣлился на статьи, 
количество кот. въ разныхъ уѣздахъ 
было различно, отъ трехъ до одиннад- 
цати и даже больше. Выборные Д. за- 
нимали мѣста начальниковъ въ уѣзд- 
ныхъ двор, отрядахъ, Д. городовые 
несли рядовую службу и, если не могли 
нести ее въ полкахъ, то обязаны были, 
по крайней мѣрѣ, отбывать осадную 
службу „съ городомъ". Съ половины 
XVI в. моск. правительство въ цѣляхъ 
точнаго выясненія своихъ военныхъ 
силъ систематически вело списки Д. и 
дѣтей боярскихъ по каждому городу 
съ его уѣздомъ. Въ этихъ спискахъ, 
періодически составлявшихся спеціаль- 
но посылавшимися изъ Москвы лицами 
съ помощью выборныхъ отъ мѣстныхъ 
двор, обществъ окладчиковъ, о каждомъ 
служиломъ человѣкѣ тщательно отмѣ- 
чалось, „каковъ онъ будетъ на госу- 
даревѣ службѣ коненъ и оруженъ и 
люденъ", „что съ кѣмъ на государевѣ 
службѣ будетъ людей, и коней, и до- 
спѣховъ, и всякаго служебнаго наряду", 
„кто каковъ отечествомъ и службою, 
и кому кто въ версту, и въ кото- 
рую статью кто съ кѣмъ помѣстнымъ 
окладомъ и денежнымъ жалованьемъ 
пригодится, и кому мочно впередъ госу- 
дарева служба служити, и на госу- 
даревы службы пріѣзжаютъ на срокъ 
ли и съ государевы службы до отпуску 
не съѣзжаютъ ли, и которые къ служ- 
бамъ лѣнивы за бѣдностыо, и кото- 
рые лѣнивы не за бѣдностыо". Одно- 
временно съ этими періодич. разборами 
Д. производилось и верстаніе на службу 
„новиковъ" — достигшихъ урочнаго воз- 
раставъ 1 5 лѣтъ сыновей слу жилыхъ лю- 
дей. При этомъ сыновья зажиточныхъ 
родителей верстались обыкновенно „въ 
припускъ", иначе говоря, обязывались 
отбывать службу съ отцов скаго по- 
мѣстья, а сыновья неимущихъ верста- 
лись „въ отводъ", т. е. получали само- 
стоят, помѣстный окладъ. Постоянно ис- 
пытывая острую нужду въ увеличеиіи 
своихъ военныхъ силъ, моск. правитель- 
ство XV — XVI вв., хотя и слѣдило за 
„отечествомъ" служилыхъ людей, но 
тѣмъ не менѣе довольно свободно до- 
пускало верстаніе въ ряды Д. и людей 
худородныхъ, казаковъ, крестьянъ, по- 
садскихъ людей и даже холоповъ. Однако, 
быстрое уменьшеніѳ земельнаго фонда, 
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находивгаагося въ рукахъ моек, госу- 
дарей и служившаго имъ для пожал о- 
ванія помѣстій, заставило самихъ слу- 
жи л ыхъ людей домогаться прекращенія 
такого порядка. И наказы начала XVII в. 
уже предписывали верстать новиковъ, 
„выпрашивая про нихъ про отечество 
и про службу... чтобы въ нихъ не было 
худыхъ, которыхъ впередъ въ службу 
не будетъ, и поповыхъ и мужичьихъ 
дѣтей, и холопей боярскихъ, и слугъ 
монастырскихъ". Постоянныя повторе- 
нія подобныхъ предписаній въ концѣ 
концовъ положили начало извѣстной 
обособленности и замкнутости служи- 
лаго класса, создавъ трудно переходи- 
мую грань между нимъ и низшими 
классами моек, общества. 

Въ теченіе XVII в. выработалась и нѣ- 
сколько большая сплоченность внутри 
служилаго класса. Правда, составъ его 
продол жалъ еще оставаться крайне 
пестрымъ и разнороднымъ. Д., соста- 
влявшее главную его массу, верхними 
своими слоями соприкасалось съ ро- 
довитымъ боярствомъ, низшими — съ 
тяглыми классами и даже холопами. 
Если временами холоповъ верстали въ 
Д., то, съ другой стороны, нерѣдко Д. 
и дѣти боярскія, уклоняясь отъ тяже- 
сти службы, уходили въ холопство къ 
часты, лицамъ, и даже моек, законо- 
дательство почти до полов. XVII в. 
возбраняло такой уходъ въ холопство 
только служилымъ людямъ, еще нахо- 
дящимся на службѣ, дозволяя его по- 
чему-либо отставленнымъ отъ службы. 
При такнхъ условіяхъ въ средѣ слу- 
жилаго класса не могло быть большого 
единства. Не было въ немъ и понятій 
о сословной чести или сословн. достоин- 
ствѣ, кот. сближали бы всѣхъ члеыовъ 
класса въ одно сплоченное цѣлое. 
Мѣсто этихъ понятій, игравшихъ такую 
видную роль въ исторіи зап.-европ. Д., 
въ моек, служиломъ классѣ занимали 
другія понятія — родовитости, или, какъ 
выражались въ Москвѣ, „родословно- 
стн" и служебной чести. Исходя изъ 
этихъ понятій, родословные бояре съ 
презрѣніемъ смотрѣли и на своихъ за- 
худавшихъ родичей и— тѣмъ болѣе — на 
рядовыхъ худородны хъ Д. и всячески 
старались оградить себя отъ смѣше- 
нія съ тѣми и другими, пользуясь для 
этого въ частности институтомъ мѣст- 



ничества. Но мѣстническіе счеты, все- 
цѣло основанные на служебной чести, 
сами по себѣ не могли обезпечить за 
боярскими родами положеніе правящей 
аристократіи,и чѣмъ дальше шло время, 
тѣмъ больше утрачивали подъ собою 
почву направленный въ эту сторону 
притязанія бояръ. Политическая сила 
послѣднихъ была еще въ XVII в. окон- 
чательно сломлена моек, государями, 
опиравшимися на массу своихъ неволь- 
ныхъ слугъ. Къ XVII в. измѣнился и 
самый составъ боярства, „многіе боль- 
шие роды, говоря словами Котошихина, 
безъ остатку миновалися", измѣнилась 
въ еще большей мѣрѣ и его роль въ 
общемъ укладѣ моек, государств, жизни. 
Званіе боярина окончательно обрати- 
лось въ служебный чинъ, до кот. все 
чаще дослуживались и худородные 
люди. Вмѣстѣ съ тѣмъ эти худородные 
люди, бывшіе невольные слуги, помог- 
шіе моек, государю побѣдить старое 
боярство, внесли съ собою въ жизнь и 
новые взгляды, постепенно вытѣсияв- 
шіе прежнія боярскія традиціи. Даже 
въ мѣстническихъ счетахъ прежнему 
боярскому принципу, въ силу кот. „за 
службу жалуетъ государь помѣстьемъ 
и деньгами, а не отечествомъ", поне- 
многу началъ противопоставляться 
новый взглядъ, согласно кот. „ве- 
ли къ и малъ живетъ го сударе вы мъ 
жалованьемъ" и „государь, аки Богъ, 
и мала велика чинить". И хотя уни- 
чтоженіе мѣстничества совершилось 
только въ самомъ концѣ XVII в., 
въ теченіе всего этого вѣка непрерывно 
шло ограішченіе мѣстническихъ сче- 
товъ, понемногу упразднявшихся моек, 
правите л ьствомъ. Тѣмъ самымъ и з на- 
чете „родословія" служилаго человѣ- 
ка постепенно отодвигалось на задній 
планъ передъзначеніемъ выслуги. Такъ, 
оставаясь еще вт> значит, мѣрѣ разъ- 
единенными между собою, различные 
разряды служил ыхъ люден гпагъ за 
гаагомъ сводились на одну общую почву: 
отграниченные отъ другихъ обществ, 
классовъ (указъ 1 641 г. окончат, воспре- 
тилъ всѣмъ безъ изъятія служилымъ 
людямъ поступать въ холопство), при- 
вязанные къ службѣ, для всѣхъ ихъ 
равно обязательной и пожизненной, 
они только путемъ службы повыша- 
лись въ своей чести, и со службой же 



79 



Дворянство. 



80 



были тѣсно связаны всѣ ихъ иму- 
ществ. интересы, какъ помѣщиковъ и 
вотчинниковъ, владѣльцевъ земли и 
труда привязаннаго къ ней крестьян- 
скаго насѳленія. Нѣчто подобное тому 
сближенію, какое совершилось между 
отдѣльными разрядами служилыхъ 
людей, произошло въ ХУІІ в. и между 
помѣстнымъ и вотчиннымъ землевла- 
дѣніемъ. Основное различіе между вот- 
чиной, какъ собственностью частнаго 
лица, и помѣстьемъ, какъ собствен- 
ностью государства, продолжало, прав- 
да, существовать, но, съ одной сторо- 
ны, на вотчины въ интересахъ службы 
былъ наложенъ рядъ ограниченій, а 
съ другой, — помѣстья стали даваться 
не только на время службы, но и „въ 
прожитокъ", въ видѣ пенсіи одряхлѣв- 
шему служилому человѣку или его 
вдовѣ и дѣтямъ, при чемъ сыновья 
обязывались кормить съ помѣстья 
мать до ея смерти, а сестеръ до выхо- 
да ихъ замужъ, и вмѣстѣ съ тѣмъ при 
извѣстн. условіяхъ разрѣшалась мѣна 
помѣстьями, равно какъ передача по- 
мѣстья его владѣльцемъ постороннему 
лицу, принимавшему на себя обязатель- 
ство службы. Неся службу съ своихъ 
вотчинъ и помѣстій, служилые люди 
пользовались личной свободой отъ по- 
датей, а въ качествѣ землевладѣльцевъ 
распоряжались трудомъ населявшихъ 
эти вотчины и помѣстья крестьянъ 
(см. крестьяне въ Россги). 

Начало XVIII в., ознаменованное ре- 
формами Петра I, для служилаго класа 
явилось временемъ дальнѣйшаго его 
объединенія, давшаго затѣмъ новый к 
весьма серьезный толчокъ процессу 
разростанія двор, правъ. Самъ Петръ 
не только не ослабилъ крѣ постной за- 
висимости служилыхъ людей отъ госу- 
дарства, не только не смягчилъ ихъ 
служебной повинности, но даже еще 
увеличилъ тяжесть послѣдней, обра- 
тивъ службу изъ временной въ постоян- 
ную. Въ моек, эпоху громадное боль- 
шинство служилыхъ людей призыва- 
лось изъ домовъ лишь на время по- 
хода и затѣмъ вновь распускалось по 
домамъ. Въ регулярной арміи Петра и 
въ его флотѣ, какъ и въ гражд. учрежде- 
ніяхъ, служба стала постоянной, и дво- 
рянинъ долженъ былъ оставаться на 
ней съ момента вступленія въ зрѣлый 



возрастъ вплоть до смерти, полной 
дряхлости или тяжкаго увѣчья; въ те- 
чете всего почти Петровскаго цар- 
ствования Д. не давалось не только от- 
ставокъ, но даже и сколько-нибудь про- 
должит, отпусковъ, и послѣднихъ стало 
возможнымъ добиться лишь съ оконча- 
ніемъ Сѣверной войны. Съ учрежде- 
ніемъ сената на него возложена была 
обязанность слѣдить за тѣмъ, чтобы 
Д. не уклонялись отъ службы, а позд- 
нѣѳ эта обязанность была передана 
герольдмейстеру, кот. долженъ былъ 
вести списки всѣхъ Д. и наблюдать за 
своевременною явкой ихъ на службу. 
Д., не являвшимся на службу, т. н. 
„нѣтчикамъ", грозили жестокія кары. 
Въ 1703 г. Петръ угрожалъ даже всѣхъ 
Д., виновныхъ въ укрыватель ствѣ отъ 
службы, казнить смертью, но эта угроза 
не была приведена въ исполненіе, и впо- 
слѣдствіи правительство перешло къ 
другимъ, менѣе свирѣпымъ каратель- 
ныхъ мѣрамъ въ видѣ штраф овъ и кон- 
фискаціи имѣній. По указу 1714г. донес- 
шій на „нѣтчика" получалъвъ награду 
все его имѣніе, а указъ 1722 г. уста- 
навливалъ для „нѣтчиковъ" еще бо- 
лѣе суровое наказаніе: имѣнія ихъ без- 
поворотно отбирались въ казну, имена 
нѣтчиковъ— грозилъ указъ — „будутъ 
особо напечатаны и для публики при- 
биты къ висѣлицамъ на площади, дабы 
о нихъ всякъ зналъ, яко пре слушате- 
лей указамъ и равныхъ измѣнникамъ", 
а сами нѣтчики „будутъ шельмованы 
и съ добрыми людьми ни въ какія дѣла 
причтены быть не могутъ и, ежели 
кто таковыхъ ограбитъ, ранить, что у 
нихъ отыметъ, а ежели и до смерти 
убьетъ, о такихъ челобитья не прини- 
мать и суда имъ не давать". Между 
тѣмъ служба въ эту эпоху была для 
Д. тѣмъ тяжелѣе, что Петръ, нуждаясь 
въ образованныхъ людяхъ, возложилъ 
на Д., помимо служебной повинности, 
еще и учебную. Дѣти служилыхъ лю- 
дей въ теченіе всего его царствованія въ 
большомъ количествѣ посылались для 
обученія разнымъ наукамъ за границу, 
а указъ 1714 г. предписалъ всѣмъ Д., 
въ возрастѣ отъ 10 до 15 лѣтъ, обу- 
чаться „грамотѣ, цифири и нѣкоторой 
части геометріи" и воспретилъ вѣн- 
чать Д., не имѣющпхъ свидѣтельствъ 
объ окончаніи этого курса. Образова- 
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ніѳ требовалось для службы, и потому 
правительство, навязывая его Д., въ 
то жѳ время само полагало ему из- 
вѣстный предѣлъ. Указомъ 1723 г. 
предписывалось „свѣтскимъ далѣе 15 
лѣтъ не учиться, хотя бы и желали". 
Дальнѣйшее обученіе могло происхо- 
дить только съ разрѣшенія или по при- 
казу правительства, а нормально Д. 
съ 15 лѣтъ долженъ былъ поступать 
на службу, военную или гражданскую. 
Петровское правительство было озабо- 
чено тѣмъ, чтобы большая часть Д. 
не вздумала перейти на болѣѳ спокой- 
ную гражд. службу, и поэтому герольд- 
мейстеру приказано было слѣдить за 
тѣмъ, чтобы изъ каждой двор, фами- 
лии на гражд. службѣ состояло не бо- 
лѣе трети всѣхъ служащихълнцъэтой 
фамиліи. Службу свою всѣ служилые 
люди должны были проходить теперь 
въ одинаковомъ порядкѣ, начиная съ 
низшихъ чиновъ. Указами 1714 и 1719 гг. 
Пѳтръ строго подтверждалъ, „чтобъ изъ 
дворянскихъ породъ отнюдь въ офи- 
церы не писать, которые не служили 
солдатами гвардіи и не знаютъ съ 
фундамента солдатское дѣло". Выслугѣ 
Петровское законодательство, продол- 
жая развивать взглядъ, зародившійся 
еще въ ХУІІ в., отдавало рѣшит. пред- 
почтете передъ происхождѳніемъ, и 
указъ 1712 г. предписывалъ, чтобы 
„каждый Д., во всякихъ случаяхъ, ка- 
кой бы фамиліи ни былъ, почесть и 
первое мѣсто давалъ каждому оберъ- 
офицеру". Указъ 1721 г. лошелъ еще 
дальше, установивъ, что всякій ря- 
довой недворянскаго происхожденія, 
дослужившійся до офицер скаго чина, 
вмѣстѣ съ нимъ получаетъ Д. Полное 
свое выражѳніе принципъ, легшій въ 
основаніе этихъ частныхъ мѣръ, на- 
шелъ въ знаменитой „Табели о ран- 
гахъ" 1722 г., раздѣлившей всѣ долж- 
ности на государств, службѣ па 14ран- 
говъ или классовъ и присвоившей ка- 
ждому изъ нихъ особые внѣшніе знаки 
отличія. Людямъ знатной породы — 
говорилось въ поясняющихъ табель 
статьяхъ — не дается никакого рангу, 
„пока они намъ и отечеству никакихъ 
услугъ не покажутъ и за оныя харак- 
тера не получать". Согласно тѣмъ же 
статьямъ, чины оберъ-офицера въ воен- 
ной службѣ и коллежскаго асессора въ 



статской должны были давать двор, зва- 
ніе, и дослужившіеся до ѳтихъ чиновъ 
„въ вѣчныя времена лучшему старшему 
Д. во всякихъ достоинствахъ и аван- 
тажахъ равно почтены быть имѣютъ, 
хотя бы они и низкой породы были". 
Имѣющіе же низшіе гражд. и придвор- 
ные чины, „которые въ рангахъ не изъ 
Д., оныхъ дѣти не суть дворяне". Такъ 
явилось различіе между потомств. и 
личнымъ Д., не имѣвшеѳ ничего об- 
щаго съ различіями, раньше существо- 
вавшими въ средѣ служилаго класса. 
Окончательно устранивъ изъ служеб- 
наго обихода послѣдняго всякую роль 
родословности и построивъ весь его 
бытъ на принцгшѣ выслуги, Петровское 
законодательство тѣмъ самымъ довер- 
шило объединеніе различныхъ разря- 
довъ служилыхъ людей въ одно со ело - 
віе, между членами кот. не стояло уже 
болѣе никакихъ перегородокъ. Внѣгп- 
нимъ выраженіемъ такого объединенія 
явилось и присвоенное съ этой поры 
сословію общее имя. Въ Петровское 
время такимъ общимъ наименованіемъ 
служило польское слово „шляхетство", 
кот. позднѣе было вытѣснено русскимъ 
терминомъ: „Д.", не употреблявшимся 
при Петрѣ, надо думать, потому, что 
тогда еще слишкомъ живы были вос- 
поминанія о прежней роли Д., дѣлав- 
шія это имя унизительнымъ для болѣѳ 
знатныхъ фамилій. Трактуя Д., какъ 
особое „благородное" сословіе, кот., 
правда, только „ради службы благо- 
родно и отъ подлости отлично", Петртэ I 
старался внѣшнимъ образомъ сблизить 
его съ Д, зап.-европ. государства Въ 
этихъ вндахъ онъ заимствовалъ съ За- 
пада титулы графовъ, бароновъ и свѣт- 
лѣйшихъ князей и узаконилъ гербы, 
повелѣвъ герольдмейстеру выдавать 
дипломы на Д. и гербы всѣмъ дворя- 
намъ, кот. могли доказать столѣтнюю 
службу своего рода, и всѣмъ, дослу- 
жившимся до оберъ-офицерскаго чина. 
Планы Петра на счетъ усвоенія рус- 
скому Д. характера зап.-европейска- 
го шли, впрочемъ, и дальше внѣшно- 
сти. Съ введеніемъ постоянной арміи 
старая помѣстная система потеря- 
ла свой смыслъ. Возпагражденіемъ за 
службу являлось теперь денежное жа- 
лованье, а раздача помѣстій прекра- 
тилась и, хотя отдѣльнымъ Д. и да- 
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вались еще довольно часто земли и 
населенный имѣнія, но давались они 
уже только въ собственность, въ видѣ 
награды, а не времѳннаго жалованья. 
Вмѣстѣ съ тѣмъ и раньше розданный 
помѣстья потеряли свое прежнее зна- 
ченіе въ глазахъ правительства, не 
видѣвшаго больше основаній дорожить 
своими правами собственника. И Петръ, 
познакомившейся на Западѣ съ майо- 
ратнымъ владѣніемъ и увлеченный 
мыслью о развитіи въ Россіи торговли, 
наукъ и искусствъ, рѣшилъ использо- 
вать силы Д. и въ этомъ направленіи 
и ради этого сдѣлалъ новый шагъ къ 
сближенію вотчинъ и помѣстій. Ука- 
зомъ 1714 г. онъ установилъ одинако- 
вый для всѣхъ недвижимыхъ имѣній 
порядокъ единонаслѣдія, мотивируя 
преимущества этого порядка тѣмъ, 
что при немъ шляхетскія фамиліи 
„въ своей ясности непоколебимы бу- 
дутъ черезъ славные и великіе домы", 
а сыновья, не получившіе наслѣдства 
въ видѣ недвижимаго имѣнія, „не бу- 
дутъ праздны, ибо принуждены будутъ 
хлѣба своего искать службою, ученіемъ, 
торгами и прочимъ" и тѣмъ самымъ 
будутъ содѣйствовать „государствен- 
ной пользѣ". Въ этихъ видахъ не полу- 
чившимъ въ наслѣдство имѣній двор, 
сыновьямъ разрѣшалось, прослуживъ 
до 40-лѣтняго возраста, выходить въ 
отставку и записываться въ купцы, 
заниматься промышленностью и ре- 
меслами, даже поступать въ священ- 
ники. Законодатель, т. обр., предпола- 
галъ дать Д. совершенно новую орга- 
низацию, раздѣливъ его на двѣ груп- 
пы: одна, состоявшая изъ владѣль- 
цевъ имѣній, была бы обязана пожиз- 
ненной службой государству, другая, 
постоянно пополнявшаяся изъ первой 
и составлявшаяся изъ обдѣлениыхъ 
имѣніями Д., также служила бы госу- 
дарству, но обязанность службы лежа- 
ла бы на ней лишь до извѣстнаго вре- 
мепи, послѣ кот. она могла предавать- 
ся свободнымъ занятіямъ, увеличивая 
собою производительный силы страны. 
На практикѣ, однако, этотъ замыселъ 
потерпѣлъ полную неудачу: расшире- 
ніе своихъ правъ на помѣстья въ 
видѣ узаконепія передачи ихъ по на- 
слѣдству и по завѣщанію Д. приняли, 
какъ „изящнъйшее благодѣяніе" со 



стороны правительства, но попытка по- 
слѣдняго установить единонаслѣдіе 
вызвала систематич. отпоръ Д., выра- 
зившійся во всевозможныхъ ухищре- 
ніяхъ и обходахъ закона, благодаря 
кот. онъ въ этой своей части въ дей- 
ствительности совсѣмъ не осуще- 
ствился. 

Т. обр., Д. вышло изъ Петровской 
эпохи, сплотившись въ болѣе однород- 
ную массу, упрочивъ и расширивъ 
свои землевладѣльч. права и пріоб- 
рѣтя въ гвардейск. полкахъ, переполн. 
представителями наиболѣе чиновныхъ 
и богатыхъ фамилій, нѣчто вродѣ 
школы сословнаго духа. Эта школа 
существовала не напрасно, и въ даль- 
нѣйшемъ тѣ же гвардейскіе полки 
послужили для Д. орудіемъ, при по- 
мощи кот. оно воздѣйствовало на по- 
литику смѣиявшихся послѣ Петра I 
правительствъ, отстаивая свои сослов- 
ные интересы. Участіе гвардіи въдвор- 
цовыхъ переворотахъ заставило эти 
правительства бережно и внимательно 
относиться и къ самой гвардіи, и къ 
представленному ею сословію. Вннма- 
ніе же послѣдняго въ первыя десяти- 
лѣтія послѣ Петровской эпохи было 
всецѣло поглощено заботами объ осво- 
бождении отъ тягостей службы и объ 
упроченіи своихъ землевладѣльч. правъ 
и связаннаго съ ними экономич. поло- 
женія. Послѣ смерти Петра II члены 
нѣкот. старыхъ фамилій попытались 
уничтожить самодержавную власть мо- 
нарха, замѣнивъ ее конституціоннымъ 
образомъ правленія, сводившимся къ 
олигархіи нѣсколькихъ знатныхъ ро- 
довъ съ предоставленіемъ извѣстныхъ 
политич. правъ и рядовому Д. Но по- 
слѣднее въ своей массѣ не поддержа- 
ло сколько-нибудь активно этой по- 
пытки, и избранная императрицей Анна 
Ивановна получила возможность, опи- 
раясь на гвард. полки, уничтожить под- 
писанные было ею пункты объ ограни- 
чеши ея власти и вернуть себѣ само- 
державіе. Награда за эту услугу Д. 
не заставила себя ждать. Указомъ 
1731 г. былъ отмѣненъ законъ объ 
единонаслѣдіи, и вмѣстѣ съ тѣмъ по- 
мѣстья были окончательно сравнены 
съ вотчинами и обращены вмѣстѣ съ 
послѣднимн въ полную и неогранич. 
собственность ихъ владѣльцевъ. Дру- 
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гимъ указомъ, отъ 31 декабря 1736 г., 
срокъ обязательной службы дворянъ 
былъ сокращенъ до 25 лѣтъ, съ 20-лѣт- 
няго до 45-лѣтняго возраста, послѣ 
чего желаю щіе могли выходить въ от- 
ставку; при этомъ для лучшаго содер- 
жания двор, домовъ и деревень одному 
изъ нѣсколькихъ сыновей или брать- 
евъ разрѣшалось оставаться дома для 
управления имѣніемъ, но съ обязатель- 
ствомъ учиться, чтобы быть годнымъ 
къ гражд. службѣ. И всѣ вообще Д. 
обязывались „отъ 7 до 20 лѣтъ воз- 
раста ихъ быть въ наукахъ", а указъ 
1737 г.-, въ видахъ провѣрки выполне- 
нія Д. этой обязанности, установилъ 
для нихъ четыре смотра: на первомъ 
7-лѣтніе двор, недоросли только за- 
писывались въ книги, на второмъ и 
третьемъ, въ 12 и 16 лѣтъ, они экза- 
меновались по чтенію, письму, закону 
Божію, ариѳметикѣ и геометріи, и сдав- 
шие эти экзамены удовлетворительно 
отпускались по домамъ до 20 лѣтъ съ 
обязательство^ обучиться къ четвер- 
тому смотру географіи, исторіи и фор- 
тификаціи, а не сдавшіе экзаменовъ 
отдавались въ школы. Еще раньше 
закона Анны Ивановны Д. стало уже 
легче добиваться отставокъ и долго- 
времен. отпусковъ, а немного позже 
этого времени они придумали полу- 
чивши широкое распространеніе об- 
ходъ указовъ объ отбываніи солдат- 
ской службы, начавъ записывать своихъ 
дѣтей въ военную службу чуть не съ 
колыбели, благодаря чему первые чины 
получались ими тогда, когда они были 
еще дѣтьми и находились дома. Па- 
раллельно съ этимъ совершилось раз- 
ростаніе правъ Д. и въ другой области. 
Указами Елизаветы Петровны отъ 1746 
и 1758 гг. всѣмъ сословіямъ, кромѣ 
Д., воспрещено было владѣніе населен- 
ными имѣніями и крѣпостн. кресть- 
янами. Вмѣстѣ съ тѣмъ длинный 
рядъ указовъ преемниковъ Петра I, 
начиная съ Екатерины I, настолько 
расширилъ права Д.-помѣщиковъ надъ 
личностью крѣпостного крестьянина, 
что послѣдній ко второй половинѣ 
XVIII в. оказался уже совершенно нри- 
крѣпленнымъ къ своему владѣльцу и 
отданнымъ ему дочти въ рабскую зави- 
симость (см. крестьяне въ Россги). Не- 
долгое царствованіе Петра III прине- 



сло съ собою для Д. новыя и весьма 
существенныя льготы. Въ это царство- 
ваніе исполнилась, наконецъ, завѣтная 
мечта Д. объ освобождении отъ обяза- 
тельной службы. Манифестомъ 18 февр. 
1762 г. „о дарованіи вольности и сво- 
боды всему россійскому Д." Петръ III 
предоставилъ Д. на будущее время пол- 
ную свободу служить или не служить 
по ихъ собств. желанію, выходить, ко- 
гда пожелаютъ, въ отставку, х ) безпре- 
пятственно ѣздить за границу и посы- 
лать туда своихъ дѣтей для обучен ія. 
Д. разрѣшалось даже вступать на служ- 
бу къ иностраннымъ государямъ съ 
тѣмъ, что, если они по возвращеніи на 
родину пожелаютъ вступить на служ- 
бу, то будутъ утверждены въ чинахъ и 
званіяхъ, пріобрѣтен. въ чужихъ зем- 
ляхъ. Государство оставляло за собою 
лишь право призвать все Д. на службу, 
„когда особливая надобность потре- 
бу етъ". Но, снимая съ Д. служебную 
повинность, манифестъ 1762 г. не снялъ 
съ него повинности учебной и требо- 
валъ, чтобы „никто не дерзалъ безъ 
обученія пристойныхъ благородному Д. 
наукъ дѣтей своихъ воспитывать" подъ 
страхомъ тяжкаго гнѣва государя. 
Впрочемъ, и по отношенію къ служеб- 
ной повинности манифестъ, снимая съ 
Д. бремя обязательной службы, оста- 
влялъ все же на нихъ нравственную 
обязанность „по всеподданической вер- 
ности и усердно не только не удаляться, 
ниже укрываться отъ службы, но съ 
ревностью и желаніемъ въ оную всту- 
пать и честнымъ и иезазорнымъ об- 
разомъ оную по крайней возможности 
продолжать". Соответственно этому 
тѣхъ Д., кот. „никакой и иигдѣ службы 
не имѣли, но только какъ сами въ ле- 
ности и праздности все время препро- 
вождать будутъ, такъ и дѣтей своихъ 
въ пользу отечества своего ни въ какія 
полезный науки не употребятъ", пред- 
писывалось, „яко нерадивыхъ о добре 
общемъ, всѣмъ истиниымъ сынамъ оте- 
чества презирать и уничижать, ко двору 
не принимать и въ публичныхъ собра- 



і) Не дозволялось только выходить въ от- 
ставку дЕорянамъ, служнвшимъ солдатами и 
другими нижними чинами (ниже оберъ-офнцер- 
скаго) до истечспія 12-лѣтняго срока военной 
службы. 
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ніяхъ не терпѣть". Дальнѣйшее раз- 
витіе того положенія привилегирован- 
на™ сословія, какое создавалось для 
Д. манифѳстомъ 1762 г., было произ- 
ведено жалованной грамотой на права, 
вольности и преимущества благород- 
ному россійскому Д., данной имп. Ека- 
териной II 21 апр. 1785 г. Эта грамота 
подтвердила „на вѣчныя времена въ 
потомственные роды Д. вольность и сво- 
боду" отъ службы, данную ему манифе- 
стомъ1762 г., подтвердила за Д. свободу 
отъ какихъ бы то ни было личныхъ по- 
датей, подтвердила, наконецъ, и исклю- 
чит, право навладѣніе насел, имѣніями. 
Что касается способовъ полученія Д., 
то жалованная грамота, оставивъ въ 
силѣ прежніе способы пріобрѣтенія 
Д. достоинства путемъ унаслѣдованія 
его отъ родителей, путемъ выслуги и 
путемъ пожалованія отъ монарха, при- 
бавила къ нимъ еще новый въ видѣ 
пріобрѣтенія Д. благодаря пожалованію 
нѣкот. орденовъ. Въ каждой губерніи 
потомств. Д., владѣющіѳ въ ней недви- 
жимой собственностью, должны были 
вноситься въ родословную книгу, раз- 
дѣленную на шесть частей: первая 
часть предназначалась для родовъ Д., 
пожалованныхъ въ это достоинство 
монархомъ; вторая — для родовъ Д., 
пріобрѣтеннаго чинами на военной 
службѣ; третья — для родовъ Д., прі- 
обрѣтеннаго чинами на службѣ гра- 
жданской или пожалованіемъ ордена; 
четвертая — для иностраннаго Д., т. е. 
тѣхъ двор, родовъ, ко тор. вышли изъ 
ино стран, государствъ и были призна- 
ны въ своемъ двор, достоинствѣ рус- 
скими государями; пятая — для титула- 
ми отличенныхъ родовъ; шестая — для 
древнихъ благородныхъ двор, родовъ, 
кот. могли доказать свою принадлеж- 
ность къ Д. въ теченіе ста лѣтъ до мо- 
мента изданія жалованной грамоты. 
Никакого существен, различія между 
этими разрядами Д. жалованная гра- 
мота, однако, не устанавливала, и всѣ 
упомянутыя въ ней права и преимуще- 
ства давались одинаково всему потом. 
Д. Помимо тѣхъ правъ, котор. при- 
надлежали сословію и раньше и 
Екатерининской грамотой лишь под- 
тверждались, Д. давался по с лѣ дней и 
рядъ новыхъ правъ, личныхъ икорпо- 
ративныхъ. Такъ, грамота гарантиро- 



вала Д. свободу отъ тѣлесныхъ нака- 
заній и неприкосновенность двор, до- 
стоинства, кот. впредь могло быть 
утрачено лишь въ результатѣ престу- 
плений, „основаніямъ двор, званія про- 
тивныхъ". Но и при этомъ Д. безъ 
суда равныхъ ему не могъ быть ли- 
шенъ ни достоинства, ни жизни, ни 
имѣній, и лишеніе его званія могло 
совершиться только съ высочайшагоут- 
вержденія, а двор, имѣніе, даже въ слу- 
чаѣ осужденія владѣльца за важнѣй- 
шее прѳступленіе, не могло подверг- 
нуться конфискации, а должно было 
перейти къ закон, наслѣдникамъ. 

Не менѣе широки и существенны 
были и корпоративный права, данныя 
Д. Екатерин, законодатель ствомъ. Уже 
въ 1766 г., при созывѣ Комиссіи для 
составленія новаго уложенія, Екатери- 
на предоставила Д. каждаго уѣзда, для 
руководства выборами и на случай 
другихъ требованій правительства, вы- 
бирать изъ своей среды на два года 
уѣзднаго предводителя Д. Губернскія 
учрежденія 1775 г. сдѣлали администр.- 
полиц. учрежденія уѣзда выборными 
отъ мѣстнаго Д. и создали для Д. 
выборный же сословный судъ въ уѣздѣ 
и въ губерніи. Жалованная грамота 
довершила сословную организацию Д. 
Эта организація была пріурочена къ 
губерніямъ и уѣздамъ. Д. каждой гу- 
берния составляло двор, обіцеотво, поль- 
зовавшееся правами юридич. лица. 
Органами этихъ обществъ являлись 
дворянскія собранія, губернскіѳ и уѣзд- 
ныѳ предводители Д., депутатскія со- 
бранія и дворянскія опеки. Дворянскгя 
собранія раздѣлялись на обыкновенный 
и чрезвычайныя, при чемъ иервыя 
должны были происходить разъ въ три 
года, а вторыя могли быть созваны 
только по иниціативѣ или съ разрѣ- 
шенія ген.-губернатора. Участвовать 
въ двор, собраніяхъ могли всѣ мѣст- 
ные потомств. Д., но право голоса да- 
валось только тѣмъ изъ нихъ, кот. 
были не моложе 25 лѣтъ, имѣли чинъ 
и получали съ своихъ деревень доходъ 
въ количествѣ не менѣе 100 р. Въ 
этихъ собраніяхъ избирались предводи- 
тели Д., равно какъ выбирались лица 
на тѣ должности въ судѣ и админп- 
страціи, кот. предо став лепо было за- 
мѣщать Д. путемъ выбор'овъ изъ своей 
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среды. Сверхъ того, двор, собранія 
могли составлять сословные капиталы 
и на особо указан, условіяхъ облагать 
„складками" Д. своей губерніи, дол- 
жны были разрѣшать вопросы, пред- 
ложенные имъ правитель ствомъ, и 
могли обращаться непосредственно къ 
верховной власти съ ходатайствами о 
пользахъ и нуждахъ Д. Депутатскія 
собранія, составлявшіяся изъ депута- 
товъ отъ Д. каждаго уѣзда подъ предсѣ- 
дательствомъ губернскаго предводите- 
ля, имѣли свое специальное дѣло, — 
именно они доллсны были вести двор, 
книги по губерніи, разсматривать пра- 
ва на Д. и выдавать соотвѣтств. до- 
кументы. Въ уѣздахъ были органи- 
зованы двор, опеки подъ предсѣдатель- 
ствомъ уѣздныхъ предводителей для 
попеченія о двор, вдовахъ и малолѣт- 
нихъ сиротахъ. 

Екатерининская эпоха завершила 
дѣло организаціи русскаго Д., какъ 
первенствующаго и правящаго сосло- 
вія. Сбросивъ съ себя бремя обязатель- 
ной службы государству, Д. не только 
сохранило за собою тѣ имѣнія, какими 
оно владѣло раньше лишь подъ усло- 
віемъ службы, не только осталось вла- 
дѣльцемъ крѣпостныхъ душъ, но и 
получило рядъ новыхъ и важныхъ 
привилегій, обезпечивавшихъ ему пер- 
вое мѣсто въ ряду другихъ сословій 
и неоспоримое господство въ государ - 
ствѣ. Не говоря уже о личныхъ пра- 
вахъ, создавшихъ для Д. совершенно 
исключит, въ тогдашней Россіи поло- 
женіѳ человѣка, личность кот. непри- 
косновенна, а честь и имущество за- 
щищены закономъ, не говоря даже о 
сословномъ самоуправленіи, прѳдоста- 
вленномъ Д. въ несравненно болѣѳ ши- 
рокихъ размѣрахъ, чѣмъ другимъ со- 
словн. группамъ, и управленіе госу- 
дар ствомъ на всѣхъ своихъ ступеняхъ 
перешло въ сущности въ руки Д.: въ 
уѣздѣ правилъ и распоряжался вы- 
бранный Д. земскій исправникъ, въ 
губерніи — назначенный правитель- 
ствомъ изъ Д. же губернаторъ, составъ 
высшихъ правительств, учрежденій, 
благодаря порядку, при кот. чины да- 
вали Д., пополнялся опять-таки непре- 
мѣнно изъ Д., и въ то же время гу- 
берн. двор, общества обладали правомъ 
ходатайствовать о нуждахъ и желаніяхъ 



двор, сословія непосредственно передъ 
верховной властью. Ко всему этому и 
матеріальныя средства сословія за 
XVIII в. испытали значит, приращеніе. 
Въ теченіе всего этого вѣка шла усилен- 
ная раздача Д. населенныхъ имѣній, 
принявшая особенно грандіозные раз- 
мѣры подъ конецъ XVIII и въ первые 
годы XIX в. (см. крестьяне). Казалось 
бы, при наличности такихъ условій рус- 
ское Д. должно было обратиться въ мо- 
гучую и самостоят, сословную корпора- 
ции И однако же, на дѣлѣ этого не слу- 
чилось, и далее нѣкот. изъ правъ, дан- 
ныхъ Д. жалованной грамотой Екате- 
рины, остались существовать больше 
въ теоріи, на бумагѣ, чѣмъ въ дѣй- 
ствительной жизни. На это было нѣ- 
сколько серьезныхъ причинъ. Прежде 
всего, какъ ни быстро росли въ эту 
эпоху богатства отдѣльныхъ двор, фа- 
милій, тѣмъ или инымъ путемъ попав- 
шихъ „въ случай", не менѣе быстро 
эти богатства и таяли. Съ одной сто- 
роны, прочно установившійся обычай 
раздѣла имуществъ мелсду дѣтьми,съ 
другой, — непомѣрно роскошная жизнь, 
въ какую вовлеклось русское Д., по- 
знакомившись съ внѣшностью зап.-евр. 
культуры, крайне быстро дробили двор, 
имѣнія и не позволяли образоваться 
въ средѣ Д. устойчивому въ мате- 
ріальномъ отношеніи слою, который 
могъ бы явиться опорой самостоятель- 
ности и хранителемъ традицій сосло- 
вія. Не менѣе, если не болѣе, серьезно 
вліяло въ этомъ направленіи и другое 
обстоятельство. Главнымъ основаніемъ 
экономич. благосостоянія Д. являлся 
невольный трудъ крѣпостныхъ кресть- 
янъ. Но эти послѣдніе, отданные за- 
конодательствомъ почти въ полное 
рабство помѣщикамъ, вовсе не ми- 
рились со своимъ положеніемъ и въ 
любую минуту готовы были сбросить 
связывавшія ихъ узы, благодаря чему 
Д. постоянно нулсдалось въ помощи 
самодержавной власти и въ свою оче- 
редь оказывалось въ тѣсной зависи- 
мости отъ нея. Вдобавокъ, начиная съ 
послѣднихъ десятилѣтій XVIII в., т. е. 
какъ разъ съ того времени, когда рус- 
ское Д. складывалось въ привилеги- 
рованное сословіе, въРоссію стали про- 
никать съ европейскаго Запада идей- 
ный теченія,приносившія съ собою рѣз- 
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кую вражду къ сословному строю обще- 
ства и государства. Умственные верхи 
двор, общества, захватывавшіеся та- 
кими теченіями, подъ ихъ вліяніемъ 
становились въ болѣе или менѣе рѣз- 
кое противорѣчіѳ съ интересами со- 
словія, а та часть Д., которая остава- 
лась вѣрна этимъ интересамъ, не имѣя 
подъ собою прочнаго матеріальнаго 
базиса, котор. обезпечилъ бы ей са- 
мостоятельное положеніе, вмѣстѣ съ 
тѣмъ оказывалась и безнадежно от- 
ставшей отъ духа эпохи. Совокупность 
этихъ условій и опредѣлила собою 
дальнѣйшую позицію и роль Д. въ 
государ, жизни Россіи. Съ конца XVIII 
в. внутренняя политика русскаго пра- 
вительства, особенно въ сферѣ эконо- 
мич. вопросовъ, вдохновлялась, гл. обр., 
сословными интересами Д., но зато 
это послѣднее въ своей массѣ не- 
измѣнно являлось вѣрнымъ слугою 
самодѳржавія и охотно мирилось съ 
обрушивавшимся на его собственны хъ 
членовъ правительств, произволомъ, 
изрѣдка только позволяя себѣ слегка 
будировать противъ него. 

Самая организація Д. съ Екатери- 
нинской эпохи оставалась въ главныхъ 
своихъ чертахъ неизмѣнной вплоть до 
второй половины XIX в., точнѣѳ го- 
воря, до освобожденія крестьянъ отъ 
крѣпостной зависимости и иослѣдо- 
вавшихъ за этимъ другихъ реформъ 
времени Александра II. Правда, имп. 
Павелъ отмѣнилъ было Екатеринин- 
скую жалованную грамоту Д., но Але- 
ксандръ I, вступивъ на нрестолъ, по- 
спѣшилъ возстановить ея дѣйствіе. 
Позднѣе, при Николаѣ I, правительство 
попыталось перетянуть Д. со службы 
въ центральны хъ учрежденіяхъ въ 
учрежденія областиыя, но попытка эта 
не дала никакихъ сколько-нибудь су- 
ществ, результатовъ. Одновременно съ 
этимъ былъ нѣсколько повышенъцензъ, 
дававшій право голоса въ двор, со- 
браніяхъ, и были приняты нѣк. мѣры 
къ тому, чтобы сдѣлать Д. болѣе за- 
мкнутымъ, затруднивъ доступъ въ него 
черезъ выслугу, для чего были повы- 
шены чины, приносившіе съ собою 
двор, достоинство. Такого рода мѣры 
принимались и позже, вплоть до са- 
маго послѣдняго времени, но, вопреки 
желаніямъ сословныхъ ндеологовъ, 



дѣло все же не пошло дальше нѣкот. 
затруднений въ нріобрѣтеніи Д., и оно 
осталось сословіѳмъ, доступъ въ котор. 
открывается не только рожденіемъ въ 
немъ, но и выслугой чиновъ и орде- 
новъ на государств, службѣ. 

Съ реформами времени Александра II 
положеніе Д. въ многомъ измѣиилось. 
Освобожденіе крестьянъ, хотя оно и 
было совершено на условіяхъ, чрез- 
вычайно благопріятныхъ для помѣст- 
наго Д., все же накесло тяжелый ударъ 
двор, сословію, лишивъ его и даро- 
вого крѣпостного труда, и вотчинной 
власти надъ массою бывшаго крѣ- 
постного крестьянства. Послѣдовавшія 
за этимъ преобразованіе уѣздной по- 
лиціи и судебная реформа еще усили- 
ли этотъ ударъ, отнявъ у Д. право за- 
мѣщенія по лиц. должностей въ уѣздѣ 
и уничтоживъ сословный „судъ рав- 
ныхъ". Введете земскихъ учрежденій 
поставило въ сферѣ мѣстнаго само- 
управленія рядомъ съ Д. и другія 
группы населенія, хотя за Д. и былъ 
при этомъ все же обезпеченъ существ, 
перевѣсъ силъ. Въ дальнѣйшемъ вве- 
дете всеобщей воинской повинности 
уничтожило свободу Д. отъ обязатель- 
ной службы, а постепенно совершав- 
шійся отказъ государства отъ сослов- 
ныхъ податей лишалъ смысла свободу 
дворянъ отъ личной подати, въ то са- 
мое время, какъ свобода отъ тѣлес- 
ныхъ наказаиій перестала быть исклю- 
чительной привилегіей Д. и стано- 
вилась достояніемъ все болѣе широ- 
кихъ круговъ населенія. Такъ состоя- 
лось нѣкоторое сближеніе Д. съ дру- 
гими обществ, группами. Правда, это 
сближеніе далеко не было полнымъ, и 
за Д., не говоря уже объ его особой 
корпоративной организации, была оста- 
влена правительствомъ и особая роль 
въ мѣстномъ управленіи. Въ земствв 
Д. не только было гарантировано боль- 
шинство голосовъ, но и предсѣдате- 
лями земскихъ собраній сдѣланыбыли 
предводители Д. На тѣхъ же предво- 
дителей въ 70-хъ годахъ XIX в. по- 
степенно было возложенно предсѣда- 
тельство въ цѣломъ рядѣ губерн. и 
уѣздныхъ правительств, учрежденій — 
въ присутствіяхъ по крестьянскимъ 
дѣламъ, воинскихъ присутствіяхъ, учи- 
лищныхъ сов-втахъ. При такихъ уело- 
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віяхъ Д. въ сущности могло оказывать, 
а порой и действительно оказывало, 
весьма серьезное вліяніе на весь ха- 
рактеръ мѣстной жизни. Въ боль- 
шинствѣ случаевъ, однако, это влія- 
ніе ограничивалось лишь охраной 
экономич. интересовъ Д. и выполне- 
ніемъ прямыхъ правительств, поруче- 
ній. Итти дальше этихъ предѣловъ 
ему мѣшало и отсутствіе сплоченно- 
сти, и непрерывно совершавшееся раз- 
ложеніе экономич. силы сословія, плохо 
справлявшагося съ своимъ хозяйствомъ 
далее тогда, когда оно было цѣликомъ 
построено на подневольной крестьян- 
ской работѣ, и совершенно не воспи- 
тавшаго въ себѣ способности вести 
хозяйство въ условіяхъ наемнаго тру- 
да. Ко времени освобожденія крестьянъ 
болѣе 65% крѣпостныхъ душъ было за- 
ложено ихъвладѣльцами въ кредитныхъ 
учрежденіяхъ. Получивъ выкуп, деньги, 
помѣщики расплатились со старыми 
долгами, но на ихъ мѣсто уже очень 
скоро явились новые, еще болѣе круп- 
ные. Благодаря этому изъ года въ 
годъ все большее число двор, имѣній 
поступало въ залогь и все большее 
количество земли переходило изъ рукъ 
Д. въ собственность другихъ сословій. 
Какъ сословная группа, Д. неудержимо 
клонилось къ упадку и собственными 
силами не могло предотвратить его. 

На помощь сословію, быстро утрачи- 
вавшему былую мощь, пришло, однако, 
правительство, не перестававшее ви- 
дѣть въ Д. одну изъ главны хъ опоръ 
русскаго самодержавія. Уже въ эпоху 
реакціи, наступившей вслѣдъ за пер- 
выми либеральными реформами Але- 
ксандра II, правитель ствомъ приняты 
были нѣкот. мѣры, направленныя къ 
поддержанію упавшаго въ новыхъ усло- 
віяхъ значеніядвор. сословія. Съвосше- 
ствіемъ на престолъ Александра Ш та- 
кого родамѣры, въ тѣсной связи съ проч- 
но установившимся реакціоннымъ на- 
правленіемъ всей правительств, поли- 
тики, пріобрѣли еще болѣе энергичный 
и систематически характеръ. Въ ре- 
скриптѣ, данномъ Д. 21 апрѣля 1885 г. 
по поводу столѣтія жалованной гра- 
моты, правительство вполнѣ опредѣ- 
ленно высказало свое жѳланіе, чтобы 
„россійскіе Д. и нынѣ, какъ и въ преж- 
нее время, сохраняли первенствующее 



мѣсто въ предводительствѣ ратномъ, 
въ дѣлахъ мѣстнаго управленія и суда, 
въ распространен^ примѣромъ своимъ 
правилъ вѣры и вѣрности и здоровыхъ 
началъ народнаго образованія". Въ со- 
отвѣтствіи съ этой общей цѣлыо былъ 
намѣченъ и осуществленъ рядъ ирак- 
тич. мѣроиріятій. Учрежденіе Дворян- 
скаго банка (см.), создавая для сосло- 
вія новыя и чрезвычайно серьезиыя 
льготы въ условіяхъ земельнаго кре- 
дита, должно было содействовать под- 
держанію двор, землевладѣнія. Введеніе 
въ 1889 г.института земскихъ началь- 
никовъ создало на государств, службѣ 
большое количество платныхъ мѣстъ, 
предназначенныхъ исключительно для 
Д., и вмѣстѣ съ тѣмъ передало въ 
руки Д. судебно - администр. власть 
надъ крестьянскимъ населеніемъ, при 
чемъ самой этой власти былъ приданъ 
ярко выраженный характеръ вотчин- 
ной опеки двор, сословія надъ кре- 
стьянами. Наконецъ, новое земское по- 
ложеніе, изданное въ 1890 г., суще- 
ственно ограничивъ права земскихъ 
учрежденій, одновременно еще болѣе 
увеличило тотъ перевѣсъ, кот. и рань- 
ше имѣло въ этихъ учрѳжденіяхъ Д. 
надъ другими группами населѳнія. И 
въ слѣдующее царствованіе продолжал- 
ся тотъ же процеесъ надѣлеиія Д. все- 
возможными льготами, гл. обр. въ видѣ 
дальнѣйш. облегченія условій земель- 
наго кредита, дарованія Д. спеціалыіыхъ 
пособій на обученіе дѣтей и т. п. Всѣ эти 
разнообразный привилегіи и льготы, 
вновь дававшіяся Д., не могли, конечно, 
остановить вызываемый слишкомъ глу- 
бокими причинами процеесъ разложе- 
нія сословія. Но онѣ во всякомъ слу- 
чаѣ способны были сильно затянуть — 
и действительно затягивали — нормаль- 
ный ходъ этого процесса, искусствен- 
но повышая жизнеспособность двор, 
сословія за счетъ остального населенія 
страны. Неизбѣжнымъ послѣдствіемъ 
такого положенія вещей явилось, по- 
нятно, не увеличеніе вліянія Д. среди 
этого населенія, а глубокая вражда по- 
слѣдняго къ „первенствующему сосло- 
вие", вражда, кот. по мѣрѣ того, какъ 
шло время, становилась все болѣѳ 
острой и сознательной и все отчетливѣе 
подчеркивала обособленное положеиіе, 
занятое въ русской жизни Д. съ его 
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противоположными стремленіямъвсѣхъ 
другихъ обществ, группъ интересами. 

Эта противоположность интересовъ 
опредѣлила собою и ту политическую 
позицію, на какую стало Д. въ послѣд- 
ніе годы. Въ разгаръ рѳволюціоннаго 
движенія 1904—06 гг., когда требованія 
коренного политич. переустройства 
страны находили себѣ горячую под- 
держку въ широкихъ народныхъ мас- 
сахъ, большинство Д. осталось вѣрно 
своему исконному союзу съ самодер- 
жавной монархіей, и крайнимъ предѣ- 
ломъ двор, либерализма явилась со- 
ставленная въ началѣ 1905 г. 22-мя 
губерн. предводителями Д. записка о 
необходимости созданія въ Россіи за- 
коносовѣщательнаго представительна- 
го учрежденія. Когда же окончательно 
выяснилось, что революціонное движеніе 
преслѣдуетъ не только политическія, 
но и содіальныя задачи, и прежде всего 
серьезно угрожаетъ двор, землевладѣ- 
нію, масса Д. рѣшительно перешла въ 
лагерь крайней реакціи, увлекши за 
собою на этотъ путь и колебавшееся въ 
тѳченіѳ нѣкот. времени правительство. 
Въ интересахъ помѣстнаго Д. пред- 
принято было жестокое подавленіе аг- 
рарныхъ волненій, а затѣмъ и вообще 
крестьянскаго движенія во всѣхъ его 
разнообразныхъ формахъ, не исключая 
и самыхъ мирныхъ; по настояніямъ 
того же Д. совершился роспускъ пер- 
вой, а затѣмъ и второй Государствен- 
ной Думы, и по указаніямъ самочинно 
организовавшагося въ эту пору „совѣ- 
та объединеннаго Д.", кот. взялъ на 
себя руководство сословнымъ движені- 
емъ, былъ составленъ новый избира- 
тельный законъ 3 іюня 1907 г. и на- 
мѣчена аграрная политика правитель- 
ства. Вслѣдъ затѣмъ и на мѣстахъ, 
гдѣ двор, собранія предприняли тща- 
тельную очистку своей сословной сре- 
ды, выбрасывая изъ нея всѣхъ неблаго- 
надежныхъ лицъ, вродѣ Д., подписав- 
шихъ выборгское воззваніе, и въ треть- 
ей Государственной Думѣ, гдѣ за по- 
мѣщиками было обезпечено прочное 
большинство, представители Д. яви- 
лись апологетами и проповѣдниками 
откровенной и послѣдовательной ре- 
акціи. Соотвѣтственно этому настоящій 
моментъ является моментомъ торже- 
ства двор, сословія, вновь направля- 



юща™ всю жизнь государства сооб- 
разно свонмъ интересамъ. Но, прини- 
мая во вниманіе самый характеръ этого 
торжества, обусловленный всѣмъ про- 
шлымъ и настоящимъ сословія, труд- 
но ожидать, чтобы оно было очень про- 
должительными 

Литература. Кромѣ общихъ со- 
чиненій по русской исторіи и исторіи 
русскаго права, см. В. И. Сергѣевичъ, 
„Вольные и невольные слуги моек, 
государей" („Наблюдатель", 1887 г., 
2—3); И. Загоскинъ, „Очерки ор- 
ганизации и происхожденія служилаго 
сословія въ до-петровской Руси"; В. О. 
Ключевскій, „Боярская Дума"; его же, 
„Смѣна: боярство и Д". („Рус. Мысль", 
1899 г., і№ 1); Я. ІТ. Павловъ-Сильван- 
скій, „Государевы служилые люди", 
2-е изд. (1909); Романовича Славатинскій, 
„Д. въ Россіи отъ начала XVIII в. до 
отмѣны крѣпостного права" (1870). 

В. Мякотинъ. 

Двоякодышащія (Бірпоі) образу- 
ютъ подклаесъ рыбъ, получившій свое 
названіѳ за присутствіѳ у нихъ какъ 
жабръ, такъ и легкихъ. Сюда относятся 
всего три рода съ такимъ распростра- 
неніемъ: цератодъ (СегаіосІиз), пред- 
ставленный однимъ видомъ, прннад- 
лежитъ рѣкамъ с. -в. Австраліи; лешдо- 
зиренъ (ЬерШозігеп), тоже съ однимъ 
видомъ, распространенъ въ ю. Амери- 
кѣ; протоптеръ (Ргоіоріегиз), съ тре- 
мя видами, принадлежитъ Африканск. 
материку, гдѣ найденъ отъ рѣки Се- 
негала иБѣлаго Ниланасѣверѣ до бас- 
сейна Конго, озера Танганайка и р. 
Замбези на югѣ. Самая крупная изъ 
этихъ рыбъ — цератодъ (ранѣѳ смѣши- 
ваемый съ костистой рыбой баррамун- 
дойу Озіео^іоззит ЬеісдІіагсШ), дости- 
гающей 5 — 6 фут. длины, съ массив- 
нымъ тѣлосложеніемъ, крупными че- 
шуями и чрезвыч. замѣчательными 
плавниками: передніе и задніе плав- 
ники устроены по одному типу и мо- 
гутъ назваться листовидными; хвосто- 
вой плавникъ равнолопастный. Легкое 
простое, т. е. непарное, чѣмъ цератодъ 
отличается отъ двухъ остальныхъ ро- 
довъ Д. рыбъ съ парнымъ легкимъ. 
Лепидозиренъ, какъ и протоптеръ, имѣ- 
етъ недоразвитые нитевидные парные 
плавники, и тѣло у перваго съ столь 
слабо развитыми чешуйками, что въ 
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свѣжемъ состояніи ихъ нѳ видно на 
животномъ, тогда какъ у второго онѣ 
мелки. Лепидозиренъ достигаетъ во 
взросломъ состояніи б футовъ, прото- 
птеръ только чѳтырехъ. Легкія Д. по по- 
ложенію замѣняютъ собою плавательн. 
пузырь другихъ рыбъ. Въ теченіе разви- 
тія лепидозиренъ и протоптеръ прохо- 
дятъличиночную стадію съ 4-мяпарами 
наружныхъ жаберъ въ видѣ кожныхъ 
выростовъ, какъ у личинокъ амфибій. 
Взрослыя рыбы описываемой группы 
живутъ въ рѣкахъ и болотистыхъ рѣч- 
ныхъ разливахъ, гдѣ много тины и 
ила. Во время засухи цератодъ остает- 
ся въямахъ съ такимъ малымъ колнче- 
ствомъ воды, что, безъ сомнѣнія, выжи- 
ваетъ здѣеь только благодаря своему 
легкому и непосредственно воздушно- 
му дыханію. Протоптеръ на сухое вре- 
мя года замуравливаетъ себя въ илѣ, 
благодаря чему такія замуравленныя 
особи, будучи вынуты со дна пере- 
сохшихъ болотъ въ комьяхъ земли, 
легко выдерживаютъ перевозку и по- 
томъ хорошо выживаютъ въ акваріу- 
махъ. Лепидозиренъ переноситъ пе- 
ріодъ засухи, также забиваясь въ ра- 
нѣе вырытыя на днѣ бассейна норы, 
но не замуравливается. Цератодъ пи- 
тается прѣсноводными безпозвоночны- 
ми, его собратья — хищныярыбы. По- 
ложеніе Д. въ системѣ не совсѣмъ вы- 
яснено. Сначала ихъ сближали съ ганои- 
дами, затѣмъ разсматривали въ качѳ- 
ствѣ промежуточной группы между 
рыбами и амфибіями. Такъ какъ древ- 
ность этой группы доказана съ несо- 
мнѣнностыо (ископаемые предки цера- 
тода, ни въ чемъ существенно не от- 
личимые отъ соврѳменнаго, принадле- 
жав тріасовымъ и юрскимъ отложе- 
піямъ), вполнѣ вѣроятно, что она от- 
делилась еще отъ прародителей ганои- 
довъ и костистыхъ рыбъ, пойдя своимъ 
собственнымъ путемъ развитія, кото- 
рый едва ли могъ привести къ амфи- 
біямъ. Во всяко мъ случаѣ, многія черты 
сходства Д. и амфибій объясняются 
въ качествѣ вторичныхъ, развивших- 
ся вслѣдствіе приспособляемости къ 
сходн. услов. жизни. Ж. Мензбиръ. 

Двуглавая шышца, см. бицепсъ. 

Двугласные звуки (дифтонги), сое- 
динение двухъ гласныхъ въ одиомъ 
слогѣ; раздѣляются современной физіо- 



логіей звуковъ (О. Іезрсгзеп, „ЬеІігЬисІі 
сіег Рпопеіік", 1904, стр. 203—207) на 
три группы: нисходящіе, въ которыхъ 
удареніѳ (или вершина слога) лежитъ 
на первомъ изъ гласныхъ, восходящіе, 
съ „вершиной слога" на второмъ изъ 
гласныхъ, и колеблющіеся, въ которыхъ 
господствуетъ неустойчивость, не по- 
зволяющая определить вершину слога. 
Въ первой группѣ, напр., въ сочетаніи 
аг, языкъ долженъ, переходя отъ а къ г, 
миновать всѣ положенія, лежащія меж- 
ду переднеязычными и среднеязычны- 
ми гласными (т. е. отъ а къ г), во вто- 
рой (англ. уез, франц. Ыеп, рус. пьяный) 
вершиной слога является болѣѳ опре- 
деленный гласный звукъ. А. П. 

Двугранный уголъ, уголъ, соста- 
вленный двумя плоскостями; эти плос- 
кости называются гранями угла, а 
прямая, по которой онѣ пересѣкают- 
ся, — ребромъ двуграннаго угла. Если 
изъ какой-нибудь точки на ребрѣ дву- 
граннаго угла проведемъ на граняхъ 
перпендикуляры къ ребру, то послѣд- 
ніе обріазуютъ т. н. линейный уголъ 
этого двуграннаго угла. Двугранные 
углы пронорціональны своимъ линей- 
нымъ угламъ; на этомъ основано ихъ 
измѣреніе. О связи между двугран- 
ными углами болѣѳ сложныхъ геоме- 
трическихъ образовъ см. многогранный 
уголъ и многогранникъ. В. К. 

Двудольныя, дву&ъменодольныя, см. 
цвгъткоѳыя. 

Двудоиныя растенія, такія, у кот. 
мужскіе органы полового размноженія 
находятся на однихъ экземплярахъ, 
женскіе — на другихъ. Посредниками 
для переноса оплодотворяющаго муж- 
ского элемента (живчиковъ, пыльцы) 
на женскій (яйцеклѣтку) служатъ вѣ- 
теръ, насѣкомыяи вода. Прнмѣромъ Д. 
р. можетъ служить ива. 

Двужаберные, см. XV, 343. 

Двукрылыя фіріега), названіе боль- 
шого отряда изъ класса насѣкомыхіэ. 
Характеризуется слѣдующими призна- 
ками. Голова ясно отдѣлена отъ груди, 
членики которой плотно слились между 
собою; брюшко обыкновенно сидячее, 
рѣже стебельчатое. Глаза обычно ве- 
лики, занимая значительную часть 
головы (рис. 10). Усики у одиихъ ко- 
роткіе (ВгасЬусега, короткоусыя, му- 
шнпыя), у другихъ длинные (Ыета- 
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іосега, длиыноусыя, комаршіыя). Ро- 
товые придатки построены по типу 
сосателыіаго „хоботка", который наи- 
болѣе типично выраженъ у тѣхъ Д., 
который имѣютъ колющіе ротовые при- 
датки, напр. комары, слѣпни и др. Мы 
беремъ, какъ примѣръ, строеиіе рото- 
выхъ придатковъ комара (рис. 2), у 
котораго нилсняя губа служить желоб- 
комъ для помѣщенія верхнихъ и ниж- 
нихъ челюстей, превращенныхъ въ ко- 
лющіе стилеты. Пятымъ и шестымъ 
стилетами являются два выроста, 
нижній, т. назыв. „языкъ" (пуро- 
рпагупх), и надъязычный выростъ (ері- 
рпагупх). У нѣкоторыхъсосущихъ кровь 
двукрылыхъ вмѣсто тонкихъ стилетовъ 
имѣются челюсти, похолия на ножи 
(рис. 12). Иногда хоботокъ достигаѳтъ 
весьма большой длины (рис. 6). Измѣ- 
ненія типичныхъ для Д. колющихъ ро- 
товыхъ придатковъ заключаются въ 
томъ, что стилеты склонны къ сокра- 
щенно, вплоть до полнаго исчезновекіл, 
а нижняя губа склонна къ разроотапію, 
являясь, напр., у мухъ, мясистымъ хо- 
боткомъ (рис. 1). Изъ двухъ паръ 
крыльевъ развита только передняя 
(рис. 4), а задняя имѣетъ видъ тон- 
кихъ выростовъ (рис. 7) съ булавооб- 
разнымъ утолщеніемъ на концѣ (Ьаі- 
іегез, жужлсальца). Крылья Д. имѣютъ 
слолшое лшлкованіе, дающее большое 
количество клѣточекъ (рис. 4). Какъ 
и всегда у насѣкомыхъ, разнообразіе 
лшлкованія даетъ хорошіе признаки 
для систематики, но описаніе этого 
было бы слишкомъ спеціально. У нѣ- 
которыхъ формъ (рис. 9) вовсе нѣтъ 
крыльевъ. У основанія жулшалецъ на- 
ходится чувствующій органъ, а на по- 
верхности ихъ есть нервныя оконча- 
ния; но относительно отправленій этихъ 
чувствующихъ аппаратовъ нѣтъ точ- 
ныхъ данныхъ, какъ это часто бываетъ 
съ чувствующ. органами низшихъ лш- 
вотныхъ. Указываютъ на значеніе лсулс- 
жалецъ въ производствѣ звуковъ, при- 
инсываютъ имъ значеніе слуховыхъ 
оргаиовъ и органовъ равновѣсія. Ноги 
Д. устроены сравнительно однообразно, 
обычнаго „ходильнаго" типа, безъ рѣз- 
каго развитія какого-либо одного отдѣла 
и безъ односторонней спеціализаціи. 
Весьма часто между коготками нахо- 
дятся присасывательный подушечки 



(риіѵіііі), позволяющія дерлсаться на 
гладкихъ поверхн. и ногами кверху. 

Размнолсаются Д. обычно яйцами, но 
иногда и путемъ ролсденія живыхъ 
личинокъ или куколокъ, Замѣчательна 
способность личинокъ нѣкоторыхъ 
формъ (Міазіог) родить себѣ подоб- 
ныхъ — личиночное размнолсеніе или 
„педогенезисъ", открытый проф. Н. П. 
Вагнеромъ въ 1862 году. Въ новѣйшее 
время Кале показалъ, что этотъ спо- 
собъ размноженія надо понимать, какъ 
весьма раннее обособленіе половыхъ 
клѣтокъ и дѣвственное развитіе (пар- 
теногенезисъ). Д. откладываютъ яйца 
или личинокъ на лшвыя растенія или 
на лшвыхъ лсивотныхъ, или на веще- 
ства растительнаго или лсивотнаго про- 
исхолсденія. Личинки обычно безноги и 
весьма часто безголовы или съ слабо 
развитой головой. Ротовое воорулсеніѳ 
безголовыхъ личинокъ совершенно укло- 
няется отъ типичнаго строенія рото- 
выхъ придатковъ насѣкомыхъ и имѣетъ 
видъ крючковъ съ добавочными пла- 
стинками (рис. 5). Дыхальца личинокъ 
обычно рас поло жены на заднемъ концѣ 
тѣла, что важно при лшзни въ навозѣ, 
гніющихъ веществахъ и т. п., т. к. зад- 
иій конецъ удобно выставить нарулсу, 
когда все тѣло погрулсено въ окружаю- 
щую личинку среду. При лсизпи въ 
мелкой водѣ у нѣкоторыхъ личинокъ 
развиваются длинные выросты, наконцѣ 
котор. расположены дыхальца, (рис. 11). 
Рѣже бываютъ дыхальца на переднемъ 
кошгб тѣла личинокъ или на срединѣ 
его. Куколки Д. бываютъ илисвободныя, 
или покрытыя какъ бы футляромъ, не 
дающимъ на своей поверхности очер- 
таній животнаго (рис. 3). При выходѣ 
насѣкомаго покровъ куколки или ло- 
пается спереди т-образною щелью, или 
лопается круглымъ швомъ, при чемъ 
передняя часть отламывается, какъ 
крышечка (рис. 3). Этому признаку 
придаютъ систематическое значеніе, 
создавая въ подотрядѣ короткоусыхъ 
Д. для первыхъ— группу „прямошов- 
ныхъ" (ѳгіпоггпарііа), а для вторыхъ— 
„круглошовныхъ" (сусІоггІіарЬа). При 
переходѣ изъ личинки въ куколку мно- 
гія Д. подвергаются характерному рас- 
паду тканей (гистолизу). Превращеніе 
вътакомъ случаѣ идетъ весьма быстро. 
Личинки многихъ Д. ведутъ паразити- 
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ческій образъ жизни. Нѣкоторыя формы, 
поселяясь въ растительныхъ тканяхъ, 
являются причиной образованія свое- 
образныхъ болѣзыенныхъ наростовъ 
(„галловъ"). 

Число видовъ Д. весьма велико, болѣе 
50.000, при чемъ они довольно равно- 
мѣрно распространены по земному шару, 
и отдѣльныя зоогеографическія области 
съ трудомъ могутъ быть характеризо- 
ваны на основаніи фауны двукрылыхъ, 
особенно разъ рѣчь идетъ о яркой 
характеристик. Въ общей экономіи 
природы Д. имѣютъ значеніе и какъ 
богатый пищевой матеріалъ для насѣко- 
моядныхъ животныхъ, и какъ истреби- 
тели (въ стадіи личинки) гніющихъ 
труповъ и испражненій. Д. дѣлятся на 
3 подотряда и множество семействъ. 

Подотр. 1. 'Ыетаіосега. Длинноі]Сыя. 
Удлиненное, по б. части тонкое тѣло, 
тонкія, обычно длинныя ноги, длинные 
усики. Хоботокъ или длинный, часто 
съ тонкими стилетами, или короткій и 
толстый. Личинки по большей части 
съ развитой головой и жующими рото- 
выми придатками, но иногда съ недо- 
развитой головой. Куколки иногда 
вполнѣ подвижн., иногда неподвижный. 

Сѳм. ТгриШае. Долгоножки. Самые 
крупные представители подотряда, хо- 
рошо всѣмъ извѣстные, имѣющіе видъ 
громадныхъ комаровъ, съ очень длин- 
ными, легко отпадающими даже при 
жизни ногами („автотомія" при не- 
осторожномъ прикосновеніи). Типичный 
родъ Тіріііа. 

Сем. СиІгсЫае. Комариныя. Длинные 
усики, у самца перистые. Колющій хо- 
ботокъ только у самокъ, самцы пи- 
таются цвѣточнымъ нектар омъ. Личинки 
живутъ въ водѣ, подвижный куколки 
тоже. Роды Сиіех и Апорпѳіез предста- 
вляютъ много интереснаго съ біологи- 
ческой точки зрѣнія и по своему зна- 
ченію какъ разносителей кровяныхъ 
паразитовъ человѣка и животныхъ. См. 
комары. Родъ СогеШга, относимый 
за послѣднеѳ время къ особому семей- 
ству, съ весьма обыкновѳннымъ видомъ 
С. рішпісогпіз (комаръ перистоусый) 
имѣетъ замѣчательную по своей про- 
зрачности живущую въ водѣ личинку, 
на которой въ живомъ состояніи можно 
удобно разсмотрѣть все строѳніѳ вплоть 
до большихъ гистологичѳскихъ подроб- 



ностей при сильныхъ увеличеніяхъ. 
Выдающійся объектъ для практическая 
изученія зоологіи. 

Сем. СЫгопотгйае. Толкунчики. Ко- 
марообразныя Д., часто толкущіяся 
въ воздухѣ большими роями. Личинки 
Спігопопшз рішпозиз краснаго цвѣта, 
живущія въ илѣ рѣкъ, прудовъ и озеръ, 
подъ названіемъ „мотыля" служатъ 
предметомъ торговли какъ рыбій кормъ 
для акваріумовъ. Въ естественныхъ 
условіяхъ „мотыль" является тоже важ- 
нымъ кормомъ для рыбъ. 

Сем. СесійотуМае. Галлицы. Малень- 
кія комарообразныя Д. съ длинными 
усиками и коротки мъ неколющимъ хо- 
боткомъ. Характерно малое количество 
жилокъ въ крыльяхъ. Личинки, посе- 
ляясь въ тканяхъ растеній, произво- 
дить въ нихъ спеціальныяраздраженія, 
на которыя растеніе отвѣчаетъ обра- 
зованіемъ своеобразныхъ опухолей („гал- 
ловъ"). Особенно замѣчательно то, что 
определенный видъ насѣкомаго произ- 
водить галлъ опредѣленной формы, что 
указываетъ на своеобразность раздра- 
женія, даваемаго каждымъ насѣкомымъ. 
Къ этому сем. принадлежать вредная 
хлѣбамъ Сесіаотуіа аезігисіог, гессен- 
ская муха (см.) и пшеничный комарикъ 
(Біріозіз ігііісі КігЬу). 

Сем. ЗітиІШае. Мошки. По общему 
виду, по довольно короткимъ усикамъ 
и ногамъ болѣе похожи на мухъ, чѣмъ 
на комаровъ. Короткій колющій хобо- 
токъ. Представители этого семейства 
входятъ какъ часть въ собирательное 
понятіѳ „москиты" (см.). Знаменита 
колумбацкая мошка (Зіпшііа соІитЪас- 
яепзів РаЪ.), особенно сильно размножаю- 
щаяся въ долинѣ Дуная и причиняющая 
своими укусами жестокій вредъ людямъ 
и скоту. 

Подотр. 2. Вгаскусега. Еороткоусия. 
Представителей этого подотряда не- 
рѣдко объединяютъ подъ общимъ на- 
зван! емъ мухъ у но то лее слово, тоже 
въ собирательномъ смыслѣ, иримѣ- 
няется къ группѣ гораздо меньгааго 
объема, къ семейству Мизсіаае. Тѣло 
короткоусыхъ Д. короче и массивнѣе, 
чѣмъ у длинноусыхъ, ноги короче, 
усики 3-хъ члениковые, короткіе. Ли- 
чинки безголовый. 

Сем. ТаЪапгйае. Слѣпни. Большія 
или средней величины мухи съ боль- 
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тими, красиво блестящими радужными 
цвѣтами глазами. Ротовые придатки 
самокъ очень сильно развиты, ноже- 
образны (рис. 12), что дѣлаетъ укусы 
С. очень болѣзненными. Всѣмъ извѣ- 
стно изъ личныхъ наблюденій, какое 
мученіе доставляютъ эти весьма рас- 
пространенный насѣкомыя, ошибочно 
называемый въ общежитіи „оводами", 

лошадямъ и 
рогатому ско- 
ту. Своими 
укусами С, 
какъ и мно- 
гія другія Д., 
могутъ пере- 
носить зара- 
зу, напри- 
мѣръ, сибир- 

* » ,гг і скую язву. 
ІІолудѳнный слѣпень (ТаЬапиз „ « л _- л „ 

Ігорісиз), самка. (Немного увѳ- Для 00 Р Ы)ЬІ 
личено). съ ними с °- 

вѣтуютъ под- 

мѣчать посѣщаемыя ими лужи и за- 
ливать ихъ керосиномъ или мазутомъ. 
Прилетая пить и касаясь масляни- 
стаго слоя, С. прилипаютъ къ нему и 
гибнутъ (I. А. Порчинскій). 

Сем. ЗугрЫйае. Цвуъточныя мухи. 
Большею частью довольно крупныя, 
ярко окрашенныя мухи, въ окраскѣ 
которыхъ типичными являются пятна 
и полосы разныхъ оттѣнковъ желтаго 
цвѣта въ перемежку съ чернымъ. По 
окраскѣ многія изъ нихъ весьма силь- 
но напоминаютъ иѣкоторыхъ перепон- 
чатокрылыхъ (осъ, шмелей, пчелъ), 
вслѣдствіе чего приводятся какъ хо- 
рошие примѣры покровитель ственнаго 
сходства, мимикріи (см.). Типичные 
роды Уоіисеііа и 8угрпиз. 

Сем. Оезігійае. Оводы. Крупныя и 
средней величины мухи, обычно мох- 
натый, съ большой головой. Встрѣча- 
ются рѣдко. Толстыя короткія личин- 
ки паразитируютъ въ кожѣ, полости 
носа, лобныхъ пазухахъ и кишечникѣ 
млекопитающихъ. (См. оводы). 

Сем. МизсЫае. Мушиныя. Понимае- 
мое въ гаирокомъ смыслѣ слова, это 
семейство охватываетъ весьма большое 
количество формъ, распадаясь на нѣ- 
сколько подсемействъ, которыя можно 
съ полнымъ основаніемъ считать и за 
самостоятельный семейства. См.мухи. 

Лодотр. 3. Рирграга. Куколкородныя. 



Паразитическія Д., весьма сильно от- 
личающаяся отъ остальныхъ. Тѣло 
сплюснуто сверху внизъ, накожные 
покровы очень тверды. Ротовые при- 
датки колющіе. Ноги широко разста- 
влены вбокъ, крылья у однихъ есть, 
у другихъ отсутствуютъ. Не откла- 
дываютъ яицъ, а родятъ взрослыхъ, 
подготовленныхъ къ превращенію въ 
куколокъ личинокъ. 

Сем. НгрроЬозсЫае. Кровососки. Ти- 
пичный представитель НірроЬозса— 
паразитъ лошадей. Огпііпотуіа — па- 
разитъ птицъ. 

Сем. ІЯусіегуЫі&ае — безкрылыѳ пара- 
зиты летучихъ мышей (рис. 9). 

Сем. ВгаиШас. Пчелиныя вши — Вга- 
иіа соеса ЭДЬгзсп. — маленькій, темно- 
коричневый, безкрылый и слѣпой па- 
разитъ домашней пчелы, рѣдкій въ 




Ичелпная вогаь (силыш увеличено). 

средней Россіи, болѣе обычный въ 
Прибалтійскихъ губ. 
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Рис. 1. Голова комнатной мухи (Мизса 
йотезііса Ь.) въ профиль; Ъ — углубленіе 
для усиковъ, с— третій члени къ короткаго 
усика, е — широкая основная часть хоботка, 
продолженіе головы, /— челюстныя щупаль- 
ца, хоботокъ, / — концевыя лопасти хо- 
ботка, /—мясистая часть концевой лопасти, 
к — верхняя губа, т — ротовое отверстіе, п — 
дыхальце* 

Рис. 2. Голова самки обыкновенная ко- 
мара (Сиіех ріріепз Ь.) въ профиль. (Ри- 
сунокъ помѣщенъ такъ, что задняя, заты- 
лочная часть головы обращена кверху, а 
направленные впередъ усики и ротовые 
придатки обращены книзу); а — затылокъ, 
Ь — глазъ, с— основаніе усиковъ, // — пара 
колющихъ стилетовъ— измѣненныя верхнія 
челюсти, Юг— вторая пара стилетовъ— измѣ- 
ненныя нижнія челюсти, / — пурорпагупх, 
выростъ въ видѣ стилета, / — нижняя губа 
въ видѣ желобка, куда вкладываются сти- 
леты, два пушистыхъ придатка — усики, а 
подъ ними вытянутая въ длину верхняя губа. 

Рис, 3. Комнатная муха, выходящая изъ 
куколки. 

Рис. 4. Крыло комнатной мухи. У осно- 
ванія видны лопасти, обозначаемыя особы- 
ми названіями: а — здиата, Ь — аіиіа. 

Рис. 5. А— личинка одной изъ мухъ (Ріо- 
рНИа реіазіопіз Эй!.). В— хитиновые крюч- 
ки— ея ротовое вооруженіе. 

Рис. 6. Ращопіа Іоп^ігозігіз— муха съ 
чрезвычайно длиннымъ хоботкомъ. 

Рис. 7. Голова и грудь слѣпня (ТаЬапиз 
Ьоѵіпиз Ь.). На рисункѣ видны характерныя 



особенности груди двукрылыхъ: среднегрудь 
развита сильнѣе всѣхъ частей и почти одна 
видна сверху. Узкая переднегрудь (р) не- 
много выдается своими боковыми частями 
(х), заднегрудь (ш) еле видна изъ-за щитка 
среднегруди (зс); к — недоразвитое второе 
крыло (жужжальце). 

Рис. 8. Концевой членикъ лапки синей 
мухи (СаШркога егуікгосеркаіа Меід.) 
Видны коготки и присасывательная поду- 
шечка (риіѵіііиз). 

Рис. 9. ЫусіегуЫа (изъ группы куколко- 
родныхъ, Рирірага) — безкрылый паразитъ 
летучихъ мышей. 

Рис. 10. Голова ВіЫо. Видно чрезвычай- 
но сильное развитіе глазъ, составляющихъ 
почти сплошь стѣнку головы. 

Рис. 11. Личинки Иеіоркііиз (изъ сем. 
8угрШае), замѣчательныя длинными хво- 
стовыми выростами съ дыхальцами на 
концѣ. 

Рис. 12. Ротовое вооруженіе самки слѣп- 
ня (ТаЬапиз): а — верхняя губа, б — верхнія 
челюсти, в— язычекъ (пурорпагупх), к — ка- 
налъ его, г— нижнія челюсти. Нижняя губа, 
заключающая бъ себѣ весь этотъ снарядъ, 
не изображена. 

Рис. 1, 3, 4, 5 и 7 изъ Науек, „НапсіЪисп 
сіег 2ооІ02іе", рис. 2 изъ Меіпегі, „Тгорііі 
сііріегогит в , рис. 6, 9 и 10 изъ В. Зкагр, 
в Іп5есІ5 и (СатЪпо^е №1иг. Нізі.), рис. 8 изъ 
Ьошпе^ я Тпе апаіоту еіс. оі ВІоѵ-РІу рис. 1 1 
изъ Фигъе, „Жизнь насѣкомыхъ" и рис. 12 
изъ Порчинскаго, „Слѣпни (ТаЬапісІае) и 
простые способы ихъ уничтоженія". 
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Двулѣтнія раствнія— Двучлвнъ. 
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стѣйгаій способъ ихъ уничтоженія" 
(1911), Г. Кожсвниковъ, 

Двулѣтнія раствнія, примѣрами 
которыхъ могутъ служить капуста, мор- 
ковь, петрушка, въ первый годъ раз- 
виваютъ только листья и корни, а на 
второй годъ даютъ цвѣточный побѣгъ. 
Послѣ созрѣванія плодовъ растѳнія 
отмираютъ. У многолѣтнихъ растеній 
иногда имѣются двулгьтніе надземные 
побгьгщ первый годъ они покрыты толь- 
ко листьями, а на второй годъ прино- 
сить цвѣты и плоды, а затѣмъ отми- 
раютъ; изъ подзѳмныхъ частей каждый 
годъ получаются новые отпрыски. Къ 
растеніямъ послѣдняго типа относится, 
напр., малина. 

Двунадесятые праздники, см. 
праздники. 

Двуокиси, химич. соединенія эле- 
ментовъ съ кислородомъ, въ кот. одинъ 
атомъ элемента соединяется съ двумя 
атомами кислорода, напр., С0 2 — Д. угле- 
рода, или углекислота, Ы0 2 (или ІЧ 2 0 4 ) — 
Д. азота или азотноватый ангидридъ 
и т. д. 

Двупольное хозяйство, см. системы 
хозяйства. 

Двураздѣлки, то же, что діатомо- 
выя водоросли. См. X, 550 и 555/6 А.Ъ. 
кл. 2. 

Двурогія, Вісогпез, порядокъ спайно- 
лепестныхъ растеній, ближе другихъ 
нримыкающійкъраздѣльнолепестнымъ, 
такъ какъ въ немъ нерѣдко встрѣ- 
чается свободнолепестный вѣнчикъ, а 
тычинки прикрѣпляются къ цвѣтоложу 
и не сростаются съ. вѣнчикомъ. Тѣмъ 
не менѣе, Д. — весьма естественная 
группа, заключающая кустарники и 
полукустарники съ простыми, чаще 
всего ввчнозелеными кожистыми, ино- 
гда игловидными листьями безъ при- 
листниковъ, правильными 5 — 4 числен- 
ными цвѣтками и верхней многогнѣзд- 
ной завязью. Пыльники очень часто 
съ 2 придатками (рожками), откуда и 
названіе Д. — Нѣк. авторы по имени гл. 
сем-а называютъ этотъ порядокъ Егі- 
сіпае. Д. — растенія холоднаго или умѣ- 
реннаго климата, предпочитаютъ хо- 
лодныя и сырыя мѣста (болота, вере- 
щаги и пр.). Гл. сем-а: грушанковыя, 
Ругоіасеае, и вересковыя, Егісасеае, съ 
нодсем-ами, рододендровыя, Кпосі огасеае, 
и брусничный, Ѵассіпіасеае. 



Двустворчатки, то лее, что пластин- 
чатожаберный (см.). 

Двустишіе, то же, что дистихь (см.). 

Двуусты, или двуроты, см. глисты, 
XV, 153/55. 

Двуутробки, см. сумчатыя. 

Двухолиіе, верхняя стѣнка третьяго 
мозгового пузыря (въ головн. мозгу 
позвоночныхъ), раздѣлен. продольн. 
углубленіемъ на 2 возвышенія; у млеко- 
питающихъ она перекрещивается съ 
поперечною такою же щелью, образуя 
т. наз. четверохолміе (см. II, 671). 

Двучленъ, или биномъ, алгебраиче- 
ское выраженіе, состоящее изъ суммы 
или разности двухъ количествъ. Би- 
номъ Ньютона — формула, данная Нью- 
тономъ въ 1676 г. безъ доказательства 
и высѣченная на его гробницѣ въ 
Вестминстерскомъ аббатствѣ. Она изо- 
бражается въ такомъ видѣ: 

- п , п(п — 1) й 

(х+а) п =х п +—ах п ~Ч — 0 а 2 ж»- 2 +... 

, п(п— 1)(п— 2)...(я— го+1) 

1.2 .3... т а Х Г ~ 
Посредствомъ этой формулы можно 
выразить какую угодно степень дву- 
члена помощью многочлена, располо- 
женнаго по убывающимъ степенямъ 
перваго члена бинома и по возрастаю- 
щимъ степенямъ второго. Изслъдова- 
ніе второй части формулы приводить 
къ слѣд. заключеніямъ: 1) Сумма по- 
казателей обѣихъ буквъ въ каждомъ 
членѣ равна п, т. е. показателю сте- 
пени двучлена; 2) такъ какъ въ послѣ- 
довательныхъ членахъ показатели одной 
изъ буквъ х или а переходятъ чрезъ 
всѣ значенія отъ 0 до п включительно, 
то число членовъ второй части равно 
числу чиселъ 0, 1, 2, З...я, т. е. равно 
3) (Н-1) — ый членъ многочлена, 
т. е. любой членъ (если придавать 
буквѣ к всевозможный значенія), кото- 
рый мы обозначимъ буквой Т к+] , вы- 
разится так. обр.: Гй+і = С^а к х п ^ к = 
п(п—1) (п—2)....(п-к+1) 

= 1.2.3....* а ' 

гдѣ & есть число сочетаній изъ п 

по к; 4) для перехода отъ одного 
члена къ слѣдующему, надо понизить 
на единицу показатель первой буквы х 
и повысить на единицу показатель вто- 
рой буквы а. Для составлен»! козффи- 
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ціента ііоваго члена надо взять коэф- 
фиціѳнтъ послѣдняго изъ составлен- 
ныхъ членовъ, помнолшть его на по- 
казателя первой буквы х въ этомъ 
членѣ и раздѣлить на число составлен- 
ныхъ членовъ; 5) коэффиціенты членовъ 
многочлена, равно удаленныхъ отъ на- 
чала и конца его, равны между собой; 
коэффициенты Д. наз. биноміальными 
коэффщіентами. 

Двѣнадцатиперстная кишка, пер- 
вый отдѣлъ тонкихъ кишекъ, около 30 
сант. (12 большихъ пальцевъ). Въ Ц. к. 
открываются двумя рядомъ лежащими 
отверстіями выводной протокъ желч- 
наго пузыря и поджелудочной железы 
(см. анатомія, II, 658). 

Двѣнадцать таблицъ, см. римское 
право. 

Деакъ, Францъ, знамен, венгерскій 
политикъ, род. въ 1803 г., выдвинулся 
въ своемъ комитатѣ, какъ адвокатъ и 
нотаріусъ, въ 1832 г. былъ избранъвъ 
сеймъ, гдѣ огромный умъ, большая 
нравственная сила и оратор скій талантъ 
быстро создали ему положеніе одного 
изъ вождей либеральной оппозиціи. 
Когда реакціонная магнатская партія 
усилилась, Д. долженъ былъ покинуть 
сеймъ. Онъ вернулся къ политич. дѣя- 
тельности лишь въ 1848 г., вступивъ 
въ качествѣ министра юстиціи въ 
конституционный кабиыетъ Батьяни. Но, 
когда кранніе элементы съ Кошутомъ 
во главѣ взяли верхъ, Д. вышелъ въ 
отставку. Онъ не находилъ возможнымъ 
уклоняться отъ почвы законности, счи- 
талъ соглашеніе съ Австріей единствен- 
нымъ правильнымъ путемъ и былъ 
противъ рѳволюціонныхъ методовъ борь- 
бы. Отставка спасла Д. Гроза 1849 г., 
сразившая столькихъ его славныхъ со- 
гражданъ, не тронула его. Годы реакціи 
Д. жилъ вдали отъ дѣлъ. Австр. прави- 
тельство не разъ обращалось къ нему съ 
приглашеніемъ принять участіе върабо- 
тахъ по реорганизации Венгріи. Но Д. от- 
казывался. Онъ стоялъ на той точкѣ зрѣ- 
нія, что Венгрія — страна независимая 
въ своемъ законодательствѣ и въ своей 
администраціи, и совсѣмъ не хотѣлъ 
покрывать своимъ именемъ злодѣя- 
нія Гайнау и вѣроломство Шмерлинга. 
Даже когда потеря Ломбардіи образу- 
мила австр. реакціон. клику и былъ 
изданъ т. наз. октяб. дипломъ 1860 г. 



(см. IX, 405), Д. не сдалъ своей пози- 
ции. Онъ требовалъ возстановлеиія пол- 
ностью конституции 1848 г. Послѣ из- 
данія февральскаго патента 1861 г. Д. 
сталъ помогать правительству своими 
совѣтами и выступилъ въ печати съ 
рядомъ глубоко продуманныхъ политич. 
статей. Вскорѣ Пештъ послалъ его 
депутатомъ въ сеймъ, и уже до самой 
смерти Д. сохранялъ свои полномочія. 
Переговоры съ Австріей о политич. 
формѣ отношеній между ней и Венгріей 
въ 1861 — 67 гг. велъ Д., и эти перего- 
воры, поддержанные, впрочемъ,пру сски- 
ми пушками подъ Садовой, осуществили 
то, чего въ 1848 г. не могла добиться 
армія Гёргея. Соглашеніе 1867 г. — 
дѣтищѳ Д. Только его искусство, его 
упорство, его безошибочный прак- 
тич. глазомѣръ могли склонить къ 
уступкамъ тупую австр. бюрократію и 
пропитанную іезуитизмомъ придворную 
камарилью. Если Кошутъ былъ душою 
венгерск. націон. движеиія, то Д. былъ 
его головою. Огромная заслуга его въ 
томъ, что, когда революція была уже 
подавлена, и страну, казалось, ожидало 
одно безпросвѣтное австр. иго, Д. су- 
мѣлъ воспитать дисциплинированную 
легальную оппозицію, кот., въ концѣ 
концовъ, и осуществила цѣликомъ про- 
грамму 1848 г. Послѣ 1867 г. до са- 
мой смерти (1876) Д. и въ сеймѣ, и 
внѣ его занималъ положеніе признан- 
наго вождя націи, но отказывался отъ 
поста премьера. Нѣм. біогр. Д.: Риізгку 
(1876), Сзепдегу (1877), ЗіегпЪасІі (1888). 
Ср. IX, 397/8, 415/16, 427/8. А. Дж. 

Де Аіиичисъ, Эдмондо, см. Амичисъ. 

Дебагорій-Мокріевичъ, Владиміръ 
Карповичъ, род. въ 1848 г. въ небогатой 
дворянской семьѣ, въ 1866 г. поступилъ 
въ кіевск. универ. Былъ однимъ изъ вы- 
дающихся представителей „хожденія 
въ народъ" съ цѣлью революціон. про- 
паганды, дѣйствуя преимущественно 
въ Кіевской губ. Арестованный въ 
февр. 1879 г., былъ преданъ воен. суду 
и приговоренъ къ каторжн. работамъ, 
но по пути бѣжалъ и въ 1881 г. выѣхалъ 
за границу, гдѣпрожываетъ до настоящ. 
времени. Д.-М. написаны чрезвычай- 
но интересный „Воспоминанія" (Спб., 
1906 г.), гдѣ онъ разсказываетъ свою 
жизнь, начиная съ дѣтства и до вы- 
ѣзда заграницу, даѳтъ живую и та- 
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лантливую характеристику революц. 
народничества 70-хъ гг. и рядъ вы- 
пуклыхъ нортретовъ дѣятелей того 
времени. Изъ другихъ литер, трудовъ: 
„По двумъ вопросамъ" (1890 г.), „За 
Байкаломъ" (1892 г.), „Бунтъ въ Го- 
ранахъ" (1902 г.), „Къ вопросу о пе- 
реговорахъ Исполнит. Комитета „На- 
родной Воли" съ „Добровольной охра- 
ной" („Былое", 1907 г., IV). С. В—овъ. 

Де-Бари, Генрихъ Антонъ, нѣм. бо- 
таникъ, род. въ 1831 г., мѳдикъ по об- 
разованно, былъ послѣдовательно проф. 
во Фрейбургѣ, Галле и Страсбургѣ. 
Ум. въ 1888 г. Де-Б. принадлежишь 
рядъ выдающихся изслѣдованій по во- 
дорослямъ, грибамъ, бактеріямъ и по 
анатоміи растеній. Такъ, имъ (одновре- 
менно съ Эрстедомъ) былъ установленъ 
полиморфизмъ и чередованіе поколѣній 
у грибовъ, и у многихъ ржавчиннико- 
выхъ прослѣжены стадіи развитія, пре- 
жде принимавшіяся за отдѣльные виды. 
Точный и осторожный въ выводахъ 
наблюдатель, Д.-Б. обладалъ незаурядн. 
популяризаторскимъ и педагогиче- 
скимъ талантомъ, и къ нему ѣхали 
учиться ботаники со всѣхъ концовъ 
Европы. Многіе выдающіеся русскіе 
ботаники были его учениками, а нѣкот. 
работы миколога М. С. Воронина были 
сдѣланы въ сотрудничествѣ съ Д.-Б. 
Наиб, важны его соч.: „Веііга^ гиг 
Кептііпіз сіег АсЫуа ргоШега" (1852), 
„НапсІЪисп <1ег Могрііоіо^іе ипа" Рпузіо- 
Іо^іе сіег Рііге, РІесЫеп ипа Мухотусе- 
іеп" (1866), классическій трудъ „Ѵег- 
^іеіспепаѳ АпаЬопгіе аег Ѵе&еіаЬіопзог- 
&апе сіег Рііапего&атеп ипа Рагпе" 
(1877; сущ. русс, пер., подъ ред. А. Н. 
Бекетова), „Ѵег&іеіспепае Могрпоіо&іе 
ипа Віоіо^іѳ аег Рііге, Мусеіогоеп ипа* 
Васіегіеп" и оказавшіе большую услу- 
гу для распр. свѣдѣній по бактеріо- 
логіи „Ѵогіезип&еп иЪег Васіегіеп" 
(1885 г., есть русс, пер. подъ ред. X. 
Гоби: „Лекціи о бактеріяхъ") и др. М. Н. 

Дебаркадеръ, мѣсто прихода и от- 
хода поѣздовъ или пристань для вы- 
садки пассажировъ и выгрузки това- 
ровъ. 

Дебаты (фр. аёЬаіз), пренія. 

Дебелънъ (БбЬеІп), гор. въ Лейпциг, 
окр. (Саксонія), на рѣкѣ Мульда. 19.626 
жит. 

Деберейнеръ (БбЬегеіпег), Іоганнъ 



Вольфгангъ, нѣм. химикъ, род. въ 1780 
г., съ 1810 г. былъ проф. въ Іенѣ, ум. 
въ 1849 г. Д. впервые произвелъ син- 
тезъ муравьиной кислоты, устроилъ 
водородное огниво (см. XII, 315). 

Дебетъ, см. счетоводство. 

Дебидуръ (БеЬіаоиг), Антонэнъ, 
франц. историкъ, род. въ 1847 г. Съ 1878 
заыялъ каѳедру въНанси;состоитъ глав- 
нымъ инспекторомъ народнаго обра- 
зованія во Франціи. Нап. „Ьа Ргопсіе 
ап^еѵіпе" (1877), „Нізіоіге аіріошаілдие 
ае ГЕигоре, 1814—1878" (2 т., 1891, рус. 
пер.; лучшій общій трудъ по исторіи 
междунар. сношеній въ Европѣ отъ 
Вѣнскаго до Берлинскаго конгресс овъ), 
„Нізіоіге аез гаррогіз сіе ГЕ&Іізе еі (1е 
ГЕІаі еп Ргапсе сіе 1789 а 1870" (1898). 
Работы Д. не отличаются блескомъ и не 
даютъ новыхъ перспективъ наукѣ, но 
въ нихъ необыкновенно добросовѣстный 
анализъ, исчерпывающее знаніеисточ- 
никовъ, большое умѣніе выбирать и 
группировать факты, не загромождая 
изложенія. Эти качества, съ наиболь- 
шей полнотой сказавшіяся въ двухъ 
послѣднихъ работахъ, и дали европ. 
извѣстность скромному провинціальн. 
профессору. 

Дебиторъ (лат.), должникъ, см. сче- 
товодство. 

Дебольскій, Николай Григорьевичу 
философъ и педагогъ, род. въ 1842 г., 
образованіе получилъ сначала въ гор- 
номъ институтѣ, потомъ на естѳств. 
факультетѣ спб. университета. Читалъ 
лекціи въ спб. духовной академіи по 
метафизикѣ и логикѣ. Д, ирошелъ 
длинный путь развитія своей фило- 
софской мысли (который указанъ имъ 
самимъ въ предисловіи къ „Философіи 
будущаго", 1882 г.). Начавъ съ мате- 
ріализма и эмпиризма, онъ подъ влія- 
ніемъ Канта отвергъ эмпиризмъ, какъ 
не могущій объяснить единства сознаю- 
щаго субъекта и формъ мышленія 
(„Введеніе въ ученіе о познаніи", 
1870 г.). Идя далѣѳ въ идеалистиче- 
скомъ направленіи, Д. приблизился къ 
гегеліанству („О діалектическомъ ме- 
тод^", 1872). Но убѣдившись, что изъ 
формъ нашей мысли невозможно вы- 
вести содержанія опыта, приходить къ 
умѣрешюму гегеліанству (въ „Фило- 
софіи будущаго", 1882 и послѣднемъ, 
главномъ сочиненіи „Философіи фено- 
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менальыаго формализма", 1892 — 95). 
Д. признаетъ метафизику, какъ позна- 
ыіе перваго или абсолютнаго начала. 
Это первое начало онъ характеризует^ 
однако, не какимъ-нибудь реальнымъ 
содержаніемъ, какъ то дѣлаетъ мате- 
ріализмъ, съ одной стороны, и спири- 
туализмъ, съ другой (первое начало — 
матерія, первое начало — духъ), но 
лишь формальными признаками, т. е. 
логическими элементами нашего по- 
знанія. Для Д. абсолютное начало, или 
Богъ, есть Разумъ, какъ и для Гегеля. 
Но въ отличіе отъ Гегеля, Д. утвер- 
ждаетъ, что „Пѳрвоумъ", или творче- 
скій, божественный разумъ долженъ 
быть различаемъ отъ человѣческаго 
ума: въ нашемъ умѣ есть двойствен- 
ность содержанія и формъ, и опытное 
содержаніе познанія не можетъ быть 
діалектически выведено изъ логиче- 
скихъ формъ. Въ Божественномъ же 
умѣ они совпадаіотъ; онъ есть творче- 
скій разумъ, создавшій міръ; панло- 
гизмъ Гегеля правъ лишь въ отноше- 
ніи этого Первоума, а не нашего, чѳ- 
ловѣческаго. — Въ этикѣ Д. является 
прѳдставителемъ „историческаго иде- 
ализма" и высшее благо опредѣляетъ, 
какъ самосохраненіѳ и историческое 
развитіе національнаго государства 
или народнаго союза. Кромѣ перечи- 
сленныхъ работъ, Д. принадлежать еще 
слѣд. главн. сочиненія: „О высшемъ 
благѣ" (1886 г.), „Философскія основы 
нравств. воспитанія" (1880), „Вопросъ 
о происх. человѣка съ точки зрѣнія 
біологіи и этики* (1883), „О подготов- 
ив родителей и воспитателей къ дѣлу 
воспитанія дѣтей" (1883), „О содержа- 
ние нравственнаго закона" („Ж. Мин. 
Нар. Проев.", 1908—1912 г.) и др. О фи- 
лософіиД. см.: С. Грузенбергъ, „Очерки 
совр. русск.философіи" (1911); Н. Ланге, 
„Философія феноменальнаго форма- 
лизма" („Жур. Мин. Нар. Пр.", 1900). 

н. Л. 

Дебордъ - Вальгаоръ (БезЪопІез- 
Ѵаішоге), Марселина, франц. поэтесса, 
род. въ 1785 г., была странствующей 
актрисой, испытала и голодъ, и измѣну, 
и смерть ребенка, вышла замужъ за 
актера В., ум. въ 1859 г. Горестныя 
впечатлѣнія и переживанія своей жиз- 
ни Д.-В. облекла въ трогательные 
и изящные стихи, преимущественно 



элегіи, сочувственно встрѣчеиныя Ла- 
мартиномъ и особенно Сенъ-Бёвомъ. 
Въ своихъ письмахъ 30 и 40 г.г. Д.- 
В. высказываетъ симпатію къголодаю- 
щимъ рабочимъ и свою вѣру въпро- 
лѳтаріатъ. Д.-В. дебютировала въ 1818 г. 
сборникомъ „ЕІё^іез еі Котапсез", за 
кот. послѣдовали: „Еіё&іез еі роѳзіез 
поиѵеііѳз (24), „Ьез Ріеигз" (33), 
„Раиѵгез ііеигз" (39) и др. О ней см. 
Ъетаііге, „Ьез Сопіетрогаіпз", 7-ая 
сѳрія. В. Фр. 

Дебра, или Дебрь, санджакъ въ Мо- 
настырск. вилайетѣ, въ вост. Албаніи, 
располож. по теченію Черн. Дрина. На- 
селена албанцами и славянами. Городъ 
Дибра имѣетъ около 15.000 жителей. 

■ Дебречинъ (Дебреценъ, БеЬгесгіп), 
гор. въ Венгріи, въ области лѣв. бе- 
рега Тиссы, 92.729 ж., центръ проте- 
стантизма въ Венгріи. Въ 1849 г. здѣсь 
засѣдалъ вѳнг. сеймъ и революц. пра- 
вительство (см. Венгрія, IX, 401/3). 

Де Броссъ (ае Вгоззез), Шарль, 
франц. писатель, род. въ 1709 г., всту- 
пилъ въ магистратуру, гдѣ его спо- 
собности скоро выдвинули его на постъ 
перваго президента парламента Бур- 
гундіи. Склонность къ писательству, 
однако, толкала его на другую дорогу, 
и уже пожилымъ человѣкомъ Д. дебю- 
тировалъ налитерат. поприщѣ. Въ 1750 
г., послѣ путешествія,по Ііталін, онъ 
выпустилъ книжку „ЕЬаі асѣиеі ае 1а 
ѵШе Негсиіапиш", первый научный 
этюдъ о расконкахъ, предпринятыхъ 
тамъ; въ 1756 г., по настоянію Бюф- 
фона, Д. напечаталъ „Нізіоіге дез па- 
ѵі&аііопз аих іеггез аизігаіез", гдѣ 
впервые содержится разграниченіе Ти- 
хоокенскаго міра на Австралазію и 
Полинезію, господствующее понынѣ; въ 
1765 г. появилось его изслѣдованіе 
„Тгаііѳ (1е 1а іогшаііоп тѳсаі^ие (Іез 
Іап&иез". Наконецъ, въ 1777 г. вышла 
его „Нізіоігѳ аи УІІ зіёсіе сіе ІаКери- 
ЪИдие Еотаіпе" (3 т.), — плодъ долгаго 
изученія Саллюстія. Кромѣ того, въ 
Большой Энциклопедіи Д. помѣстилъ 
статьи: „Ьап^иез", „Ми8І^ие^ „Еіуто- 
Іо&іе". Этотъ странный судья съ не- 
объятной ученостью, съ геніальными 
прозрѣніями, съ душой, широко раскры- 
той для прекраснаго, историкъ и лин- 
гвистъ, географъ и археологъ — былъ 
одной изъ типичныхъ фигуръ сред- 
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л ихъ десятилѣтій XVIII в. Но его 
слава меньше его заслугъ: въ это вре- 
мя блистали Монтескье, Дидро, Воль- 
теръ (съ послѣднимъ, кстати, Д. былъ 
въ ссорѣ, и эта ссора помѣшала его 
вступленію въ Академію), и рядомъ съ 
ними Д. навсегда остался со своимъ 
скромнымъ эпитетомъ „Ргѳзісіепі", кот. 
дѣлаетъ его какъ бы чужимъ въ пан- 
теонѣ литерат. знаменитостей того 
времени. Онъ ум. въ 1777 г. О немъ 
Матеі, „Ьѳ Ргёвісіепі (1е В." (1875). 

Дебрэ (БеЬгау), Жюль Анри (1827— 
88), былъ проф. химіи въ Сорбоннѣ. 
Своими работами надъ диссоціаціей 
углекислаго кальція Д. много содѣй- 
ствовалъ развитію ученія о диссо- 
ціаціи.Введеніе въ химич. практику пла- 
тиновой посуды также въ значит, сте- 
пени — результата открытія Д. вмѣстѣ 
съ С.-Клеръ-Девиллемъ способа плавле- 
нія платины въ большихъ количе- 
ствахъ. Кромѣ того, Д. произвелъ рядъ 
изслѣдованій надъ рѣдкими (церито- 
выми) землями и спутниками плати- 
ны, искусственно получилъ нѣкоторые 
минералы и пр. 

Дебсъ (БеЪз), Бвгеній, р. въ 1855 г., 
основалъ соц.-демократич. партію Соед. 
Шт. С. А., объединившуюся на съѣздѣ 
въ Индіанополисѣ (1901) съ другими 
фракціями въ „Соціалист. партію". 
Дважды (1904 и 1908) былъ выставленъ 
на президент, выборахъ кандидатомъ 
соціалист. партіи, собирая каждый разъ 
св. 400 тыс. голосовъ. 

Дебу, братья Констант, и Иппол. 
Матвѣевичи, петрашевцы, происходили 
изъ древней французской фамиліи, сде- 
лавшейся извѣстною еще въ XIII в. 
Дѣдъ ихъ Левъ Львовичъ (Ьоиіз сіѳ 
БезЪоиі)), серьезный ученый, врачъ- 
хирургъ, докторъ пизанскаго универ- 
ситета, перешелъ въ 1781 г. на рус- 
скую службу и много поработалъ въ 
области научной и практической ме- 
дицины; дядя ихъ, Іосифъ Львовичъ, 
былъ сенаторомъ (ум. въ 1842 г.). Пер- 
воначально фурьеристомъ сдѣлался 
младшій Д., Иппол. Матв., подъ влія- 
ніемъ студента Ханыкова, которому 
и Чернышевскій обязанъ тѣмъ, что 
сталъ изучать сочиненія Фурье. 
Вслѣдъ за братомъ увлекся ученіемъ 
Фурье Конст. Матв. Оба Дебу (или Дес- 
буты, какъ они назывались офиціаль- 



но) посещали собраиія Петрашевскаго, 
участвовали въ соціалистич. кружкѣ 
Н. С. Кашкина и присутствовали наобѣ- 
дѣвъ память Фурье 7 апр. 1849 г. Кон- 
стантинъ Д. 1-й (род. въ 1810 г.) воспи- 
тывался въ институтѣ корпуса инже- 
неровъ путей сообщенія, состоялъ на 
службѣ въ азіатскомъ департамент!} 
министерства иностранныхъ двлъ и 
имѣлъ уже чинъ коллежскаго совѣт- 
ника. Онъ завѣдывалъ библіотекою со- 
ціалистическихъ книгъ, устроенною 
кружкомъ Кашкина г ). Присутствуя на 
совѣщаніи Петрашевскаго, Спѣшнева, 
Момбелли и Львова при обсужденіи 
предложенія Момбелли объ устройствѣ 
общества взаимной помощи, К. Дебу от- 
несся отрицательно къ предложенію 
Спѣшнева устроить тайное политиче- 
ское общество. Тѣмъ не менѣе, за недо- 
несете военный судъ приговорилъ его 
къ смертной казни, генералъ-ауди- 
торіатъ предложилъ сослать въ ка- 
торжную работу на заводы на 8 лѣтъ, 
а имп. Николай велѣлъ отдать его на 
4 года въ военно-арестантскія роты, а 
потомъ въ рядовые. Въ день объявленія 
приговора на Семеновскомъ плацу 22 
дек. 1849 г, К. Дебу былъ отправленъ на 
о-въ Аландъ въ тамошнюю крѣпость. 

Иппол. Дебу 2-й род. 6 марта 1824 г., 
окончилъ курсъ кандидатомъ петер- 
бургская университета и служилъ 
также въ азіатскомъ департаментѣ. 
На обѣдѣ 7 апрѣля было принято 
предложеніе Д. 2-го перевести „Те- 
орію всеобщаго единства" Фурье, и 
онъ былъ избранъ однимъ изъ редак- 
торовъ перевода. Въ вину ему было 
поставлено и храненіе рукописнаго со- 
чиненія его друга Д. Д. Ахшарумова. 
Ип. Дебу былъ приговоренъ военнымъ 
судомъ и генералъ-аудиторіатомъ къ 
смертной казни, но послѣдній хода- 
тайствовалъ о замѣнѣ ея четыре х- 
лѣтнею каторжною работою на заво- 
дахъ; государь приказ алъ отдать его 
въ военно-арестантскія роты на 2 года, 
а потомъ въ рядовые. На другой день 
послѣ объявленія приговора Ип. Д. былъ 
отправленъ въ крѣпость Килію, гдѣ 
начальство дѣлало ему многія льготы, 
а товарищи-арестанты добровольно 



1 ) Во время заключеиія въ петербургской крѣ- 
цости Д. временно подвергался иоиѣшательству. 
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исполняли за него такія работы, какъ 
ношеніе воды и дровъ; особенно со- 
чувствовали ему арестанты-молокане, 
которые говорили: „вмѣстѣ терпимъ". 
По ходатайству ихъ сестры братья Д. 
въ августѣ 1851 г. были переведены 
на военно-рабочія работы инженернаго 
вѣдомства (Ипп. Дебу въ Севастополь). 
Дебу 2-й участвовалъ въ оборонѣ Се- 
вастополя и въ дѣлѣ на Черной рѣчкѣ 
первый по вызовѣ охотниковъ бро- 
сился рубить мостъ подъ огнемъ на- 
ступившаго непріятеля. По заключе- 
нін мира онъ былъ произведешь» въ 
прапорщики, вышелъ въ отставку, по- 
селился въ Одессѣ и 30 лѣтъ слу- 
жилъ секретаремъ въ обществѣ рус- 
скаго пароходства и торговли. Умеръ 
19 дек. 1890 г. въ купленномъ имъ не- 
большомъ имѣніи около Харькова. 

В. Семевскгй. 
Дебуше, выходъ, конецъ горнаго 
ущелья, улицы и т. п. т,ѣснины (см. 
дефиле). Дебушировать, выходить изъ 
дебуше. 

Дебюсси, Клодъ, род. въ 1862 г., 
замѣчательный франц. композиторъ, 
ученикъГиро въ парижской консерват., 
гдѣ въ 1884 г. получилъ римскую пре- 
мію за кантату „Блудный сынъ". „Бе- 
тоізеііе ёіие", присланная изъ Рима, 
была, однако, уже отвергнута, какъ 
написанная слишкомъ въ новомъ духѣ. 
Но всѣ дальнѣйшія сочиненія Д. были 
проникнуты этимъ духомъ, отвѣчав- 
шимъ въ области музыки поэзіи Мал- 
лармэ, Бодлэра, Верлэна, Метерлинка, 
д'Аннунцю и др. Поэзіей этой вдохно- 
вляется Д. и для своихъ романсовъ, и 
для болѣе крупныхъ произведеній („Св. 
Себастіанъ" д'Аннунцю, 1910, „Пелеасъ 
и Мелизанда" Метерлинка, 1903, и др.). 
Послѣдняя опера вызвала большую 
сенсацію во Франціи, какъ смѣлый 
поворотъ въ сторону освобождѳнія отъ 
господствовавшаго вагнеризма. И Д. 
действительно внесъ своей музыкой не 
мало новаго, при чемъ сильный тол- 
чекъ дала ему русская музыка (Му- 
соргскій и др.). Бго тянетъ къ себѣ 
все недосказанное, колеблющееся, оди- 
наково ускользающее отъ полюсовъ 
свѣта и мрака, радости и горя; его 
любимые нюансы — полутоны; любимыя 
краски — „сѣрыя съ позолотой". Въ его 
формахъ нѣтъ твердаго скелета; онѣ 



точно моллюскообразны. Особенно ори- 
гинальны гармоніи Д., кот. характери- 
зуются, между прочимъ, свободиымъ 
иримѣнеиіемъ верхнихъ группъ обер- 
тоновъ. Д. написалъ еще для оркестра 
„Полдень фавна", „Море" „Ноктюрны", 
струн, квартетъ, пѣсни, фортепіанныя 
пьесы и др. Ю. Энгель. 

Дебютъ (аёЪиі) 1) первый выходъ 
актера; 2) Д., см. шахматы. 

Девальвація, то же, что девалюація, 
см. бумаоісныя деньги, VII, 128. 

Деванагари, рукописный и печат- 
ный шрифтъ, наиболѣе употребит, въ 
Индіи и исключительно принятый въ 
Европѣ для печатанія санскрит, тек- 
стовъ; см. письмена. 

Девапраягъ, Деопраягъ, мѣсто па- 
ломничества индусовъ съ древнимъ 
храмомъ Рагуната, см. Алакананда. 

Девдоракскій ледникъ, см. Еав- 
казъ. 

Деве-Бойюнъ, горн, хребетъ въ Ар- 
меніи, къ в. отъ Эрзерума. Здѣсь въ 
1877 г.Мухтаръ-паша разбитъ русскими. 

Девентеръ, гор. въ нидерл. пров. 
Овериссель, на р. Иссель, 28.221 жит. 
Въ XIV в. былъ центромъ религ. об- 
щества „Братьевъ общей жизни" (см.). 

Деверіа (Беѵегіа), Эженъ, франц. 
живописецъ, р. въ 1805 г., нервый обра- 
тился къ драматизаціи историческихъ 
сюжетовъ, къ изображенію эффектныхъ 
сценъ съ блестящими костюмами и 
историч. дѣятелями. Его „Рожденіе 
Генриха IV" въ 1827 г. было встрѣ- 
чено критикою съ особымъ восторгомъ, 
какъ произведете, въ кот. впервые 
данъ колоритъ эпохи. Ум. въ 1865 г. 

Де Ветте, Вильгельмъ, см. Ветше. 

Деветъ (Ье \Ѵеі), Христіанъ, бур- 
скій генералъ и политикъ, род. въ 
1854 г. въ Оранж. респ., участвовалъ 
въ англо-бурск. войнѣ 1880 — 81 гг., за- 
тѣмъ до 1896 г. занимался фермер- 
ствомъ, въ 1897 г. избр. въ члены Ыа- 
роднаго совѣта. Въ бурскую войну 
1899 г. Д. создалъ себѣ славу неустраш. 
воина и неуловимаго партизана (см. 
буры, VII, 224/25). Въ 1902 г. Д. при- 
нялъ дѣятельноѳ участіе въ мирныхъ 
переговорахъ; нап. книгу о войнѣ (англ. 
изд. „Тпгее Уеагз' \Уаг", 1902); въ 
1907 г. избраиъ въ первый парламентъ 
новой англ. колоніи и скоро сдѣланъ 
мин. земледѣлія. 
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Девизъ 1) краткое изречете, помѣщ. 
на ленті> герба, напр., „Съ нами Богъ" 
(Россія), „8ішт сш^ие" (Пруссія), „БіДі 
еі топ (ігоіі" (Великобритаиія), „Ѵігі- 
Ъи8 ипШз" (Францъ-Іосифъ I), „Іп ріи- 
гіЪи8 ипит" (Соед. Шт. С. А.). Д. 
называютъ также краткую формулу 
жизни или дѣятельности. 2) Д., ино- 
странные векселя, отличаются отъ вну- 
треннихъ векселей тѣмъ, что цѣна ихъ 
зависитъ, кромѣ обычныхъ условій, 
отъ колебаній вексельнаго курса; см. 
ѴШ, 149. 

Девиль, см. Сет - Елеръ - Девиль. 

Девіація, отклоненіѳ снарядовъ отъ 
нормальной траекторіи, происходящее 
отъ случайныхъ причинъ (см. дери- 
вацгя): неточности въ вѣсахъ снаря- 
довъ, зарядовъ, неоднообразный со- 
ставь пороха, неодинаковость наруж- 
ныхъ размѣровъ заряда и снаряда, 
разница въ атмосферномъ давленіи, 
температурѣ воздуха, неточности на- 
водки, силѣ вѣтра и т. п. ітС. О. 

Девіація компаса, см. компасъ. 

Девкаліонъ, по греч. миѳу сынъ 
Прометея и Климены, мужъ Пирры, 
единств, люди, спасенные Зевсомъ отъ 
великаго потопа, сдѣлались родона- 
чальниками новаго человѣч. рода; по 
совѣту дельф. оракула Д. и Пирра бро- 
сали камни („кости велик, матери") 
черезъ спину, и камни эти превраща- 
лись у Д. въ мужчинъ, а у Пирры — 
въ женщинъ; сынъ ихъ Эллинъ счи- 
тается праотцомъ эллиновъ. 

Девлетъ-Гирей, см. ХІУ, 639. 

Девлетъ-шахъ (въ живомъ выгово- 
рѣ „Довлетъ-ш."), род. ок. 1437 г., ум. 
въ 1495 г.; самый обычный и общеизвѣ- 
стный источникъ исторіи перс, литера- 
туры отъ X до XV* в. Родомъ Д. изъ 
Самарканда, изъ придворной Тимурид- 
ской знати, большую часть своей жиз- 
ни пытался сдѣлать великосвѣтскую 
и военную карьеру и не занимался 
литературой; но послѣ 50 лѣтъ Д. по- 
нялъ тщету міра, ударился въ дерви- 
шеское („суфійское") настроеніе и, про- 
живая въ Гератѣ при блестящемъ ли- 
тературномъ кругѣ одного изъ послѣд- 
нихъ потомковъ Тимура (султана Бей- 
кары, 1469 — 1506), составилъ свой зна- 
менитый антологическій сводъ біогра- 
фій перс, поэтовъ „Тезкирет эш-шоара", 
какъ бы запечатлѣвая ими послѣднюю 



яркую вспышку угасающей перс, ли- 
тературы. Въ наши времена сврои. 
паука, въ лицѣ преимущественно Эдв. 
Брауна (Вголѵпе), разыскиваетъ и из- 
даетъ тѣ продшествовавшіе персидскіе 
біографич. сборники, которые послу- 
жили источниками для компиляціи Д. 
(см. Ейго. Вгоъѵпе, „Тпе зоигсез оі Б." 
въ „<Іоигп. оі Ше Еоуаі Азіаі. босіеіу", 
1889, янв.); но такъ какъ старѣйшіе 
первоисточники, повидимому, безвоз- 
вратно потеряны, то „Тезкире" Д. про- 
должаешь сохранять свою научную важ- 
ность. Изъяны его — цвѣтистость, ча- 
сто неполнота, суфійско-аскетическая 
тенденціозность и т. и. Крмтнч. изд. 
перс, текста — Эдв. Брауна (Ленд. 1901, 
съ важнымъ введ.). См. А. Крымспій, 
„Исторія Персіи и ея литературы", 
т. III (М. 1906). А. Крьшскгй. 

Девнпортъ (БеѵопрогЦ, примык. къ 
Плимуту порт, городъ въ граф. Девон- 
ширъ, 81.694 ж. Морск. арсеналъ и пра- 
вит, верфи. Важная воен.-мор. станція. 

Деволюи (Беѵо1иу),известковый мае- 
сивъ во Франціи между рр. Эбронъ, 
Дракъ и Бюэшъ (деп. Изеры, Дромы 
и В. Альповъ), принадл. къ системѣ 
зап. Альповъ. Высшая точка, 2.793 м., 
г. Обіу. Былые лѣса истреблены, и Д. 
представляетъ безплодную, голую мѣст- 
ность, изрытую оврагами. Занятіѳ жи- 
телей — скотоводство. 

Деволюціонная война (1667 — 68 
гг.), война Людовика XIV за испанск. 
Нидерланды, на кот. онъ предъявилъ 
притязанія отъ имени супруги своей 
Маріи-Терезіи, дочери Филиппа ІУ исп. 
отъ перваго брака. Эти притязанія осно- 
вывались на господствов. въ нѣкот. 
мѣстностяхъ Нидерландовъ (Брабантѣ 
и др.) деволюціонномъ правгъ, по кот. 
право на наслѣдство переходить къ 
дѣтямъ отъ нерваго брака, а вторично 
вступившій въ бракъ отецъ имѣетъ 
только право нользованія. Почти безъ 
сопротивления французы (Тюреннъ) за- 
няли исп. Нидерланды и графство Бур- 
гундское, но въ виду образовавшейся 
противъ нихъ коалиціи изъ Англіи, Гол- 
ландии и Швеціи Людовикъ принужденъ 
былъ удовольствоваться по Аахенскому 
миру (1668) бельг. городами: Лиль, 
Шар л еру а, Турнэ и др. 

Девонская система, см. геологиче- 
ская системы, ХШ, 27 А/1 6. 
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Девонширскій герцогъ, Спеисеръ 
КэмптонъКавендмшъ, маркпзъ Гартпнг- 
тонъ, род. въ 1833 г. Съ 1863 г. до 
1885 г. онъ былъ членомъ всѣхъ либе- 
ралы!, министерствъ, при чемъ ыѣкот. 
время (1875 — 1880) былъ офиц. лиде- 
ромъ либераловъ. Когда Гладстонъ 
внесъ въ свою программу гомруль, Д. г. 
во главѣ либерал о въ-уніонистовъ от- 
делился отъ него и въ 1886 — 92 г. под- 
держивалъ Сольсбери. Съ 1891 г. за 
смертью отца перешелъ въ верхнюю 
палату. Въ 1895 г. Д. вступилъ въ кач. 
лорда-президента Тайнаго Совѣта въ 
мин. Сольсбери, изъ котораго вышелъ въ 
1903 г. изъ-за несогласія съ Бальфу- 
ромъ и Чемберленомъ по тарифнымъ 
вопросамъ. Тогда же Д. сталъ во главѣ 
основанной нмъ уніоиистской фритре- 
дерской лиги. Ум. въ 1908 г. 

Девонширъ (ВеѵопзЫге), граф. въ 
ю.-з. Англіи, между Бристольск. кана- 
ломъ и Ламаншемъ. 6.746 кв. км., 
457.343 жит. Поверхность почти всюду 
холмистая. Оба берега скалистые. Кли- 
матъ мягкій, сырой, ровный, здоровый. 
На Дартмурскомъ плато климатъ знач. 
холоднѣе, но очень здоровый. Почва 
плодородная, особенно на ю., прекрасный 
пастбища. Скотоводство, овцеводство, 
высоко развитое молочное хозяйство, 
интенсивное огородничество и садо- 
водство. Значит, рыбная ловля. Гл. 
виды пром.: судостроеніе (Плимутъ и 
Девнпортъ), произв. шерстяныхъ тка- 
ней, добываніе и обработка глины и др. 
минераловъ. Гл. гор. — Экзетеръ. 

Девора {Дебора), героиня древнѣй- 
шаго памятника былиннаго эпоса, оста- 
вленнаго въ кн. Судей (гл. V). Судя 
по отрывочнымъ замѣчаніямъ и цита- 
тамъ въ Пятикнижіи и кн. Іисуса На- 
вина и Судей, существовалъ цѣлый 
циклъ былинъ, сложившихся вокругъ 
долголѣтней борьбы израильскаго пле- 
мени за обладаніѳ Ханааномъ и со- 
бранныхъ въ „Книгѣ войнъ Ягве" и 
„Книгѣ доблести аго" (или „Книгѣ пра- 
веднаго"). Событія, являющіяся сюже- 
томъ для пѣсни Д., разыгрались уже 
тогда, когда почти весь Ханаанъ былъ 
заиятъ израильскими племенами, ам- 
мореи же были оттиснуты къ сѣверу, 
въ горныя области. Оттуда и была 
сдѣлана послѣдняя попытка выгнать 
иришельцевъ изъ завоеванной ими зе- 



мли. Вождемъ аммореевъ былъ Сисе- 
ра, не то царь, не то воепачалышкъ 
царя Іавина; вождемъ соединенныхъ 
ополченій нѣсколькихъ израильскихъ 
племенъ былъ Варакъ. Но душою все- 
го дѣла обороны отъ аммореевъ и бы- 
лина, и прозаическая традиція (расхо- 
дящаяся въ деталяхъ съ былиной) на- 
зываютъ пророчицу Д., вѣроятно, изъ 
Иссахара, дававшую оракулы подъ од- 
нимъ священнымъ деревомъ. Силою 
своего авторитета, подкрѣпленнаго ора- 
куломъ Ягве, она достигла того, что 
прекратились раздоры и несогласія 
между отдѣльными племенами, и они 
объединились для отпора аммореямъ. 
У горы Ѳаворъ, близъ ручья Кисонъ, 
Сисера былъ разбитъ и затѣмъ убитъ. 
Лгьспя Д. прославляетъ дѣятельность 
Д. и Барака, а также подвигъ Іаили, 
убившей Сисеру. Пѣсня богата поэти- 
ческими образами и дышитъ глубокимъ 
патріотизмомъ; къ сожалѣнію, текстъ 
ея плохо сохранился. Русскій пере- 
водъ, кромѣ плохого библейскаго, см. 
въ кн. К. Никольскаго, „Древній Из- 
раиль". Н. Н. 
Девы, см. дивы. 

Девяснлъ, Іпиіа, родъ растеній изъ 
сем. сложноцвѣтныхъ, многолѣтнія, 
рѣже двулѣтнія травы съ прямостоя- 
чимъ, облиственнымъ стеблемъ, боль- 
шими шершавыми листьями и съ круп- 
ными корзинками желтыхъ цвѣтовъ. 

Дега, см. Абиссинія, I, 30/32. 

Дегазъ (Бе^аз), Эдгаръ, француз- 
ский живописецъ, р. въ 1834 г., учился 
въ академіи изящныхъ искус ствъ, но 
сложился въ крупную художествен- 
ную величину путемъ самостоятельной 
серьезной переработки цѣлаго ряда 
воздѣйствій. Его раннія картины, на- 
писанныя на исторнческія темы, были 
близки къ Энгру. Потомъ онъ воспри- 
нялъ мягкую гармонію Шардена и 
пафосъ движенія Л акру а. Когда Д. 
сблизился съ Монэ, онъ усвоилъ мяг- 
кость и гибкость его лѣпки. Но едва- ли 
не самое сильное вліяніе оказали на 
него японцы. Отъ нихъ онъ научился 
непринужденности распорядка, кажу- 
щагося случайнымъ, а на самомъ дѣлв 
являющагося результатомъ сложной 
подготовительной работы. У японцевъ 
онъ взялъ умѣнье нѣсколькими на- 
меками дать цѣлый міръ и показы- 
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вать предметы съ неожиданныхъ то- 
чекъ, то сверху, то снизу. Японскіе 
образцы склонили его порвать съ тра- 
дицией замкнутой композиціи и услов- 
ною красотою линій и цвѣтовъ. Онъ 
полюбилъ движеніе гибкое и напря- 
женное и сталъ его искать повсюду: 
и на скаковомъ ипподромѣ среди ло- 
шадей и гибкихъ жокеевъ, и въ бу- 
дуарахъ у аристократическихъ дамъ, 
и па полѣ у сельскихъ работницъ, и 
на сценѣ и на аренѣ цирка у арти- 
стокъ. Останавливая свое вниманіе на 
женщинѣ, Д. не идеализируетъ жен- 
щину, а беретъ ее такою, какова она, 
иногда съ элементомъ пошлости, но 
правдиво и убѣдительно, и всему 
умѣетъ придать прелесть необычности, 
показать въ увлекательной гаммѣ кра- 
сокъ, расположенныхъ съ утонченнымъ 
вкусомъ и въ смѣлыхъ и рѣдкихъ 
сочетаніяхъ. Импрессіонистъ Д. не 
имѣетъ соперниковъ въ передачѣ мгно- 
веннаго и напряженнаго движенія, въ 
умѣньи запечатлѣть въ краскахъ тон- 
чайшіе переливы свѣта и отраженій. 
То, что онъ пишѳтъ, производить впе- 
чатлѣніе моментальнаго снимка: такъ 
полны наблюдательности и правды по- 
ложенія, жесты, движенія, но это со- 
здано не фотографическимъ объекти- 
вомъ, а въ высшей степени субъектив- 
нымъ духомъ художника. Стоя особ- 
някомъ въ живописи, Д. живетъ уеди- 
ненной жизнью. Онъ не интересуется 
ни выставками, ни публикой, ни кри- 
тикой. Онъ погруженъ въ искусство и 
работаетъ такъ, какъ ему нравится. См. 
ІлеЪегтапп, „Б." (1899); Огарре, „Б." 
(1911). Н. Тарасова. 

Дегенерація (выроэісденіе). Въ то 
время какъ по отношѳнію къ человѣку 
явленія Д., или вырожденія, разработа- 
ны уже съ надлежащей полнотой (см. 
вырожденіё), по отношенію къ живот- 
нымъ вообще этотъ терминъ употре- 
бляется не съ достаточной определен- 
ностью. Подъ Д., или дегенеративными 
явленіями, мы вообще разумѣемъ явле- 
нія ослабленія организации, и прежде 
всего по отношенію къ домашнимъ 
животнымъ. На послѣднихъ Д. сказы- 
вается въ порчѣ породы, т. е. въ утра- 
тѣ породой ея признаковъ, при чемъ 
степень Д. можетъ быть весьма раз- 
лична. Иногда послѣдняя выражена 



слабо и, т. сказ., разлита по всей орга- 
низации иногда рѣзко, но въ такомъ 
случаѣчащѳ лишь въ нѣкоторыхъ осо- 
бенностяхъ. Наиболѣе замечательны 
тѣ случаи, когда порода обнаружи- 
ваешь рѣзкіе случаи возврата къ своему 
прародичу. Напр., такіе случаи наблю- 
даются у разныхъ породъ домашнихъ 
голубей, когда вдругъ, совершенно 
неожиданно, среди особей, типичныхъ 
для данной породы, появляется то или 
другое количество особей, приближаю- 
щихся къ дикому прародичу. Между 
дегенеративными явленіями той и дру- 
гой категоріи, повидимому, существу- 
ешь коренное различіе: постепенное 
вырожденіе является обыкновенно въ 
результатѣ плохого питанія или не- 
осторожна™ скрещиванія особей одной 
породы съ особями другой; рѣдко вы- 
раженное вырожденіе, повидимому, не 
зависитъ отъ такихъ причинъ, и его 
случаи наблюдаются среди особей из- 
вѣстной породы, содержимыхъ въ наи- 
лучшихъ условіяхъ и вполнѣ устра- 
ненныхъ отъ возможности случайнаго 
скрещиванія. Въ настоящее время до- 
статочно выяснено, что выраженіе Д. 
въ той или другой формѣ зависитъ 
отъ того, какимъпутемъ возникла или 
была выведена данная порода. Если 
по с лѣдняя выведена путемъ иску сствен- 
наго подбора, т. е. постепенно, медлен- 
нымъ подборомъ необходимыхъ призна- 
ковъ, въ такомъ случаѣ и дегенера- 
тивныя явленія развиваются посте- 
пенно, съ той разницей, что порча 
породы идетъ неизмѣримо быстрѣе ея 
выведенія. Если же порода выведена 
мутаціонно, т. е. изъ особей, появив- 
шихся неожиданно, т. сказ., съ гото- 
выми признаками породы и лишь охра- 
нѳнныхъ отъ слитія съ другими, при 
предо став л еніи имъ возможности сво- 
бодного скрещиванія между собою, въ 
такомъ случаѣ Д. проявляется вторымъ 
путемъ. Слѣдовательно, подъ явленія- 
ми Д. въ указанныхъ случаяхъ разу- 
мѣются, въ сущности, наслѣдственныѳ 
возвраты къ прародитель скимъ фор- 
мамъ. 

Подобные случаи возврата къ отда- 
леннымъ предкамъ для дикихъ живот- 
ныхъ извѣстны въ качествѣ особен- 
ностей, присущихъ нзвѣстному возра- 
сту. Такова, напр., полосатость львята, 



123 



Деготь. 



124 



иѣроятно, указывающая на происхож- 
деніельва отъ прародителя, болѣе или 
менѣѳ полосатаго, подобно тигру. Сле- 
довательно, для нихъ явленія наслѣд- 
ственности и Д. не совпадаютъ. Если 
же уклоиенія указаннаго рода и бы- 
вают?», то лишь среди т. наз. уродствъ, 
при чемъ отнюдь не должно думать, 
чтовсѣ уродства имѣютъ наслѣдствен- 
ный характеръ. Въ настоящее время 
вопросъ объ уродствахъ вступилъ въ 
новую фазу, т. к. открылась обширная 
область уродствъ зародышей на раз- 
ныхъ стадіяхъ развитія, но было бы 
рискованно теперь же подводить итоги 
этимъ явленіямъ. Во всякомъ случаѣ, 
если гдѣ и искать для дикихъ живот- 
ныхъ явленія Д., такъ именно въявле- 
ніяхъ уродствъ. Однако, и по отношенію 
къ животнымъ подъ дегенеративными 
явленіями часто разумѣются явлѳнія 
недоразвитія какой-либо особенности 
или даже цѣлаго ряда особенностей. 
Напр., къ числу такихъ особенностей 
принадлежитъ раковина головоногихъ 
моллюсковъ, достигавшая большого раз- 
витія у ископаѳмыхъ формъ и недо- 
развивающаяся почти до потери вся- 
каго значенія у огромнаго большинства 
современныхъ. Равнымъ образомъ сюда 
же относится недоразвитіѳ глазъ у 
пещерныхъ животныхъ, живущихъ въ 
постоянной темнотѣ, или у глубоко- 
водныхъ рыбъ и живущихъ въ землѣ 
гимнофіонъ изъ амфибій, крота изъ 
млекопитающихъ и т. д. Односторон- 
няя Д. сопровождается иногда соот- 
вѣтственно большимъ развитіемъ дру- 
гихъ органовъ. Напр., утрата глазъ 
компенсируется часто большимъ раз- 
витіемъ органовъ осязанія. Въ указан- 
номъ смыслѣ дегенеративный явленія 
особенно сильно выражены у парази- 
товъ, гдѣ упрощеніѳ организаціи пу- 
темъ ея недоразвитія распространяется 
почти на всѣ системы органовъ, кромѣ 
половой. М. Мензбиръ. 

Деготь. Въ широкомъ смыслѣ этого 
слова Д. называется смолистый чер- 
наго цвѣта погонъ, получающійся при 
сухой перегонкѣ органич. веществъ: 
дерева, торфа, угля, жирныхъ кислотъ 
и т. п.; въ болѣе же узкомъ— - смолистое 
вещество, получаемое при пѳрегонкѣ 
березовой (бересты) или осиновой коры. 
Хотя всякійД. представ ляетъ сложную 



смѣсь разлнчныхъ органич. веществъ 
(углеводородовъ, феноловъ, кетоновъ, 
кислотъ, азотистыхъ веществъ и т. п.), 
но тѣмъ не менѣѳ различные сорта 
Д. довольно существенно отличаются 
другъ отъ друга какъ по внѣшнимъ 
признакамъ, такъ и по химич. составу. 
Въ техникѣ Д., получающійся при су- 
хой перегонкѣ угля (въ газовомъ про- 
изводствѣ), дерева и торфа, называет- 
ся чаще смолой. Д. изъ бересты и 
суррогатъ его, осиновый Д., употребля- 
ются въ кожевенномъ производствѣ 
(для смазки юфтовыхъ кожъ), для 
смазки канатовъ, для пропитыванія де- 
рева въ цѣляхъ его сохраненія и др. 
надобностей. Этотъ сортъ Д. (изъ бе- 
ресты) характеризуется присутствіемъ 
березоваго, съ сильнымъ запахомъ 
эфирнаго масла и особаго камфаро- 
подобнаго соединенія бетулина. Гонка 
бересты производится въ кубахъ или 
казанахъ, длится отъ 12 до 15 часовъ, 
давая обыкнов. 25—30%. Д. А. Л. 

Въ медицины деготь (Ріх Іідиісіа) 
находитъ примѣненіе какъ для внутрен- 
няго, такъ и для наружнаго употре- 
бленія. Оно обосновано присущими Д. 
дезинфицирующими, паразито-убиваю- 
щими, высушивающими и анестезиру- 
ющими свойствами. Послѣднія обусло- 
вливаются находящимися въ Д. про- 
дуктами сухой возгонки дерева раз- 
ныхъ породъ — хвойныхъ, березы, бу- 
ка — и каменнаго угля, производными 
ароматическаго ряда, какъ: бензолъ, 
ксилолъ, нафтолъ, крезолъ, фенолъ, 
креозотъ и т. д. — При наружномъ при- 
мѣнѳніи на кожѣ Д. уменьшаетъ крово- 
наполненіѳ поверхностныхъ сосудовъ, 
гезр. воспаленіѳ вѳрхнихъ слоевъ кожи, 
способствуетъ скорѣйшему ороговѣнію, 
гезр. омертвѣнію поверхностныхъ сло- 
евъ эпидермиса и тѣмъ самымъ вы- 
зываетъ умерщвлѳніе находящихся 
здѣсь паразитовъ, а благодаря своимъ 
анестѳзирующимъ свойствамъ (группа 
фенола) уничтожаетъ кожный зудъ. На 
этомъ основано примѣнѳніѳ разлнч- 
ныхъ препаратовъ Д. при хронической 
экземѣ, почесухѣ (Ргигі^о), чешуйча- 
томъ лишаѣ (Рзогіазіз) и при разныхъ 
паразитныхъ болѣзняхъ кожи: чесоткѣ, 
стригущѳмъ лишаѣ (Негрез іопзигапз), 
питаріазисѣ и др. Внутрь Д., благо- 
даря тому, что онъ выдѣляется ели- 
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з истым и оболочками и вызываетъ „вы- 
сугпиваніе" ихъ, а таіше дезинфекціи 
ихъ отдѣленій, употребляется при 
застарѣлыхъ катаррахъ дыхательыыхъ 
путей съ обильнымъ слизисто-гной- 
нымъ или чисто-гнойнымъ отдѣляе- 
мымъ, въ видѣ, напр., дегтярной во- 
ды, капсюль Гюйо, Майе и др. При- 
мѣненіе Д. при катаррахъ мочевыво- 
дящихъ путей, въ виду возможнаго 
раздражающаго дѣйствія, сравнитель- 
но ограничено. — Въ соединеніи въ ра- 
вныхъ частяхъ съ растворами щело- 
чей— соды 1 кііо на ведро, ѣдкаго нат- 
ра іѴг фунта на ведро — обыкновенный 
Д. представляетъ дешевое и энергично- 
действующее обеззараживающее сред- 
ство, Каменноугольный Д. дѣйствуетъ 
болѣе энергично, чѣмъ древесный. 
Употребляется въ видѣ добываемыхъ 
изъ него новѣйшихъ препаратовъ: 
антразолъ и др. I. Ид. 

Деградація (лат.), постепенное по- 
нижете, низведеніе. 

Де-Греѳфъ, проф. брюс. ун., соціо- 
логъ, род. въ 1842 г., происх. изъ мел- 
ко-бурж. среды. Воспитанный въ духѣ 
католицизма, онъ скоро подъ вліяні- 
емъ философ. XVIII в. разстался со 
своими религіозными воззрѣніями и 
сталъ однимъ изъ самыхъ искреннихъ 
приверженцевъ ученія Прудона, Конта, 
С. Милля, Кетлэ и Спенсера. Съ уни- 
верситетской скамьи принималъ дѣя- 
тельное участіе въ рабочемъ движеніи, 
былъ членомъ-основателемъ Интерна- 
ціонала, писалъ въ многочислен, ра- 
дикальн. и соціалист. органахъ по фи- 
лософ ск. и экономии, вопросамъ. Съ 
паденіемъ Коммуны оставилъ политич. 
деятельность и отдался изученію фи- 
лософіи и обществ, наукъ. Д., какъ и 
Контъ, видитъ въ классификаціи основ- 
ной принципъ познанія и деятель- 
ности. Къ закону трехъ стадій отно- 
сится отрицательно, но іерархію наукъ 
признаетъ и логически и исторически 
правильной. „Іѳрархическій порядокъ" 
— лучшее средство познанія. Соціаль- 
ныя явленія покоятся на неорганич. 
основаніи, территоріи, и выражаются 
въ органическихъ существахъ, населе- 
ніи. Физическія свойства вліяютъ на 
людей, но они не всемогущи: цивили- 
зація успѣшно борется съ ними. Тѣмъ 
не менѣе мезологія (познаніѳ среды) — 



предварительная ступень соціологіи. 
Физичсскіе факторы располагаются въ 
послѣдоват. порядкѣ отъ простого и 
обща го къ сложному и спеціальному. 
На первомъ мѣстѣ астрономич. фак- 
торы, за ними: геометрич. и ариѳме- 
тическіе, географич. и физич. конфн- 
гурація, физико-химич. вліяніе почвы, 
вертикальн. отношенія и распредѣ ле- 
ще водъ, вліяніе органич. поверхности, 
вліяніе психологіи. Тотъ же методъ 
примѣняется къ обществу, и по прин- 
ципу убывающей общности и возра- 
стающей сложности конструируется 7 
соціальн. сферъ: экопомія, семья, искус- 
ство, наука, мораль, право, политика. 
Въ экономіи прогрессъ измѣняетъ 
формы собственности въ направленіи 
отъ принужденія къ договору: за деспо- 
тической общей собственностью слѣ- 
дуетъ квиритская частная, ограничен- 
ная налогами собствен, и соціализація 
собствен. Параллельно съ этимъ раб- 
ство смѣняется принудительн. цеховой 
организаціей и, наконецъ, свободой 
наемнаго труда. Торговый оборотъ 
предшествуетъ производству; земледѣ- 
ліѳ и промышленность развиваются 
позже. Торг. обор. — важнѣйшій эле- 
ментъ экономии, жизни. „Скажите мнѣ, 
восклицаетъ Д., какова организ. кре- 
дита, и я скажу, каково полит, устрой- 
ство страны". Аналогичное движеніѳ 
въ семьѣ, вообще подчиняющейся эко- 
номии, необходимости, въ искусствѣ, 
наукѣ и пр. Рядомъ съ двумя напра- 
вленіями эволюціи — отъ принужденія 
къ договору и отъ общаго къ частно- 
му указывается еще третье, какъ на- 
стоящее мѣрило прогресса, — степень 
организаціи. Изъ многочисл. произв. 
Д. укажемъ на важнѣйшія: „Іпігосіисііоп 
а 1а зосіоіо&іе", 4 т., „Мѳіпрйоіо&іе сіез 
зсіепсез зосіаіез" (1889), „Ёѵ. дез сіос- 
ѣгіпез роШ." (1890), „Тгапзіогтізшѳ зо- 
сіаі" (1895) и др. В. Серёжншовъ. 

Дегтяревъ, Степанъ Аникіевичъ, 
русскій композиторъ церковной музы- 
ки, род. въ 1766 г., учился у Сарти, 
путешествовалъ въ Италію, былъ ка- 
пельмейстеромъ Шеремет, хора и 
домашн. театра; ум. въ 1813 г. На- 
писалъ до 60 концертовъ, между про- 
чимъ, „Слава въ вышнихъ Богу", „Хе- 
рувимская", „Достойно есть" и пр., 
ораторію „Освобождение Москвы въ 
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1012 г." и неокони, ораторію „Бѣгство 
Наполеона". 

Дегтярная вода, смѣсь 1 ч. чи- 
стаго дегтя на 30 частей воды. Упо- 
требляется для вдыханія при бронхи- 
тахъ, легочной чахоткѣ въ видѣ рас- 
пыленія (ингаляціи). 

Де Губернатисъ, см. Губернатисъ. 

Ое дизІіЬиз поп езі йізриіапйшп 
(лат.), о вкусахъ нѳ спорятъ. 

Дедалъ (Да(5аѴо^,миѳич. греч. худож- 
никъ, съ именемъ кот. греки связывали 
всѣ изобрѣтенія архитектуры, рѣзьбы 
и плотничьяго искусства. Д. — сынъ 
Метіона и Фразимеды; убивъ изъ за- 
висти своего ученика и племянника 
Талоса, бѣжалъ изъ Аѳинъ къ крит- 
скому царю Миносу. Здѣсь онъ по- 
строй лъ деревянную корову для жены 
Миноса Пасифаи и лабиринтъ для Ми- 
нотавра. Спасаясь отъ гнѣва Миноса, 
Д. съ своимъ сыномъ Икаромъ на 
искусств, крыльяхъ иолетѣлъ въ Си- 
цилію; дорогой Икаръ упалъ въ море, 
названное его именемъ. Н, Т. 

Деде-Агачъ, портъ, располож. вбли- 
зи впаденія р. Марицы въ Эносскій за- 
ливъ (Эгейск. м.). Ок. 3.000 жит. 

Дедекиндъ (Беаекіпсі), Рихардъ,вы- 
дающійся германскій математикъ. Род. 
въ 1831 г.; съ 1862 г. по 1894 состоялъ 
профессоромъ технологическаго инсти- 
тута въ Брауншвейгѣ; по выходѣ въ 
отставку остался въ Брауншвейгѣ, гдѣ 
работаетъ и по настоящее время, не- 
смотря на преклонный возрастъ. Ра- 
боты Д. относятся почти исключи- 
тельно къ области теоріи . чиселъ. 
Ученіе объ алгебраическихъ числахъ, 
о разложеніи ихъ на идеалъныя числа, 
ученіе о высшихъ комплексныхъ чис- 
лахъ, связанные съ этимъ вопросы о 
числовыхъ корпусахъ и ихъ группахъ — 
это области, въ которыхъ Д. является 
въ настоящее время не только наи- 
болѣе выдающимся спеціалистомъ, но 
и творцомъ многихъ отдѣловъ. Издан- 
ныя лекціи Л. Диришле по теоріи чи- 
селъ („Ѵогіезип^еп ІіЪег 2аЫепіпеогіе") 
являются лучшимъ руководствомъ по 
теоріи чиселъ. Въ 1872 г. Д. опубли- 
ковалъ небольшую брошюру, которая 
называется „8іеіі&кеіі ишІ іггаііопаіе 
2аЫеп"; эта брошюра сдѣлалась клас- 
сическимъ основаніемъ современнаго 
ученія о непрерывномъ рядѣ чиселъ 



и составляетъ основу современнаго 
обоснованія анализа. Не менѣе карди- 
нальную роль въ теоретической ариѳ- 
метикѣ играетъ брошюра „\Ѵаз зіпсі 
ип(1 чѵаз зоііеп <ііе 2а1і1еп" (1888). 
Объ брошюры перев. на рус. яз. В. К. 

Дедуктивный иетодъ, см. методо- 
логія. 

Дедукція, см. логика. 

Дедюхинъ, безуѣздн. г. Соликамск, 
у., Пермской г., наКамѣ. 3.490 ж. Соле- 
варен, зав. 

Дежневъ, Семенъ Ивановичъ, якут- 
скій казакъ, запоздалый типъ новго- 
родскаго ушкуйника, первый изъ евро- 
пейцевъ, обогнувшій Чукотскій пол. и 
на 80 лѣтъ раньше Беринга открывшій 
Берингов, проливъ. Родомъ изъ Вел. 
Устюга, онъ въ 1638 г. появляется въ 
Якутскѣ, какъ казакъ якутскаго ка- 
зачья го войска, собираетъ для казны 
ясакъ съ инородцевъ по Янѣ и Инди- 
гиркѣ, подчиняетъ инородцевъ, добы- 
ваетъ мѣха, мамонтовую и моржовую 
кость. Д. не разъ плавалъ по Ледови- 
тому океану. Въ 1648 г. вмѣстѣ съ 
Ѳ. Алексѣевымъ и промысловой пар- 
тіей на шести кочахъ онъ поплылъ на 
в. Напути 3 коча отдѣлились, но осталь- 
ные обогнули с.-в. оконечность Азін 
(М. Дежневъ) и вошли въ Беринпжъ 
проливъ, Вскорѣ Д., потерявъ два дру- 
гихъ коча, былъ выброшенъ съ 12 спут- 
никами бурей на берегъ въ 10 недѣ- 
ляхъ пути отъ устья Анадыра. На 
слѣд. лѣто Д. поплылъ вверхъ по Аиа- 
дыру, основалъ Анадырскій острогъ, 
куда пришли сухимъ путемъ партіи 
русскихъ изъ Колымы. Въ 1664 г. Д. 
при былъ въ Москву съ мѣхамм, мор- 
жовою костью и другою „государевою 
казною". Въ послѣдній разъ онъ былъ 
въ Москвѣ въ 1671 г. Конецъ жизни 
неизвѣстенъ. И. Поповъ. 

Дежневъ іпысъ, см. Восточный 
мысъ. 

Дежурная часть, часть отряда на 
бивакѣ, назначенная для отражен ія 
внезапныхъ нападеній и первой встрѣ- 
чи противника, пока весь отрядъ со- 
берется и изготовится къ бою. Составъ 
и сила Д. ч. опредѣляѳтся, смотря по 
степени опасности отъ противника. Въ 
авангардахъ и арьѳргардахъ Ѵа — Ѵе, 
въ главныхъ силахъ — не болѣе Ѵю ча- 
сти. Д. ч., назначаемая на сутки, на- 
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ходится постоянно въ полной готовно- 
сти къ выступлѳнію: люди одеты, ло- 
шади въ аммуниціи. Только половина 
людей можетъ спать. Е. О. 

Дежурный генералъ, должность въ 
Главномъ и Окружномъ штабахъ, за- 
нимаемая обыкновенно генералами 
генер. штаба. Ц. г. является ближай- 
гаимъ сотрудникомъ начальника соот- 
вѣтств. штаба по дѣламъ и вопросамъ, 
касающимся личнаго состава, т. е. ин- 
спекторской части и внутренняго и ма- 
теріальнаго устройства войскъ. К. О. 

Дезагадеро (Беза^иааего), рѣка въ 
Боливіи, вытек, изъ оз. Титикака и 
послѣ 300 км. теч. впад. въ лагуну 
Пампа Ауллагасъ. 

Дезами (Бѳгату), Теодоръ, француз- 
ски* теоретикъ коммунизма и револю- 
ціонеръ. Род. въ 1803 г. Всю жизнь про- 
велъ въ бѣдности, всецѣло отдавъ себя 
наслуженіе дѣлу революціи. Въ 1839 г. 
принималъ участіе въ тайномъ обще- 
ствѣ „Временъ Года"*, между 1840 и 
и 1848 гг. занимался пропагандой рево- 
люціонно-коммунистическихъ идей; со- 
трудничалъ одно время въ органѣ Ка- 
бэ „Ьѳ Рориіаігѳ", потомъ разошелся 
съ нимъ, отстаивая болѣе крайнее те- 
чете. Ум. въ 1850 г. Гл. раб. его: 
„Сосіе (іе 1а соттшіпаиіѳ" (1842), 
„Е)ізсоиг8 виг Гё^аіііѳ", „І/ог^апізаІіоп 
(1и ігаѵаіі еі (1и Ьіеп ёіге ипіѵегзѳі" и 
др. Д. — послѣдовательный коммунистъ 
бланкистскаго типа, который доводилъ 
до послѣднихъ выводовъ положенія 
автора „Икаріи".Въ противоположность 
ему, Д. считалъ, что экономическія и 
психологическія предпосылки для пере- 
хода къ коммунистическому строю уже 
на лицо и требовалъ немедленной 
борьбы за экспронріацію капитала. 

Дезаргъ,Жоржъ(1593 — 1662), франц. 
математикъ; см. XIII, 332, прилож. 
основ, идеи геометріи, 52/53, 58. 

Дезассніниляція, или диссимиляція, 
процессы въ организмѣ, противопо- 
ложные ассимиляціи, распадъ веществъ 
въ организмѣ, именно распадъ бѣлко- 
выхъ мо леку лъ; см. обмгьнъ веіцествъ. 

Дезѳ (Безаіх сіе Ѵоу&оих), Луи- 
Шарль, франц. генералъ, род. въ 
1768 г., 15лѣтъ поступилъ офицеромъ 
въ пѣхоту. Когда вспыхнула револю- 
ция, онъ горячо примкнулъ къ ней, не- 
смотря на свое дворянское происхо- 



жденіе. Послѣ Леобена сблизился съ 
Бонапартомъ и съ нимъ вмѣстѣ отпра- 
вился въ Египетъ. Ему удалось под- 
чинить Верх. Египетъ и справедли- 
востью и мягкостью въ обращеніи прі- 
обрѣсти любовь туземцевъ, ирозвав- 
шихъ его „справедливымъ султаномъ". 
Вернувшись на родину, онъ въ 1800 г, 
принялъ участіе въ итальянок, походѣ, 
но палъ при Маренго, рѣшивъ побѣду 
въ пользу французовъ. Наряду съ Го- 
шемъ, Клеберомъ и Марсо, Д. предста- 
вляетъ собою необыкновенно привлека- 
тельный типъ генерала революціи: бе- 
зумно храбраго, совершенно безко- 
рыстнаго, проникну таго горячей лю- 
бовью къ родинѣ. См. Магіііа-Вескег 
(1852). 

Дезертирство, спеціально воинское 
преступленіе, выражающееся въ нару- 
шены обязанности нести военную 
службу. Некоторыми учеными при- 
знается единственнымъ чисто воин- 
скимъ престушіеніемъ. Действующее 
военное законодательство по этому 
вопросу можетъ быть подраздѣлено на 
2 группы: первая, усвояющая побѣгу 
чисто формальное основание срока, 
истекшаго съ начала побега, и вторая, 
определяющая содержаніе побѣга по 
субъективному моменту намѣренія бе- 
жавшего освободиться отъ службы. Въ 
формальную группу входятъ военно- 
уголовные кодексы русскій, француз- 
скій, бельгійскій и итальянскій. Субъ- 
ективной точки зренія наиболее полно 
держится германское военное законо- 
дательство и менѣе— примыкающіе къ 
нему австрійскій и швейцарскій воен- 
но-уголовные уставы. Покушеніе на 
побѣгъ въ первой группе юридически 
невозможно, во второй возможно. Прак- 
тика Главнаго Военнаго Суда допу- 
скаетъ покушеніе на побегъ по воин- 
скому уставу. Подстрекательство къ 
побегу разсматривается или какъ са- 
мостоятельное преступленіѳ (герман- 
скій и австрійскій кодексы), или объем- 
лется общей частью ученія о соуча- 
стіи соответственныхъ уголовныхъ 
кодексовъ законодательствъ русскаго 
и французскаго. Обстоятельствами, 
увеличивающими вину, являются въ 
огромномъ большинстве законода- 
тельствъ сносъ казенныхъ вещей, ору- 
жія, уносъ денѳгъ, уводъ лошадей ка- 
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зенныхъ, побѣгъ нзъ-подъ стражи, со- 
крытіе званія, переходъ границы и 
повтореніе. Послѣднему обстоятель- 
ству удѣляется вездѣ, исключая Швей- 
царіи, главное вниманіе, и наказуе- 
мость повторныхъ побѣговъ весьма 
значительно возрастаетъ: въ Австріи, 
напр., за 4-ый побѣгъ смертная казнь. 
Уменьшающимъ обстоятельствомъ вез- 
дѣ признается добровольная явка. 
Давность распространяется на побѣгъ 
во всѣхъ законодательствахъ (и на- 
шимъ воинскимъ уставомъ 1910 г.), 
кромѣ дѣйствующаго русскаго и 
австрійскаго уставовъ, которые ея не 
знаютъ. Сроки въ законодательствахъ 
формальной группы: побѣгомъ при- 
знается въ Россіи самовольное отсут- 
ствіе военнослужащего отъ команды 
въ военное время 3 дня, въ мирное 
7 дней и въ виду непріятеля болѣе 
однѣхъ сутокъ; такъ же во Франціи; въ 
Италіи въ мирное время для о|>ице- 
ровъ 15 дней и солдатъ 5 дней, въ 
военное для офицеровъ болѣе 1 су- 
токъ, для нижнихъ чиновъ неявка по 
второму сигналу. Наказанія различны, 
до смертной казни включительно. По 
нашему уставу караются солдаты- — отъ 
военной тюрьмы до исправителыіыхъ 
арестантскихъ отдѣленій и дисципли- 
иарныхъ батальоновъ въ мирное время 
и каторги въ военное, офицеры — отъ 
гауптвахты до исключеиія изъ службы 
съ лишеніемъ чиновъ. Наказаніе за 
укрывательство дезертировъ, а равно 
и виновныхъ въ неявкѣ на службу изъ 
запаса, по русскому праву — арестъ отъ 
3 недѣль до 3 мѣсяцевъ или тюрьма 
отъ 2 до 4 мѣсяцевъ. Въ особое поло- 
женіе выдѣлены евреи: за укрыватель- 
ство дезертировъ-соплеменниковъ имъ 
назначаются исправительныя арестант- 
скія отдѣленія отъ 1 — 1 х / 2 лѣтъ и 
сверхъ того денежная отвѣтственность 
въ размѣрѣ 300 р. штрафа за каждаго 
бѣглеца. Особымъ видомъ Д. является 
неявка въ срокъ на службу. Кодексы 
главнѣйшихъ зап.-европ. государствъ, 
усваивая иеявкѣ то лее видовое зна- 
ченіе, какъ и побѣгу, отличаютъ ее 
лишь весьма значительнымъ удли- 
неніемъ сроковъ. Наказаніе также при- 
ближается къ установленному за но- 
бѣгъ. Нашъ военный уставъ указы- 
ваетъ въ видѣ примѣра слѣдующіс 



главные виды неявки: неявка въ срокъ 
изъ отпуска, при опредѣленіи на 
службу, при переводѣ, при призывѣ 
изъ отпуска и при выпискѣ изъ гос- 
питаля. Срокъ удлиняется до 1 мѣ- 
сяца въ мирное время и 15 дней въ 
военное для неявки изъ отпуска, въ 
остальныхъ случаяхъ — тотъ же срокъ 
плюсъ поверстный срокъ. В. Плетнева. 

Дезидератъ (лат. сіезісіегакіт — 
желательное), пожеланіе. 

Дезидерій, см. лангобарды. 

ДезинсекцКя, см. дезинфещія. 

Дезинтеграторъ, аппаратъ для из- 
мельченія, а главное, для перемѣтн- 
ванія различныхъ матеріаловъ (песка, 
руды и т. п.), с о стоить изъ вертикаль - 
наго вала, на кот. насаженъ горизон- 
тальный дискъ. Въ дискѣ по концен- 
тр ическимъ окружностямъ закрѣплены 
штифты. Надъ дискомъ расположена 
круглая плита съ отверстіемъ по се- 
рединѣ, отъ кот. идетъ воронка. Дискъ 
приводится въ быстрое вращательное 
движеніе отъ ремня, перекинутаго че- 
резъ шкивъ, сидящій на нижнемъ кон- 
цѣ вала. Валъ дѣлаетъ отъ 1000 до 
1200 обор, въ мин. Матеріалъ, подле- 
жащей перемѣшиваніго или измельче- 
нію, насыпается въ воронку; попадая 
на вращающійся дискъ, матеріалъ 
вслѣдствіе центробѣжной силы раз- 
брасывается въ стороны, при чемъ на 
пути своемъ встрѣчаетъ движу щіеся 
съ большой скоростью штифты, кот., 
ударяя по немъ, производятъ перемѣ- 
шиваніе или измельченіе. Д. находитъ 
большое примѣненіе въ литешіыхъ при 
изготовленіи формовочныхъ матеріа- 
ловъ. -4. Г. 

Дезинтеграція 1) терминъ, употре- 
бляемый Спенсеромъ для обозначенія 
процесса распаденія цѣлаго на части, 
противоположнаго процессу интегра- 
ции (см. Спенсеръ); 2) въ техникѣ, раз- 
мельченіе (см. дезинтегратор*). 

Дезинфекція, обеззараживанге. Этимъ 
именемъ обозначается процеесъ, пмѣ- 
ющій цѣлью уничтоженіѳ заразнаго 
начала (инфекціи) въ средѣ, окружа- 
ющей больныхъ, чтобы воспрепятство- 
вать дальнѣйшему распространенно за- 
разныхъ (инфекціонныхъ) болѣзней. Со 
времени открытія Пастеромъ патоген- 
ныхъ (болѣзнетворныхъ) микробовъ, 
различные способы уничтоженія ихъ 



Важнѣйшіе способы дезинфекціи. 



Способы Д. дѣлятся на физическге и химическів. Къ 
нервымъ относятся солнечный свѣтъ, электричество и 
температура. 

Какъ нзвѣстно, солнечный свѣтъ губительно дѣй- 
ствуетъ па баитѳріп и является благодаря втоыу очень 
важнымъ прпроднымъ санитарпымъ факторомъвъ охранѣ 
человѣка отъ инфекціи. Въ дезинфекціонпой практнкѣ, 
сдпаво, когда пужпо быстрое средство для уничтоженія 
яаразы, опъ пмѣетъ побочное зпаченіе, такъ какъ онъ 
дѣйствуетъ относительно медленно, при томъ только на 
открытия поверхности, вѳ проникая вглубь тканей. 

Электричество въ послѣдпее время нашло себѣ прн- 
мѣвепіе въ Д. воды путемъ оаонированія ея и при пропу- 
скали черезъ нее бактерпцидныхъ ультра фіолетовыхъ 
лучей. Рядомъ съ этимъ электричество можетъ быть 
источпикомъ нагрѣва при тепловой или термической Д., 
пользующейся, благодаря быстротѣ и вѣрностп дійствія, 
наибольшимъ эначеніемъ. Губительное дѣйствіе высокой 
температуры на бактеріи проявляется зпачительпо рѣэ- 
чѳ во влажномъ, чѣмъ въ сухомъ состояніи. Для уни- 
чтожевія мпхробовъ въ сухой температур», надо под- 
нимать ее до 150° С. в подвергать ея вліянію подлежащее 
обевэараживанію предметы не менѣе часа. Такого рода Д. 
могутъ выдержать предметы, не портящіеся отъ сухого 
пара — стеклянный, металлнческія вещи. Разлпчнаго ро- 
да растительный и животным ткани при такихъ услв- 
віяхъ разрушаются, и уже въ силу этого приходится при- 
бѣгать къ Д. ихъ высокой влажной температурой. Про- 
тотвпомъ такой Д. является кнпяченів подлежащихъ 
обеззараживанию вещей въ водѣ, но такъ какъ пе всѣ 
предметы могутъ подвергаться безъ вреда такой операции, 
то кнпяченіѳ ааыѣпепо дійствіемь горячаго пара. Съ 
этою цілью устраиваются различные аппараты съ теку- 
чвмъ паромъ (1° 100° С.) п съ паромъ подъ давленіемъ, 
при чемъ 1° его доводится до 120° С. При такой і° пара 
въ короткое время (*/я часа) гибнуть всѣ бактеріи какъ 
въ вегетативной (растущей), такъ я въ спороносной 
(покоющсйся) формѣ. Аппаратовъ, такъ называемыхъ 
камеръ для паровой Д., предложено очень много. Паръ 
въ эти аппараты пускается обычно изъ парового котла 
по трубкѣ сверху, вытѣсняя собою воздухъ, выходящій 
изъ особаго крана, расположепнаго внизу и зажрываема- 
го въ то время, когда изъ него станетъ выдѣляться чис- 
тый паръ. Время Д. считается съ того момента когда 
1° въ аппарата достигнете требуемой высоты. Для этого 
аппаратъ снабжается термометромъ и нанометромъ, 
по которымъ наблюдается нужная 1° и давленіе. Неподвиж- 
ный паровыя камеры ставятся въ особо приспособлен- 
выхъ помѣщешлхъ, при чемъ нагрузка вещей п выгрузка 
ихъ изъ аппарата происходить въ совершенно отдѣль- 
ныхъ, не сообщающихся другъ съ другомъ отдѣленіяхъ. 
Подлежащія Д. въ такой камерѣ вещи (платье, бѣлье п 
пр.) доставляются въ нее въ мѣшкахъ и въ аакрытыхъ 
фургопахъ. Подвижный камеры, ыеньшпхъ размвровъ, 
но такой же копструкціп, ставятся вмѣстѣ съ пеболь- 
шимъ паровикомъ па колеса и могутъ такямъ обраэомъ 
служить для Д. на мѣстѣ. 

Въ виду того, что многія вещи (шубы, кожапыя п 
гуттаперчевыя вещи) портятся отъ паровой Д. при 1° 100 
С, по пдсѣ проф. КиЪпег'а конструируются особыя 
камеры, работающія при 1° 55—60° С, но наполняемый 
пе водяными парами, а парами формальдегида. Камера 
КиЪпег'а снабжена прнспособленіемъ (воздушной помпой), 



при помощи котораго заключающейся въ камерѣ воздух* 
разрѣжается до 600 шга. давлепіл. Въ то же время 
камера нагрѣвается до 60° С. паромъ, проходящимъ по 
змѣевнку, заложенному въ камерѣ и въ нее, при продол- 
жающейся работѣ воздушнаго насоса, впускаются пары 
8°/ 0 раствора формальдегида, которые устремляются въ 
аппаратъ съ разрѣженной средой и быстро проннкаютъ 
въ дезинфицируемый вещи. Д. продолжается 1 часъ, въ 
теченіе котораго 1° въ аппаратѣ поддерживается на 60° 
С. При втои Д., дающей прекрасные результаты, вещи, 
чувствительный къ высокой 1°, не подвергаются порчѣ. 
Въ другихъ камерахъ, устраиваемыхъ по тому же типу, 
въ впдахъ удешевленія, воадушной помпы нѣтъ, и дѣло 
ограничивается обогрѣвапіѳмъ камеры во все время Д. 
до 60— 70 л С. и впускапіемъ въ нее въ опредѣленномъ 
количествѣ пароьъ формальдегида. Результаты при 
такой комбината получаются также вполнѣ удовлетвори- 
тельные. Прнмѣсь къ водяному пару паровъ формаль- 
дегида переводить, однако, атотъ способъ уже въ разрядъ 
химической Д. 

Химическихъ препаратов^, употребляемыхъ въ цѣляхъ 
Д., въ настоящее время предложенъ цѣлый рядъ, который 
иожетъ быть раздѣленъ на 2 группы— неорганических* 
и органическихг веществъ. Въ первую группу входятъ 
простыл тЬла (хлоръ, бромъ, іодъ), соли тяжелыхъ ме- 
талловъ, кислоты и щелочи и вещества, обладающая 
окислительными свойствами (перекись водорода, марган- 
иеаокислое кали, хлорная известь, перекись кальція и 
др.). Группу органическихъ веществъ составляютъ 
соединения жпрпаго ряда (сппртъ, воиръ, хлороформъ, 
формальдегядъ) и соединѳнія ароматичесваго ряда, глав- 
ными представителями котораго являются феполы и ихъ 
провзводныя (карболовая квслота, креэолы, тимолъ). 
Всѣ эти вещества, не исключая и газообразныхъ (брома, 
хлора и формальдегида); обнаруживание дѳаинфицнрующія 
свойства только въ водныхъ растворахъ. Дезинфицирующее 
дѣйствіѳ большинства химическихъ средствъ (кислотъ, 
основаній и солен) завнентъ отъ ихъ электролптяческихъ 
снойствъ, обусловливагащнхъ въ растворахъ диссоціацію 
вещества, въ результате которой получаются іоны, обла- 
дающіѳ бактерицндиымъ дііиствіемъ. Одни іоны заряжены 
положительнымъ электричествомъ— катіоны (водородъ и 
металлы), другіѳ отрицательнымъ— апіоны (кислотные 
остатки) — С1 въ НС1 и ЯаСІ, 80 4 — въ Н а 50 4 и т. д.). 
Чѣмъ нолнѣе днссоціація, тѣмъ энергичпѣѳ бактерицид- 
ное дѣйствіе растворовъ. Степень днссоціаціи завнсптъ 
отъ природы вещества, концентраціи, температуры рас- 
твора и пр. Это обстоятельство говорить за необходи- 
мость употреблять въ цѣляхъ Д. по возможности чистые 
препараты. Однако, комбнпація двухъ разлнчяыхъ дезпп- 
фпцнрующнхъ химическихъ препаратовъ въ растворѣ 
обладаетъ обычно большею бактерицидной способностью, 
чѣмъ растворъ одпого изъ нихъ, взятый хотя бы и въ 
болѣѳ высокой копцептраціи. Въ такихъ случалхъ одно 
вещество какъ бы облегчаетъ другому дѣйствіе па бактс- 
ріальпую клѣтку. Мехапизмъ дезипфнцпрующаго дѣйствія 
химическихъ веществъ заключается въ томъ, что опп 
пропнкаютъ въ бактеріальпую клѣтку, парушаютъ нор- 
мальный свойства живой протоплазмы и такимъ образомъ 
убиваютъ ее. 

Бактерицидное длйствіе различныхъ химическихъ 
веществъ будетъ проявляться тЬмъ энергпчпѣе, чѣмъ 
легче то или другое изъ нихъ пропикаетъ черезъ обо- 
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лочку бактеріальной клѣтки. Легкость пропнкповснія 
обусловливается прежде всего способностью даннаго 
вещества растворяться въ жпровыхъ (липопдныхъ) веще- 
■ствахъ бактеріальной клѣтки. Чѣыъ легче это рас- 
творепіе, тѣмъ больше вещества поглощается клѣткой, 
тѣмъ впергичнѣе оно, въ свою очередь, проявляетъ воэ- 
дѣйствіе па протоплазму клѣтки. Наиболѣе снльпыя 
деэинфниврующія средства какъ неорганическаго (соедн- 
певія ртути, хлора п др.). такъ и органическаго ряда 
(фенолъ, крезолы) действительно растворимы въ лппо- 
вдахъ. Въ то же время эти дезипфицнрующія вещества 
образуютъ съ бѣлками бактеріальпой протоплаэыы такія 
.соеднпспіл, которыя совершенно уннчтожаютъ ея жизнен- 
ный свойства, такъ какъ бѣлкн перестаютъ существовать 
въ томъ видѣ, въ какомъ они имѣются въ живой про- 
топлазме. 

Иаъ раэличныхъ хпмнческнхъ веществъ неорганиче- 
скаго ряда въ дезинфекціонпой практикѣ наибольшииъ 
прпмѣпепіемъ пользуется хлористая соль ртути (сулема), 
пдкая и хлорная известь, а пзъ органическаго ряда— фор- 
малъдешдъ и ароматическія соединенія — фенол* и его 
лроиэводпыя (карболовая кислота, крезолы). 

Водный растеоръ сулемы въ концентрацін 1 : 1000 въ 
короткое время убпваѳтъ всѣхъ бактерій въ вегетативной 
формѣ, а въ копцептраціи 1: 500 опъ такъ же быстро убп- 
ваегь и споры. Сулемя въ разведепіи 1 — 2 ч. на 1000 
частей воды служитъ для Д. половъ и стѣнъ въ помѣ- 
дѳпіяхъ, а также для Д. бѣлья. Нужные для Д. растворы 
сулемы приготовляются обычно иэъ сулемовыхъ табле- 
токъ опредѣленнаго вѣса; для лучшаго растворенія су- 
лемы къ нныъ првбавллѳтся КаСІ или НСІ. Сулема — 
-очень свльпын лдъ, поэтому растворы ея, служащіѳдля 
цѣлей Д., раціонально для отлнчія окрашивать въ какой- 
либо цвѣтъ. Вслѣдствіе образования съ бѣлками прочныхъ 
соединеній, сулема не годится для Д. выдѣленін — мок- 
роты, испражпеніи н пр. 

ѣдкая известь добывается иэъ негашеной взвести 
(СаО) постевеннымъ облпваніемъ послѣднсй водой (на 
1 Ьііо СаО берется 500—600 куб. см. воды). Получае- 
мый при втомъ порошокъ ѣдкой иэвести разводится 5 
или 10 литрами воды, получается 5%вли10°/ 0 известко- 
вое молоко. Ѣдкая известь, поглощая СО а иэъ воз- 
духа, превращается въ мѣлъ, не обладающей никакой 
деаинфицврующей силон. Известковое молоко поэтому 
необходимо приготовить иэъ свѣжаго матеріала. Свѣжеѳ 
известковое молоко обладаетъ сильпымъ бактерицидпымъ 
дѣйствіѳмъ н употребляется для Д. помѣщенін (стѣнъ 
в половъ), а также для обезвреживали выдѣлепій — нспраж- 
нѳпіі, мочи, выгребныхъ ямъ н пр. При деэинфекціи 
выгребныхъ ямъ известковое молоко прибавляется въ 
такомъ воличествѣ, чтобы полученная смѣсь вмѣла ясно 
выраженную щелочную реакцію по лакмусовой буыагѣ. 
Обычно приходится прибавлять */* часть по объему. 

Хлорная известь употребляется въ 4% растворѣ 
исключительно для Д. выгребныхъ н помойныхъ ямъ. 
Хранить хлорную известь необходимо также въ хорошо 
закрытыхъ сосудахъ. 

Феполъ, употребляемый обычно въ впдѣ чистой карбо- 
ловой кислоты, служитъ для пѣлей Д. въ 3°/ 0 влн чаще 
5% растворѣ, равномъ по своему бактерицвдпому дѣй- 
ствію | /ю% раствору сулемы. Првмѣняетсл для деэип- 
фскцін бѣлья, стѣнъ, половъ, мебели и раэличпыхъ пред- 
метовъ, особенно металлпческихъ, чсрнѣющихъ отъ суле 
лзи. Горячіѳ растворы карболовой кислоты оказываются 



болѣѳ действительными. Для Д. болѣо грубой (отхожих» 
мѣстъ н пр.) употребляется неочищенная карболовая 
кислота, которая для растворенія находящихся въ ней 
креэоловъ смѣшивается пополамъ или съ сѣрной кисло- 
той, или съ горячпмъ растноромъ аеленаго мыла, для 
получѳнія мыльно-карболоваго раствора (3—6% аелена- 
го мыла на 5% карболовой кислоты). Такъ же, какъ 
неочищенная карболовая квелота, употребляется и чис- 
тый крезолъ— съ сЬрпой кислотой или щелочпымъ ыы- 
лоыъ. Неочищенная карболовая кислота замѣпяетсл при 
Д. щелочнымъ растворомъ соснового деітя. Деготь нуж- 
по брать не обыкновенный смазочный, а эаводскіи, 
получаемый при сухой перегопкѣ дерева ш содершащій 
значительное количество фенола. Для приготовления 
щелочнаго раствора дегтя берутъ 5 частей ѣдкаго нат- 
ра на 70 частей воды и нрибавллютъ сюда 25 частей 
дегтя. Полученный крѣпкій растворъ разводить водой, 
прибавляя послѣднюю въ колнчѳствѣ 4 объемовъ. Виѣ- 
сто ѣдкаго натра можно пользоваться зеленымъ щѳло- 
комъ, получаенымъ изъ отстояв ш а го ся настоя золы въ 
горячей водѣ (1: 10). 

Формалъдеіидъ является въ настоящее время пиибо- 
лѣѳ распрострапепнымъ средетвомъ для гаяовой Д. жя- 
лыхъ помѣщѳній. Продается онъ въ 40% растворѣ, навы- 
ваѳмомъ формалнпоыъ. При пагрѣвапіи формалина, наъ 
пего выдѣляѳтся газообразный фармальдегидъ. облада- 
ющій бактерицидными свойствами. Фармальдегидъ лег- 
ко полимеризируется, переходя въ совершенно недеятель- 
ный химически пара-формальдегидъ. Во иэбѣжаніѳ та- 
кой полнмервэаціи формальдегид» испаряютъ вмѣстѣ съ 
парами воды, растворяясь въ которыхъ, формальдегид» 
тсряетъ способность превращаться въ полимер». Этот» 
способъ, разработанный экспериментально проф. Р1и§&е, 
открылъ путь для широкаго практического примѣненія 
формальдегида въ Д. лоиѣщеній. Для атой цѣли продаж- 
ный формалин» раэводятъ въ 4 раза водой п получае- 
мыми при подогрѣнаніи итого раствора парами наполняют» 
помѣщеніе. Помѣщеиіе должно быть предохранено отъ 
выхода иэъ него обѳзэаражнвамщаго средства — всѣ ще- 
ли въ дверлхъ и окпахъ должны быть заполнены ватой 
и, сверхъ того, заклеены бумагой. Температура въ помѣ- 
щепіи, для большаго поглощенія воздухомъ ларовъ, 
должна быть по возможности высокой, поэтому при про- 
пэводствѣ Д. зимой опо должно быть основательно обо- 
грѣто. Для успѣха Д. необходимо воэдухъ помѣщенія 
насытить парами, которые, осаждаясь, увлекаютъ въ 
сѳбѣ большее или меньшее количество формальдегида на 
подлежащее Д. предметы. Для нспаренія формалина пред- 
ложено много аппаратов*, нмѣющнхъ цвлью давать въ 
достаточномъ количествѣ не только газообразный фор. 
мальдегидъ, но й водяные лары. Наиболѣе употребительны 
иэъ нихъ аппараты Пйдде, Ілпдпег*а 1 ЗсНегіпд* а. Въ аппа- 
ратѣ ЬЧОддѳ выпариванію подвергается разведенный въ 4 
рааажидкій формалвпъ; въ приборѣ Ьтеиег'а— гликофор- 
молъ, т.-ѳ. формалннъ съ глпцерниомъ, наконец», въ 
аппаратѣ 8сЬегіпд'а — формальдегид» получается П8ъ 
пара-формальдегида — недѣятельпаго полимера, способна- 
го при нагрѣваніи давать формальдѳгидъ въ газооОраа- 
номъ састояніи. 

При проиэводотвѣ Д. аппараты ставятся вцѣ помѣ~ 
щенія, и получаемый иэъ пвхъ формальдегидъ и водя- 
пыѳ пары проводятся въ помѣщспіо чѳрѳаъ замочную 
скважину или другое какое-либо отверстіе при помощи 
шлаига. Количество нужпаго для Д. формальдегида 
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рассчитывается по объему поміщенія: на кубическій ыетръ 
берется, смотря по продолжительности Д. (3*/а — 7 час.)» о™ 
5 до 2*/а граммъ формальдегида (16—8 граммъ формаль- 
дегида или 4-2 лепешии пара-формальдегида). По окончаніи 
Д. въ помѣщѳніе впускаются для нейтрализации остатковъ 
формальдегида пары амыіака, нолучаемаго нагрѣваніемъ 
наш атыр наго спирта въ особомъ приборѣ, послѣ чего 
помѣщеніе подвергается провѣтриванію. 

Описанный процессъ Д. формальдегпдомъ, требующій 
при обширномъ помѣщеніи нѣсколькихъ спеціальныхъ 
аппаратовъ, является относительно дорогимъ. Стремле- 
ніѳ упростить и сдѣлатъ такимъ обрааомъ формалиновую 
Д. жилищъ болѣе доступною выработало различный ея 
модификаціи. Иэъ втихъ модификаций наяболѣе практич- 
ною нужно привнать получение іазообразнаю формальде- 
хида путемъ химической реакціи беэъ примѣненія какихъ- 
либо приборовъ. Съ втой цѣлыо формалняъ смѣшиваютъ 
съ марганцевокислымъ кали, при чемъ получается анер- 
гичное выдѣленіе формальдегида. На 1 куб. метръ деэнн- 
фицируемаго помѣщенія берется при втомъ 20 гр. фор- 
малина, 20 гр. марганца и 20 гр. воды *). Для удобства 
жидкій формалипъ аамѣняется пвра-формальдегидомъ, 
который въ смѣси съ марганцомъ ври облинаніи водой 
даетъ желательную реакцію. На 1 кб. ыетръ пространства 
берется 10 гр. пара-формальдегида, 25 гр- марганцово- 
квслаго кали и ЯО гр. воды. Всѣ втн вещества въ требу- 
емомъ количествѣ смѣшиваготся нъ вмалированной чаш- 
кѣ, горшкѣ я пр. и ставятся въ наглухо закрытом* 
поыѣщеніи на опредѣленное время. Опыты такого рода 
Д. дали совершенно удовлетворительные результаты. 
Само собой разумѣется, что и ври втомъ способѣ должна 
быть соблюдена и надлежащая температура помѣщенія 
я относительная непроницаемость его для предупрежден^ 
выхода формальдегида наружу. Д. помѣщеній формаль- 
дегидомъ, простая и удобная при послѣднемъ способѣ, 
еыѣеть то преимущество, что она не портить вещей (но 
окнсляетъ ыеталловъ и не измѣняетъ цвѣта тканей), но 
формальдетдъ дпйствуетъ поверхностно и не прони- 
каѳтъ вглубь ткапей. Поэтому р&эсчитывать на обез- 
зараживание всѣхъ вещей, находящихся въ дезвпфн- 
пнруеиомъ форыалъдегндомъ помѣщенін, пи въ какомъ 
случаѣ нельзя. Постели, бѣлье и платье нужно отправ- 
лять въ камеру или паровую, или въ описанную выше 
формалиновую камеру КиЬнег'а, въ которой вещи не 
подвергаются порчѣ. 

Въ сильно загрязпенныхъ помѣщвніяхъ прибѣгаютъ 
къ комбинированной Д. съ послѣдующимъ тщателънымъ 
обмываиіемъ половъ и стѣнъ па высотѣ 2 метровъ ка- 
кимъ-либо дезинфііцирующпмъ растворомъ — сулемой, 
карболовой кислотой и пр. Вообще нужпо пмѣть въ ви- 
ду, что Д. не должна быть шаблонной — она должна 
быть индивидуализирована въ соотвѣтствін и съ харак- 
тороыъ помѣщепія и съ характеромъ ааболѣванія. Еслв 
въ одпомъ случаѣ главное вниманіе должно быть обра- 
щеп о на различный вещи, находящаяся въ пользовапін 
больного — его постель, бѣлье и пр., при чемъ въ са- 
момъ помѣщеяів можно ограничиться даже частичной) 
Д. пола и нижней части стѣнъ (при холерѣ), то въ дру- 
гоыъ наряду съ Д. вещѳіі должно быть обращено самое 
серьезное вниманіе и на Д. помѣщеній (при оспѣ, скар- 

і ) При см-ЬшенІи указанных!, веществъ происходите 
'бурная реакція, поэтому сы-ѣсь надо ділать въ посуд-Ь 
большого раамѣра. 



латинѣ и пр.). Рядомъ съ втимъ, въ смыслѣ борьбы съ 
распространеніемъ ннфекщп, громадное аначеніѳ имѣетъ 
твкъ называемая текущая Д., являющаяся необходимымъ 
условіемъ правильно постановленпаго и бевопаснаго 
ухода за ааразнымъ больнымъ. ВыдѣленІя больного, 
весущія въ себѣ заразу, должны быть подвергаемы хи- 
мической Д., бѣлье больного ни въ какомъ случаѣ не 
должно отдаваться въ общія прачечный безъ предвари- 
тельной химической или термической Д. Лица, ухажи- 
вающая за больнымъ, должны вадѣвать халагь, который 
они должны снимать при выходѣ нвъ комнаты больного, 
при чемъ они должны наблюдать аа чистотой своихъ рукъ. 

При тѣхъ пнфекціяхъ, въ перѳдачѣ которыхъ нмѣютъ 
значеніе посрѳдствующія звенья въ впдѣ животныхъ н 
насѣкомыхъ, въ процессъ обеэвреживанія, раэумѣется, 
должно входить истреблепіе втихъ эвеньевъ. Такъ, при 
бубонной чумѣ, распространяемой, какъ иавѣстно, кры- 
сами, привозимыми нароходамн, громадное аяаченіѳ пріоб- 
рѣла двратизація пароходовъ, лриходящвхъ нзъ не- 
благополучныхъ мѣстъ. Истреблевіе крысъ на парохо- 
дахъ успѣшно достигается окурнвапіемъ тркшныхъ помѣ- 
щеяій сѣрнистымъ гаэомъ (сѣрннстымъ ангидридомъ). 
Для полученія его куски сѣры сжигаются въ плотно 
аакрытыхъ помѣщепіяхъ на желѣэныхъ листахъ въ коли- 
чествѣ 17а ф. сѣры па 1 куб. саж. помѣщепія. Такой 
пріемъ, однако, ;не даетъ увѣренности, такъ какъ при 
израсходовавши кислорода сѣра тухнетъ и не всегда 
удается получить надлежащее количество газа. Въ 
настоящее время сѣрнвстый гаэъ добывается въ аппа- 
рата С]ауіоп'а. Получаемый сжиганіемъ сѣры апгвд- 
рядъ охлаждается въ холодвльникѣ, изъ котораго че" 
реаъ резиновый шлангъ и вводится въ ломѣщеніе въ 
требуемомъ колвчествѣ. Сѣрпистый іаз» прн копцептра- 
ціи 0,5% убиваетъ крысъ въ 7я часа. Къ сожалѣнію, 
наспкомыя обладаютъ по отношѳнію къ нему значитель- 
но большей стойкостью. Такъ, блохи уничтожаются при 
дѣнствіи сѣрнпстаго газа тольио въ концентрации 4% въ 
тѳченіѳ 6 часовъ. Еще болѣѳ резистентными по отноше- 
нію къ нему оказываются микробы: даже такіе нестойкіѳ 
микробы, какъ бактвріи чумы и холеры, требуютъ для 
своего уничтожения 16 — 18-часового дѣйствія сѣрвистаго 
газа въ 4% копцентрацін, Рядомъ съ втимъ сѣрпистый 
гааъ очень трудно проникаетъ въ щели, овъ окиеляетъ 
металлы и обезпвѣчиваетъ крашения ткани. Являясь пре- 
краснымъ средствомъ, при прнмѣнепіи аппарата СІлуіоп'а 1 
для истреблѳнія грызуновъ (крысъ и мышеи) въ плотно 
закрытыхъ, не вмѣющнхъ выходовъ помѣщепіяхъ, сѣр- 
ннстый газъ такимъ обраэомъ не разрѣшаетъ пи задачи 
Д., ни вадачн дезиисекціи (уничтожевіо насѣкомыхъ). 
Не раарѣшаетъ послѣдней задачи п формальдегидъ. 

Истребленіѳ пасѣкомыхъ, япллющихся передатчиками 
заразы, въ бѣльѣ и платьѣ достигается высокой темпе- 
ратурой. Очень хорошія услуги въ втомъ отношеиів 
оказываеть камера Геліось. Камера ата состоитъ вэъ 
полуцилиндрнческаго металлическаго кожуха, внутри 
котораго вращается деревянный рѣшетчатыы барабанъ, 
приводимый въ двнженіе снаружи рукояткой, проходящей 
черезъ вархнін кожухъ. Въ дно кожуха вдѣлапа метал- 
лическая доска, находящаяся такимъ обрааомъ подъ 
вращающимся барабаномъ и нагрѣваемая расположен- 
пымъ подъ нею очагомъ. На доску изъ особаго прибора, 
помѣщеннаго снаружи камеры, періодически въ нѳболь- 
шоыъ количествѣ посту паетъ вода, быстро испаряющаяся 
съ горячей поверхности доски и такимъ обрааомъ 
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увлажняющая нагрѣтыи воэдухъ камеры. Температура 
въ камерѣ поднимается до 120°С, весь процессъ Д. при 
этой і° продолжается Ѵа часа. Вещи помѣщаются во 
вращающіися барабанъ Деэннсекція получается полная, 
уничтожаются и бактеріи, не обрааующія споръ и не 
отличающіяся поэтому особою реаистенціею. Въ помѣще- 
ніяхъ насѣкомыя истребляются различными способами. 
При упичтожепіи клоповъ прекрасные результаты дости- 
гаются примѣненіемъ горячаго пара, получаемаго изъ 
неболыпихъ переносныхъ котловъ, нагрѣваемыхъ подобно 
самоварамъ. Получаемый изъ нпхъ парь при помощи 
шланга направляется въ щели и трещины, которыя слу- 
жатъ пріютоыъ для насѣкомыхъ. 

Въ самое послѣднеѳ время д-ромъ Ф. Яковлевым*, 
а аатѣмъ проф. Хлопинымъ и М. П. Лубянской предло- 
жено новое газообразное средство — хлорокисъ углерода 
или фосгенъ (С0С1 а ). Фосгенъ очень удушливый газъ, 
приготовляемый въ болыннхъ количествахъ для теіниче- 
скихъ цѣлей (для прнготовленія красокъ). По опытамъ, 
произведенпымъ въ лабораторіи проф. Хлопина, фосгенъ, 
при концентрации его въ воэдухѣ лъ количествѣ 0,5 — 



1%і гуоительно дѣйствуегъ и на вегетативный формы 
бактеріи, и на крысъ, и на блохъ. Опъ не портить пн- 
щевыхъ продуктовъ, не иэмѣпяетъ цвѣта окрашенныхъ 
тканей п обладаетъ большею способностью проникновенія, 
чѣмъ сѣрнистый газъ . Но онъ портитъ полированный 
иеталлическія поверхпости, который покрываются нале- 
томъ хлористыхъ солей. Къ атому нужно прибавить, что 
фосгепъ дорогъ н что для практичеекпхъ цѣлей примѣ- 
непіе его нуждается въ дальнѣишей технической разра- 
ботка. 

Литература. К. Коек, „ТТеЪег ВеаіпГасііоп"; К. 
Коски. Шіррійдеі, „ПпіѳіаисЬипвеп йЬег аіѳ Пеніпгесііоп 
шіЬ пеіэяег ЬпІі а \ Коек, ва{{ку ипй „ѴегапсЬ* 
йЪег йіѳ ѴегтгегіЬЬагЬѳіі Ъеіааег \Ѵаааегаатріе га Бевіп- 
гѳсйопвгтгескеп"; ТѴ. Коііе нпо А. Шазегтапп, „Наші- 
оисЬ. аег раіповепеп Мікгоогёапіашеп" (2 АиЛ., 1911); 
К. Масе, „Тгаііе ргаііяие ае Васіегіоіоііе" (6 ёа. 1912); 
Мах ЯиЪтг, „ЬеЬгЪпсп. йег Нуеіспе" (1912); „Медицин^ 
скал микробіолоіія" подъ ред. Л. А. Тарасевича (1912). 

П. Діатроптовъ. 



Важнъйшіе способы дезинфекціи. 
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Дезо— Дѳіокъ. 
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получили научное основаніе, какъ сред- 
ство защиты человѣка отъ заразы и 
какъ методъ борьбы съ распростране- 
піемъ заразныхъ болѣзней. Ученіе о 
Д. было подвергнуто систематической 
разработкѣ Кохомъ и его учениками. 
Разработка эта, разумѣется, не можетъ 
считаться оконченной какъ въ смыслѣ 
приборовъ, такъ и въ смыслѣ самихъ 
средствъ Д., и въ нее постоянно вносят- 
ся измѣненія и усоверіпенствованія. О 
способахъ Д. см. въ приложены. 

Дезо (Везаиіі), Пьеръ Жозефъ. изв. 
франц. хирургъ, 1744 — 1795, былъпро- 
фес. въ Ёсоіе рга^ие и первымъ хнрур- 
гомъ въ Сііагііё. Основатель обширн. 
хирург, школы, Д. обогатилъ терапію 
переломовъ введеніемъ усовершенств. 
повязокъ (повязка Д.). 

Дезодорация, уничтоженіе зловонія 
въ жилыхъ помѣщеніяхъ. Зловоніе 
имѣетъ своей причиной выдѣленіе 
различныхъ газовъ, обладающихъ бо- 
лѣе или менѣе рѣзко выраженнымъ 
запахомъ. Особенно обильно такіѳ га- 
зы выдѣляются при процессахъ гніе- 
нія. Д. достигается связываиіемъ 
газовъ какими-либо химическими ве- 
ществами, съ которыми газы всту- 
паютъ въ химическое соединеніе. Такъ, 
зловонный сѣроводородъ и амміакъ 
связываются желѣзнымъ купоросомъ, 
марганцовой щелочью и др. Проф. 
Иенцкому удалось въ 1892 г. соединить 
въ одномъ растворѣ изъ древеснаго дег- 
тя дезодорирую щія свойства съдезинфе- 
цирующими, т. е. обеззараживающими. 

Дезожье (Бёзаи&іегБ), Маркъ Ан- 
туанъ (1772 — 1827), франц. поэтъ, 
авторъ многочисл. забавныхъ водеви- 
лей, развлекалъ долгое время париж- 
скую публику своими жизнерадостными 
пѣснями, въ кот. впервые во франц. 
лирикѣ выступаетъ типъ гризетки, 
воспѣтой потомъ юнымъ Беранже. 

Дезорганизация, нарушеніе или 
разрушеніе организаціи, разстройство. 

Дезульеръ (Безпоиііёгез), Антуа- 
нетта (1638 — 94), франц. поэтесса, была 
„Калліопой" изнѣженнаго двора Лю- 
довика ХГѴ, вкусамъ котораго такъ 
хорошо отвѣчали ея писанія и, гл. 
обр., ея сентиментальный пасторали. 

Деидамія, дочь Ликомеда, царя 
о. Скироса, по послѣ-гомеровской вер- 
сіи родившая отъ Ахилла Неоптолема. 



Деизтъ, основанное па разумѣ 
ученіе о Богѣ, лишь какъ причинѣ 
міра. Отъ Д. принято отличать теизмъ, 
какъ ученіѳ о личномъ, живомъ Богѣ, 
находящемся во взаимодѣйствіи съ 
міромъ. Впрочемъ, у разныхъ деистовъ 
въ большей или меньшей степени при- 
мѣшивается теизмъ, поскольку они 
заключаютъ отъ свойства міра къ 
свойствамъ Бога, его разумности, бла- 
гости и т. под. Рѣзкоѳ различіе ме- 
жду Д. и теизмомъ проводилъ Кантъ, 
но оно врядъ ли правильно истори- 
чески. „Деистъ, говоритъ Кантъ, прн- 
знаетъ, что мы во всякомъ случаѣ 
можемъ познать посредствомъ одного 
лишь разума существованіе первона- 
чальнаго существа, но имѣемъ только 
трансцендентное понятіе о немъ, имен- 
но только какъ о существѣ, обладаю- 
щемъ всею реальностью, которую, одна- 
ко, нельзя ближе опредѣлить. Теистъ 
утверждаетъ, что разумъ въ состояніи 
ближе опредѣлить этотъ предметъ по 
аналогіи съ природою, именно какъ 
существо, содержащее въ себѣ перво- 
начальное основаніе всѣхъ вещей пу- 
темъ разума и свободы. Слѣдователь- 
но, первый представляетъ подъ этимъ 
существомъ только причину міра (есть 
ли оно причина посредствомъ необхо- 
димости своей природы или посред- 
ствомъ свободы), а второй — Творца 
міра" (Критич. раз., Транец, діал., Кри- 
тика всякой теологіи, стр. 362, пер. 
Лосскаго).— Важнѣйгаими изъ деистовъ 
XVI— XVIII вв. былиГербертъЧерберій- 
скій (1583—1648), Толандъ(1669— 1722), 
Тиндаль (1657— 1733),Коллинзъ(1676— 
1729),Болинброкъ (1678—1751), Шефтс- 
бери (1671 — 1713), Вольтеръ (1694— 
1778) и др. Н. Л. 

Деисусъ, названіѳ особаго рода ико- 
ны, изображающей посерединѣ Спаси- 
теля, а по стороиамъ — обращенныхъ 
къ Нему въ молитвенныхъ позахъ 
Богородицу и Іоанна Предтечу. 

Деифобъ, см. Елена. 

Оеі дгаііа, см. Божіею милостію. 

Двіокъ, по Геродоту, основатель 
мидійскаго царства; въ дѣйств. под- 
властный Ассиріи князекъ, упомин. 
въ ассир. надписяхъ нодъ 715 и 713 г. 
Вѣроятно, Д. родоначальникъ династіи, 
позже освоб. Мидію и созд. мид. царство, 
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Дей (отъ тур. (іаі, братъ матери), 
пометный тнтулъ янычарскихъ пред- 
водителей. Въ ХУІІ в. Д. захватили 
власть въ Алжирѣ (еле. II, 240). Въ 
XVI и XVII вв. этимъ имѳыемъ наз. 
еще правители Туниса и Триполи. 

Дейбенъ (БеиЪеп), фабр, деревня 
въ Саксонін, 11.016 ж. 

Дейкъ, см. Вапъ Дейкг. 

Дейгаосъ, одинъ изъ двухъ спут- 
никовъ планеты Марсъ, открыть А. Гол- 
лемъ въ 1877 г.; разстояніе отъ Мар- 
са — 22.850 км.; время обращенія во- 
кругъ планеты — 30 ч. 18 м. С. Б л. 

Дейотаръ, см. Галатгя. 

Дейссенъ ГБеиззеп), Пауль, проф. 
философіи и санскритскаго яз. въ киль- 
скомъ унив., род. въ 1845 г., зани- 
маешь каѳедру съ 1889. Чрезвычайно 
важны и цѣнны работы Д. подревней 
индусской философіи: „Біе бйігав йез 
Ѵеаапіа" (1884), „Баз 8увіет аев Ѵе- 
аапіа" (2 АиІІ., 1906), „Ѵіег рпііоворіі. 
Техіе (Іез МаІіаЫіагаіат" (1906) и 
„АП^ет. ОезспісЪіе сіег РЫІоворпіе" 
(3 т. 1894 — 1908). Въ своихъ положи- 
тельныхъ филос. изслѣдованіяхъ („Біе 
Еіетепіе (іег Меіарпузік", 4 АиЯ., 1906; 
„Каіе^огізспег Ітрегаііѵ", ЗАиП., 1903) 
Д. приближается къ фнлософіи воли 
Шопенгауэра. Н. Л. 

Дейчъ, Левъ Григорьевичу р. въ 
1855 г. въ еврейской купеч. семьѣ, 
учился въ базельск. унив. (курса не 
кончилъ). Поступилъ въ воен. службу, 
былъ арестованъ въ янв. 1876 г. за 
участіе въ устройствѣ побѣга изъ 
Кіевской тюрьмы политич. заключен- 
ная, но бѣжалъ въ февралѣ съ гаупт- 
вахты. Въ маѣ того же года принялъ 
участіе въ покушеніи на убійство пре- 
дателя Гориновича. Въ революціонномъ 
движеніи 70-хъ гг. Д. явился однимъ 
изъ энергичны хъ представителей бун- 
тарскаго (бакунистскаго; направленія, 
велъ вмѣстѣ съ Я. Стефаиовичемъ и 
Бохановскимъ агнтадію среди кре- 
стьянъ чигиринскаго у., былъ аресто- 
ванъ въ 1877 г. въ Полтавской губ. и 
преданъ суду Кіевской судебной пала- 
ты, но въ маѣ 1878 г. ему вмѣстѣ съ 
обоими товарищами удалось бѣжать 
изъ Кіевскаго тюремнаго замка. При- 
надлежалъ къ обществу „Земля и Во- 
ля", а послѣ его распадепія къ пар- 
тіи „Чернаго иѳредѣла", въ 1880 г. 



эмигрировалъ за границу. Въ 1883 г. 
основалъ съ Плехановымъ, В. Засу- 
личъ и Аксельродомъ соціалдемокра- 
тическую группу „Освобожденія тру- 
да". Въ 1884 г. былъ арестованъ съ 
книжн. транспорто мъ въ Германіи и 
выданъ русскому правительству подъ 
условіемъ судить его только, какъ уго- 
ловнаго. Въ томъ лее году за покупте- 
ніе на Гориновича Д. былъ приговоренъ 
къ 13 г. 4 м. каторги, кот. отбывалъ 
на Карѣ. Въ 1897 г. Д. вышелъ на 
поселеніе и въ 1901 г. бѣжалъ изъ 
Благовѣщенска и черезъ С. Америку 
прибыль въШвейцарію. Въокт. 1905 г. 
вернулся нелегально въ Россію, но 
уже въ началѣ 1906 г. былъ арестованъ 
и послѣ 9-мѣсячнаго заключенія былъ 
административно сосланъ въ Туру- 
ханскъ; по дорогѣ бѣжалъ и, про- 
бывъ нѣкоторое время въ Россіи, 
уѣхалъ за границу. Литерат. дѣятель- 
ность Д. началъ въ 1876 г. въ „Ново- 
россійскомъ телеграфѣ". Помѣщая ста- 
тьи во многихъ легальныхъ и неле- 
гальныхъ изданіяхъ, сотрудничалъ въ 
„Совр. Мірѣ", „Вѣстн. Европы", „Русск. 
Бог." и др. Изъ отдѣльн. изданій: „16 
лѣтъ въ Сибири", 1906 г. (перев. 
на многіе иностр. языки); „Четыре по- 
бѣга"въСборникѣ „Знанія", XXI (перев. 
на иностр. яз.) и др. С. Б — въ. 

Дейчъ, Эмануилъ Оскаръ, оріента- 
листъ, род. въ 1829 г. Еврей по про- 
исхождение онъ рано сталь изучать 
семитскіе памятники; оконч, берлин. 
унив. и въ 1855 г. былъ ассистентомъ 
библіотеки Брит, музея. Ум. въ 1873 г. 
Въ 1874 г. вышли его „Ъііегагу ге- 
гааіпз", содерж. рядъ цѣн. статей: „Тпе 
Таітисі" и др. 

Дека (гр.), десять, приставка къ 
названіямъ метрич. системы мѣръ и 
вѣсовъ, означаетъ, что единица вдеся- 
теро увеличена; такъ, декалитръ =: 
10 литр. 

Дека, верхнія и нижнія доски у 
скрипокъ, альтовъ, віолончелей, гитарь 
и т. д. Верхняя доска (резонансъ-Д.), 
служ. проводникомъ звука, дѣлается 
обыкн. изъ мягкаго слоистаго и сухого 
дерева. Нижняя Д. имѣетъ назначеніѳ 
отражать звуки и дѣлается изъ дере- 
ва сухого, по твердаго, плотнаго и не- 
проницаемаго для звука. 

Декабристы, члены тайныхъ ноли- 
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тнческнхъ обществъ, кот. возникли въ 
Россіи во второй половш-іѣ царствова- 
нія Александра I и дѣйствія кот. за- 
кончились попыткой открытаго возста- 
иія 14 декабря 1825 г. въ Петербургѣ 
и подобной же попыткой на югѣ Россіи. 
Назв. общества образовались въ средѣ 
тогдашней дворянской, по преимуществу 
военной, молодежи въ результат^ уси- 
лившаяся къ этой порѣ сближенія Рос- 
сіисъ Запад. Европой. Уже въ концѣ 
XVIII в. благодаря общѳнію, установив- 
шемуся у Россіи съ культурною жизнью 
европ. Запада, въ среду образованнаго 
русскаго общества при посрѳдствѣ, гл. 
обр., французской литературы, проник- 
ли новыя для него идеи человѣческаго 
равенства и политической свободы. На 
первыхъ порахъ, правда, такія идеи, 
стоявшія въ слишкомъ рѣзкомъ проти- 
ворѣчіи съ крѣпостнымъ строемъ всей 
русской государственной и обществен- 
ной жизни, нашли для себя въ этой 
средѣ лишь немногихъ искреннихъ про- 
зелитовъ и проповѣдниковъ, да и ихъ 
голосъ вскорѣ <^ылъ заглушенъ обру- 
шенными на нихъ правительственной 
властью гоненіями. Но, разъ начавшись, 
это идейное броженіе уже не прекра- 
щалось вполнѣ, и самое гоненіѳ, воз- 
двигнутое противъ него, временно пре- 
рывая его внѣшнія проявленія,въ даль- 
нѣйшемъ сообщало ему еще большую 
глубину и силу. Въ итогѣ четырехлѣт- 
няго царствованія Павла Петровича-, 
доведшаго до послѣдней степени на- 
пряженія безумный и безудержный про- 
изволъ власти и развившаго жестокое 
гоненіе на все, что было или казалось 
свободомысліемъ, даже въ высшихъкру- 
гахъ русскаго общества, непосредствен- 
но соприкасавшихся съ правитель- 
ством^ зародилось стрем леніѳ „обуз- 
дать произволъ русскаго правленія". 
Самъ ими. Алѳксандръ I въ первые 
годы своего царствованія увлекался 
этой мыслью и пытался осуществить 
ее сперва при помощи т. н. „неофи- 
ціальнаго комитета", составленнаго имъ 
изъ друзей его юности, а затѣмъ при 
помощи Сперанскаго. Однако, эти по- 
пытки, предпринятый безъ большой 
энергіи, не дали никакого осязательнаго 
результата, а со времени Отечествен- 
ной войны и самые планы преобразо- 
вания государственнаго и соціальнаго 



быта Россіи понемногу уступили свое 
мѣсто въ умѣ предававшагося мисти- 
цизму императора мечтамъ о водворе- 
ніи въ Европѣ силами Россіи всеоб- 
щего мира и управленія народами на 
„христіанскихъ" началахъ. Европей- 
ская реакція не замедлила использо- 
вать эти мечты въ свою выгоду, а 
одновременно съ этимъ правительство 
и внутри Россіи круто повернуло на 
ре акціонную дорогу. Позабывъ о либе- 
ральныхъ начинаніяхъ и планахъ пер- 
выхъ лѣтъ александровскаго царство- 
ванія, оно оставляло теперь безъ вся- 
каго вниманія разоряемую все увели- 
чивавшимися податями и угнетаемую 
поборами и насиліями чиновниковъ и 
помѣщиковъ крестьянскую массу, от- 
крыло въ видахъ поддержанія въ обще- 
ствѣ религіознаго духа цѣлое гоненіе 
на свѣтское нросвѣщеніе и на литера- 
туру, рядомъ жестокихъ мѣръ поддер- 
живало въ войскахъ суровую дисци- 
плину и мелочной формализмъ и, на- 
конѳцъ, ревностно насаждало во енныя 
поселенія, эту злосчастную выдумку 
Александра I, оказавшуюся истиннымъ 
бѣдствіемъ и для солдатъ, и для кре- 
стьянства. Прежніе помощники Але- 
ксандра частью сами отошли, частью 
были отстранены отъ дѣлъ, и на первое 
мѣсто въ правительствѣ выдвинулся 
жестокій и бездушный формалистъ 
гр. Аракчеевъ, почти совершенно за- 
слонивши своею мрачною фигурой лич- 
ность императора, поглощеннаго вопро- 
сами внѣшней политики. 

Пойдя по этой дорогѣ, правитель- 
ство Александра I рѣзко разошлось съ 
передовыми слоями русскаго общества. 
Отечеств, война и послѣдовавшія за 
нею событія всемірно-историческаго 
значенія, въ кот. была вовлечена Рос- 
сія, произвели сильное впечатлѣніе и 
на эти слои, но въ ихъ средѣ пере- 
житыя впечатлѣнія породили настрое - 
ніѳ, прямо противоположное реакціон- 
нымъ планамъ правительства. Образо- 
ванная дворянская молодежь, количе- 
ство кот. въ рядахъ арміи значительно 
увеличилось, благодаря патриотиче- 
скому порыву 12-го года, за время 
Отечеств, войны имѣла возможность 
присмотрѣться къ зрѣлищу народной 
массы, охваченной тѣмъ же патріоти- 
ческимъ энтузіазмомъ, и въ болѣе чут- 
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кнхъ представителяхъ этой молодежи 
такое зрѣлище воспитало чувство ува- 
жения къ родному народу. Когда же 
недобитые остатки „великой арміи" 
покинули Россію, и русскія войска дви- 
нулись по ихъ слѣдамъ освобождать 
отъ Наполеона Зап. Европу, „освободи- 
тели" получили возможность ближе 
нриглядѣться къ зап.-европ. идеямъ и 
гюрядкамъ и сравнить ихъ съ положе- 
ніемъ дѣлъ у себя на родинѣ. Резуль- 
таты такого сравненія не замедлили 
сказаться. „Еще война длилась, — раз 
сказывалъ впослѣдствіи А. А. Бесту- 
жеву — когда ратники, возвратясь въ 
домъ, первые разнесли ропотъ... „Мы 
проливали кровь, говорили они, а насъ 
заставляютъ опять потѣть на барщинѣ! 
Мы избавили родину отъ тирана, а 
насъ вновь тиранятъ господа". Войска, 
отъ генераловъ до солдатъ, пришедши 
назадъ, только и толковали, какъ хо- 
рошо въ чужихъ земляхъ. Сравненіе 
со своимъ, естественно, произвело во- 
просъ, почему же не такъ у насъ. Зло- 
употребленія исправниковъ стали 
замѣтнѣе обѣднѣвшимъ крестьянамъ, 
а угнетенія дворянъ чувствительнѣе, 
потому что они стали понимать права 
людей". Быть можетъ, еще съ большей 
силой, чѣмъ солдатской массой, вос- 
принимались эти впечатлѣнія болѣе 
подготовленною къ нимъ образованною 
частью офицерской молодежи. „Пре- 
бываніе цѣлый годъ въ Германіи и 
потомъ нѣ сколько мѣсяцевъ въ Па- 
рижѣ, — писалъ впослѣдствіи одинъ изъ 
офицеровъ этой эпохи, — не могло не 
измѣнить воззрѣнія хоть сколько-ни- 
будь мыслящей русской молодежи; при 
такой огромной обстановкѣ каждый изъ 
насъ сколько-нибудь выросъ". Людямъ, 
умственно выросшимъ благодаря ряду 
этихъ впечатлѣній^и гордившимся уча- 
стіемъ своей родины въ борьбѣ съ На- 
полеономъ, трудно было примириться 
и съ той ролью, какую стала играть 
Россія въ международныхъ отноше- 
иіяхъ послѣ 1815 г., и съ тѣмъ на- 
правленіемъ, какое получила съ этой 
поры политика правительства внутри 
самой имперіи. Идейныя впечатлѣнія, 
вынесенныя въ годы болѣе или менѣе 
ранней юности изъ произведений фран- 
цузской „просвѣтительной" литера- 
туры XVIII в., повышенное патріотиче- 



ское чувство, наконецъ, непосредствен- 
ное и книжное знакомство съ конститу- 
ционной жизнью европ. Запада,— все это 
толкало передовую офицерскую и во- 
обще дворянскую молодежь названной 
эпохи на путь политическаго радика- 
лизма. Идеи, въ концѣ XVIII в. быв- 
шая въ русскомъ обществѣ достояніемъ 
лишь единичныхъ мыслителей, стали 
теперь предметомъ оживленнаго обеу- 
жденія въ гвардейскихъ казармахъ 
Петербурга и въ кружкахъ армейскихъ 
офицеровъ, разбросанныхъ по разнымъ 
угламъ Россіи. Это обсужденіе, сопро- 
вождавшееся рѣзкой критикой всего 
общественнаго и государственнаго 
строя Россіи, скоро породило мысль 
о необходимости объединенія усилій 
всѣхъ людей, стремящихся къ обно- 
вленію русской жизни путемъ пере- 
устройства ея на начал ахъ граждан- 
ской и политической свободы. Формы 
такого объединенія легко было найти 
на томъ же Западѣ, откуда проникли 
на русскую почву освободительный 
идеи, и разныя политическія общества 
Германіи и Франціи, въ особенности 
нѣмецкій „Тугендбундъ", сдѣлались 
образцомъ для подобныхъ жерусскихъ 
организацій. Въ 1816 г. М. Ѳ. Орло- 
вымъ и гр. М. А. Дмитріевымъ-Мамо- 
новымъ было основано первое тайное 
общество такого рода подъ названіемъ 
„Ордена Русскихъ Рыцарей", но это об- 
щество не успѣло пріобрѣсти сколько- 
нибудь значительнаго количества чле- 
новъ и оказалось очень недолговѣч- 
нымъ, просуществовавъ — и то больше, 
кажется, на бумагѣ — едва нѣсколько 
мѣсяцевъ. Въ концѣ того лее 1816 г. 
въ Петербургѣ образовалось другое 
тайное общество, несравненно болѣе 
многочисленное и дѣятельное, — „Союзъ 
Спасенія", или иначе „Союзъ истин- 
ныхъ и вѣрныхъ сыновъ отечества". 
Основателями его явились кн. С. П. 
Трубецкой, сдѣлавшійся въ немъ и 
предсѣдателемъ, братья Муравьевы- 
Апостолы, Н. М. Муравь евъ и нѣко- 
торые другіе изъ столичныхъ офице- 
ровъ; вскорѣ въ него вошло и много 
новыхъ членовъ, изъ кот. особенно вы- 
давались П. И. Пестель, составивши! 
въ началѣ 1817 г. уставъ „Союза", 
Новиковъ, Лунинъ, Ѳ. Н. Глинка, кн. 
Долгоруковъ и кн. Шаховской. Со глас- 
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но своему уставу, члены „Союза Спа- 
сенія" обязывались содѣйствовать 
всѣмъ благимъ начинаніямъ прави- 
тельства и частиыхъ лицъ, добиваться 
улучшенія и исправленія администра- 
ціи, обличая злоупотребленія отдѣль- 
иыхъ ея дѣятелей, распространять про- 
свѣщеніе и смягчать общественные 
нравы путемъ личнаго примѣра и рас- 
пространенія въ обществѣ гуманныхъ 
идей. Конечною цѣлыо дѣйствій „Со- 
юза" ставилось уничтожѳніе крѣпо- 
стного права и введеніе въ Россіи кон- 
ституціонной монархіи. Зимою 1817 — 
18 г. „Союзъ Спасенія" подвергся пре- 
образованію и получилъ новое имя 
„Союза Влагоденствія"; вмѣстѣ съ тѣмъ 
число членовъ „Союза" значительно 
расширилось, и для него былъ выра- 
ботанъ Ал. и Мих. Муравьевыми, кн. 
Трубецкимъ и Колошинымъ новый 
уставъ, получившій названіѳ „Зеленой 
Книги", при чемъ въ этомъ уставѣ 
была опредѣленнѣе и рѣзче, чѣмъ 
раньше, иодчеркнутаполитическаяцѣль 
тай наго общества. 

На пѳрвыхъ порахъ, однако, если не 
всѣ, то многіе изъ членовъ тайнаго 
общества, ставя себѣ эту цѣль, вовсе 
не думали еще тѣмъ самымъ входить 
въ прямое столкновеніе съ правитель- 
ством^ Многіѳ изъ членовъ „Союза 
Спасенія", а затѣмъ и смѣнившаго его 
„Союза Благоденствія", помня либе- 
ральное настроеніе Александра I въ 
началѣ его царствованія, въ первое 
время своей дѣятельности въ качествѣ 
участниковъ тайнаго общества раз счи- 
тывали не столько бороться съ пра- 
вительствомъ, сколько явиться его 
добровольными пособниками и лишь 
на нѣсколько шаговъ опередить его, 
подготовляя въ обществѣ почву для 
реформъ, кот. въ концѣ концовъ бу- 
дутъ проведены существующей властью. 
4 Но дѣйствія послѣдней, рѣшительно 
свернувшей на дорогу реакціи, чѣмъ 
дальше, тѣмъ радикальнѣе разбивали 
эти разсчеты и упованія, и соотвѣт- 
ственно этому измѣнялось и настро- 
еніе тайнаго общества. Въ то время 
какъ одна часть его членовъ, вошед- 
шая въ него скорѣе изъ подражанія 
модѣ на либерализму чѣмъ въ силу 
глубокаго убѣжденія, готова была те- 
перь повернуть вслѣдъ за правитель- 



ством^ среди другой его части все 
горячѣе закипало негодоваыіе и все 
больше иазрѣвала рѣшимость перейти 
отъ мирной пропаганды къ революці- 
оннымъ дѣйствіямъ, и борьба этихъ 
противорѣчивыхъ тенденцій внутри 
тайнаго общества не позволила ему 
удержаться въ прежнемъ видѣ и со- 
ставѣ. 

Въ началѣ 1821 г. въ Москвѣ былъ 
созванъ съѣздъ представителей „Со- 
юза Благо денствія", и на этомъ съѣздѣ 
было постановлено, въ виду обнаружив- 
шихся несогласій, закрыть „Союзъ". Въ 
дѣйствительности, однако, это закрытіе 
явилось лишь средствомъ для того, 
чтобы удалить изъ тайнаго общества 
ненадежныхъ и колеблющихся членовъ. 
Немедленно вслѣдъ за закрытіемъ „Со- 
юза Благоденствія" образовались два 
новыя тайныя общества: Сгьверное и 
Юэюное, преслѣдовавшія тѣ же самыя 
въ сущности цѣли и находившіяся въ 
постоянномъ общеніи другъ съ дру- 
гомъ. Всѣ болѣе энергичные члены 
бывшаго „Союза" вступили въ эти об- 
щества, вовлѳкшія затѣмъ въ себя не- 
малое количество и новыхъ членовъ, 
навербованныхъ, гл. обр., изъ рядовъ 
офицерской молодежи. Изъ названиыхъ 
двухъ обществъ Сѣвериое вело свою 
работу менѣе энергично и замѣтно 
оживилось лишь съ 1823 г., когда въ 
него вступилъ поэтъ Рылѣевъ, вскорѣ 
ставшій во главѣ общества вмѣстѣ съ 
кн. Оболенскимъ и Никитой Мура- 
вьевыми Гораздо энергичнѣе работало 
Южное общество, действовавшее на 
югѣ Россіи, въ мѣстахъ расположенія 
второй арміи и, гл. обр., въ Тульчинѣ. 
Съ 1823 г. Южное общество было раз- 
делено натри „управы": Тульчинскую, 
Каменскую и Васильковскую, а надъ 
этими управами стояла руководившая 
всѣмъ обществомъ Тульчинская дирек- 
торія. Въ составъ но с лѣ дней входили 
П. И. Пестель, признанный глава Юж- 
наго общества съ момента его возни- 
каю вен і я, и генерал ъ-интеыдантъ вто- 
рой арміи Юшневскій, а иозднѣе къ 
нимъ былъ присоедииенъ еще предсѣ- 
датель Васильковской управы Сергѣй 
Муравь евъ - Апостолъ. Въ 1823 г. на 
югѣ Россіи подпоручикомъ П. И. Бо- 
рисовымъ было образовано еще немного- 
численное „Общество Соединенныхъ Сла- 
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вянъ", члены кот. ставили своей зада- 
чей созданіе свободной федерации сла- 
вянскихъ республикъ, и кот. затѣмъ 
при посредствѣ Васильковской управы 
слилось съ ІОжнымъ обществомъ. Та 
же Васильковская управа начала сно- 
шенія съ польскими тайными обще- 
ствами, а по ея слѣдамъ затѣмъ и 
Пестель вступилъ въ переговоры о 
совмѣстныхъ дѣйствіяхъ съ предста- 
вителемъ польскаго „Патріотичѳскаго 
Союза" кн. Яблоновскимъ. 

И Сѣверное, и Южное общество оди- 
наково ставили своей задачей подго- 
товку насильственнаго переворота при 
помощи войскъ, переворота, кот. дол- 
женъ былъ уничтожить въ Россіи само- 
державіе и крѣпостное право. Но въ 
вопросѣ о томъ, какое устройство долж- 
но было получить государство послѣ 
переворота, въ средѣ тайнаго общества 
не было полнаго единодушія. Суще- 
ствовали, правда, довольно подробно 
разработанные планы будущаго устрой- 
ства Россіи, но это были планы от- 
дѣльныхъ, хотя и вліятельныхъ лицъ, 
не имѣвшіе за собою формальнаго при- 
знанія со стороны всего тайнаго об- 
щества и даже не всѣмъ его членамъ 
извѣстные. Среди членовъ Сѣвернаго 
общества большою популярностью поль- 
зовался проектъ конституции, соста- 
вленный Никитой Муравьевымъ, среди 
членовъ Южнаго — проектъ Пестеля, 
изложенный имъ въ двухъ его произ- 
веденіяхъ: „Русской Правдѣ" и „Го- 
судар ствѳнномъ Завѣтѣ". Но оба эти 
проекта находили себѣ сторонниковъ 
и за предѣлами тѣхъ обществъ, къ 
кот. принадлежали ихъ авторы, а вмѣ- 
стѣ съ тѣмъ назв. проекты во многомъ 
существенно отличались одинъ отъ 
другого. По проекту Муравьева, со- 
ставленному подъ сильнымъ вліяніемъ 
французской конституціи 1791 г., кон- 
ституціи С.-Ам. Соедин. Штатовъ и, 
наконецъ, испанской конституціи 1812 г., 
Россія обращалась въ конституционную 
монархію, построенную на федератив- 
номъ началѣ. Основной законъ дол- 
женъ былъ отмѣнить крѣпостное право 
и установить равенство всѣхъ гра- 
жданъ передъ закономъ, свободу совѣ- 
сти и свободу устнаго и печатнаго 
слова. Законодательная власть пере- 
давалась въ совмѣстное обладаніѳ им- 



ператора и народнаго вѣча, составлен- 
наго изъ двухъ иалатъ: палаты пред- 
ставителей и верховной думы, при 
чемъ императору не предоставлялось 
право безусловнаго ѵеію. Выборы чле- 
новъ обѣихъ палатъ должны были про- 
исходить на основѣ довольно высокаго 
имущественнаго ценза, при томъ для 
обладателей движимаго капитала вдвое 
болѣе высокаго, чѣмъ для зѳмлевла- 
дѣльцевъ. Выборы членовъ палаты 
представителей предполагались пря- 
мые, исключая выборовъ отъ крестьян- 
ства, кот. проектировалось сдѣлать 
двухстепенными. Члены же верховной 
думы должны были избираться въ 
„ правитель ствующихъ собраніяхъ" от- 
дѣльныхъ федеративныхъ областей или 
„державъ", на кот. проектъ Муравьева 
раздѣлялъ Россію. Эти правительствую- 
щая собранія, въ вѣдѣніе кот. предпо- 
лагалось передать вопросы мѣстнаго 
законодательства отдѣльныхъ „дер- 
жавъ", также должны были состоять 
изъ двухъ палатъ — палаты выборныхъ 
и державной думы, при чемъ отъ из- 
бирателей и членовъ опять-таки тре- 
бовался имущественный цензъ. Въ 
результатѣ этой цензовой системы 
въ томъ видѣ, какой при да л ъ ей 
Муравьевъ, при осуществленіи его 
проекта законодательная власть въ 
государ ствѣ должна была бы перейти 
преимущественно въ руки помѣстнаго 
дворянства, хотя самъ авторъ про- 
екта, быть можетъ, и не стремился 
вполнѣ сознательно къ такому ре- 
зультату. Явственный отпечатокъ клас- 
соваго интереса лежалъ и на соціаль- 
ныхъ планахъ Муравьева. Проектируя 
освобожденіе крестьянъ отъ крѣпост- 
ного права,онъ сперва предполагалъ 
сдѣлать это освобожденіе совершенно 
беззѳмельнымъ, затѣмъ предлагалъ 
отдать крестьянамъ въ собственность 
ихъ огороды и земли и, наконецъ, 
остановился на мысли о двухъ-десятин- 
номъ надѣлѣ. Иной характеръ иосилъ 
проектъ Пестеля. Послѣдній также 
предполагалъ немедленно послѣ пере- 
ворота провозгласить отмѣну крѣпост- 
ного права, равенство гражданъ передъ 
закономъ, свободу совѣсти и свободу 
слова, но въ рядѣ вопросовъ, касав- 
шихся дальнѣйшаго устройства госу- 
дарственнаго и общественнаго быта 
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Россіи, существенно расходился съ 
Муравьевы мъ. И аристократическая, и 
федералистскія тенденціи Муравьева 
были равно чужды Пестелю. Республи- 
канѳцъ, демократа и вмѣстѣ съ тѣмъ 
централистъ якобинскаго типа, онъ 
нроектировалъ обращеыіе Россіи въ 
единую и нераздѣльную республику, 
съ выдѣленіемъ изъ нея одной только 
Польши, которая должна была образо- 
вать самостоятельную республику, свя- 
занную, впрочемъ, постояннымъ сою- 
зомъ съРоссіей. Законодательная власть 
въ этой но с лѣ дней должна была при- 
надлежать однопалатному и избирае- 
мому на 5 лѣтъ народному вѣчу, власть 
исполнительная — державной думѣ, из- 
бираемой на тотъ же срокъ въ составѣ 
пяти человѣкъ. Выборы въ оба эти 
учрежденія проектировались двухсте- 
пенные, но участіѳ въ нихъ не обу- 
словливалось никакимъ имуществен- 
нымъ цензомъ. Не менѣе глубокія ре- 
формы намѣчалъ Пестель и въ сферѣ 
соціальныхъ отношеній. При освобо- 
жденіи крестьянъ онъ предполагалъ 
надѣлить ихъ въ общественную соб- 
ственность половиной земель, находив- 
шихся въ обладаніи помѣщиковъ, при 
чемъ часть этихъ земель — отъ наибо- 
лѣе крупныхъ владѣльцевъ — должна 
была быть экспропріирована безвоз- 
мездно, часть — оплачена только от- 
части и, наконецъ, часть — выкуплена 
по цѣнѣ, установленной показаніями 
помѣщика и волости. Одновременно съ 
этимъ во всѣхъ волостяхъ въ частной 
собственности „вольныхъ землевла- 
дѣльцевъ" должна была остаться лишь 
половина земель, а другая половина 
должна была перейти путемъ выкупа 
ея государствомъ въ „общественную 
собственность" и образовать земельный 
фондъ, на пользованіе кот. въ размѣрѣ, 
иеобходимомъ для пропитанія, имѣлъ 
бы право каждый гражданинъ, при- 
писанный къ данной волости. Это раз- 
личіе проектовъ Муравьева и Пестеля 
вполнѣ соотвѣтствовало той разнидѣ 
взглядовъ и убѣжденій, кот. за извѣ- 
стными предѣлами господствовала сре- 
ди членовъ тайнаго общества даже въ 
послѣдній періодъ его существованія. 
По словамъ Пестеля, „изъ всѣхъ кон- 1 
ституцій, кот. были писаны или пред- 1 
лагаемы или о коихъ было говорено, I 



им одна не была докончена... Полнаго 
ничего не было и общимъ согласіемъ 
ни одна еще принята не была, такъ 
что общество по справедливости не 
можетъ сказать, какую конституцию 
оно бы имѣло въ виду и въ желаніи 
рѣшительномъ". Многіе члены тайнаго 
общества не признавали за собою даже 
права устанавливать конституцію, счи- 
тая возможнымъ лишь предложить 
одобренный ими проектъ на разсмо- 
трѣніе долженствующаго быть созван- 
нымъ учредительная собранія, или 
„Великаго Собора". На совѣщаніи бо- 
лѣе видныхъ членовъ Сѣвернаго об- 
щества, по словамъ Рылѣева, „приго- 
вору Великаго Собора положено было 
безирекословно повиноваться, стараясь 
только, чтобы народнымъ уставомъ 
былъ введенъ представительный об- 
разъ правленія, свобода книгопечата- 
нія, открытое судопроизводство и лич- 
ная безопасность. Проектъ конституции, 
составленный Муравьевымъ, должно 
было представить народному Собору, 
какъ проектъ". 

Невыясненнымъ и неустановленнымъ 
въ деталяхъ оставался до конца суще- 
ствованія тайнаго общества и самый 
планъ переворота. Правда, среди уча- 
стниковъ общества, въ громадномъ 
большинствѣ принадлежавшихъ къ во- 
еннымъ кругамъ, не вызывала ника- 
кихъ сомнѣній и могла считаться обще- 
принятой основная мысль этого пла- 
на — произвести государственный пере- 
воротъ путемъ возстанія войска. Но 
за предѣлами этой мысли начинался 
рядъ спорныхъ пунктовъ, по кот. не 
было достигнуто окончательнаго со- 
глашенія. Почти всѣ болѣе видные 
участники заговора, не исключая да- 
же и тѣхъ, кот, предполагали устано- 
вить въ Россіи конститудіонную мо- 
нархію, не расчитывали на возмож- 
ность добиться желаемыхъ уступокъ 
отъ дарствовавшаго императора или отъ 
кого-либо другого изъ членовъ цар- 
ской фамиліи, и предпочитали поэто- 
му совершенно устранить правящую 
династію, но на счетъ способа, ка- 
кимъ было бы возможно сдѣлать 
это, въ средѣ общества существовали 
| различный предположенія, такъ и не 
, вылившіяся въ какой-либо законченный 
] и нашедшій себѣ общее одобреніе планъ. 
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Одни предлагали арестовать всѣхъ 
членовъ императорской фамиліи и вы- 
слать ихъ за границу, другіе находи- 
ли болѣе осторожнымъ до поры, до 
времени заточить арестованныхъ въ 
Шл иссельбургскую крѣпость, наконецъ, 
третьи шли еще дальше и, не доволь- 
ствуясь мыслью о цареубійствѣ, полу- 
чившей вообще подъ конецъ широкое 
распространеніѳ и признаніе въ дан- 
номъ обществѣ, проектировали истре- 
бленіе всѣхъ членовъ импер. фамиліи, 
по крайней мѣрѣ, всѣхъ мужчинъ изъ 
среды ея, которые могли бы предъя- 
вить свое право на престолъ. Неуста- 
иовленнымъ оставалось среди заговор- 
щиковъ и мѣсто первоначальной вспыш- 
ки подготовляв шаг о ся ими возстанія. 
По одному плану возстаніе должно бы- 
ло начаться въ Петербургѣ съ гвар- 
діи и флота, кот. затѣмъ нашли бы 
себѣ поддержку въ арміи. Возставшіе 
должны были немедленно захватить 
царскую фамилію, назначить времен- 
ное правительство и созвать учреди- 
тельное соораніе. По другому плану 
возстаніе предполагалось начать на 
югѣ во время назначеннаго на 1826 г. 
высоч. смотра 3-го корпуса. Главари 
возстанія послѣ ареста или убійства 
императора должны были обратиться 
съ соотвѣтствующими прокламаціями 
къ войску и къ народу, а затѣмъ 3-й 
кориусъ двинулся бы на Кіевъ и Мо- 
скву, требуя отъ сената преобразова- 
ній въ государствѣ. Въ то же время 
Сѣвериое общество должно было под- 
нять возстаніе въ Петербургѣ, захва- 
тить остальныхъ членовъ царской фа- 
миліи и въ свою очередь оказать да- 
вленіе на сенатъ. Разсчитывая во вся- 
комъ случаѣ дѣйствовать при помощи 
войскъ, члены тайнаго общества были 
озабочены тѣмъ, чтобы заранѣѳ скло- 
нить сочувствіе солдатской массы на 
свою сторону. Нѣкоторые изъ нихъ и 
вели, действительно, съ этой цѣлыо 
нланомѣрную революціонную пропа- 
ганду въ солдатской средѣ (С. Муравь е- 
вымъ-Апостоломъ былъ составленъ въ 
этихъ видахъ особый „Катехизисъ", 
Рылѣевымъ были написаны спеціаль- 
ныя иѣсни). Но большинство доволь- 
ствовалось гуманнымъ обращеніемъ съ 
солдатами, всецѣло полагаясь на то, 
что въ критическую минуту ихъ лич- 



ное вліяніе окажется достаточнымъ для 
того, чтобы увлечь солдатъ въ нуж- 
ную сторону. 

Эта критическая минута наступила, 
однако, раньше, чѣмъ ея ожидали участ- 
ники тайнаго общества, и застала 
ихъ врасплохъ. Правительство, въ свое 
время освѣдомленное о существовании 
„Союза Спасенія" и „Союза Благоден- 
ствія", но не принимавшее какихъ-ли- 
бо рѣшительныхъ мѣръ противъ нихъ 
благодаря колебаніямъ нмперат. Але- 
ксандра I, не совсѣмъ еще забывшаго 
о своихъ либеральныхъ увлеченіяхъ, 
въ концѣ концовъ узнало и о загово- 
рѣ, подготовлявшемся Сѣвернымъ и 
ІОжнымъ обществами. Лѣтомъ 1825 г. 
унтеръ-офицеръ 3-го Бугскаго улан- 
скаго полка Шервудъ (впослѣдствіи 
имп. Николай далъ ему фамилію Шер- 
вудъ-Вѣрный) прислалъ гр. Аракчееву 
доносъ на нѣкоторыхъ членовъ тайна- 
го общества, кот. ему удалось выслѣ- 
дить. Доносчикъ былъ вызванъ въ 
Грузино и послѣ личнаго свиданія съ 
имп. Александр омъ отправленъ обрат- 
но съ порученіемъ продолжать выслѣ- 
лшвать заговорщиковъ и сообщать даль - 
нѣйшія свѣдѣнія о нихъ. Осенью того 
же 1825 г. къ правительству поступилъ 
новый и еще болѣе подробный доносъ 
отъ Майбороды, капитана Вятскаго пѣ- 
хот наг о полка, кот. командовалъ въ 
это время Пестель. Но этотъ послѣд- 
ній доносъ не попалъ уже въ руки имп. 
Александра, застигнутаго во время 
преднринятаго имъ путешествія на 
югъ Россіи тяжелой болѣзпыо и 19 но- 
ября 1825 г. скончавшагося въ Таган- 
рога. Въ первый моментъ эта неожи- 
данная смерть императора не дала 
никакого толчка къ дальнѣйшѳму раз- 
витию заговора. Но скоро пастроеніе 
заговорщиковъ измѣнилось. Распоря- 
женія Александра I относительно пре- 
столонаслѣдія на нѣсколько недѣль 
создали въ Россіи оригинальное меж- 
ду царствіе съ двумя претендентами на 
корону, кот. оба ея желали и оба отъ 
нея отказывались. Законный наслѣд- 
никъ престола, цесаревичъ Констан- 
тинъ Павловичъ, еще въ 1823 г. ради 
брака съ полькой Іоанной Грудзинской 
отрекся отъ своихъ правъ на тронъ 
въ пользу в. кн. Николая Павловича, 
но при жизни Александра I это отре- 
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ченіе, какъ и подкрѣплявшее его завѣ- 
щаніе самого Александра хранились 
въ большой тайнѣ и были извѣстны 
лишь весьма немногимъ лицамъ. Послѣ 
смерти Александра эти документы 
вскрыты, но изъ среды высшихъ са- 
новниковъ раздались голоса, что воля 
умершаго не имѣетъ значенія, и что 
в. кн. Николай Павловичъ слишкомъ 
непопуляренъ въ войскахъ и особенно 
въ гвардіи, чтобы онъ могъ при по- 
добныхъ условіяхъ наслѣдовать тронъ 
(особенно энергично высказывался въ 
этомъ смыслѣ петербургскій военный 
генералъ-губернаторъ гр. Милорадо- 
вичъ). Это подѣйствовало на назна- 
ченная наслѣдника, и въ то время 
какъ въ Варшавѣ присяга была при- 
несена на имя Николая Павловича, 
Петербургъ и Москва по распоряже- 
ние- Николая присягнули Константину. 
ТГослѣдній, однако, отказался признать 
себя императоромъ, настаивая насвоемъ 
отреченіи, но вмѣстѣ съ тѣмъ упорно 
отказывался и отъ настойчивыхъ при- 
глашеній Николая лично пріѣхать въ 
Петербургъ и здѣсь торжественно под- 
твердить это отреченіе. Такое неопре- 
деленное положеніе продолжалось до 
14 декабря, когда, наконѳцъ, рѣшено 
было приводить петербургская войска 
къ новой присягѣ, на этотъ разъ Ни- 
колаю Павловичу. За этотъ нромежу- 
токъ времени начальникъ главнаго 
гатаба ген. -ад. баронъ Дибичъ, озна- 
комившись въ Таганрогѣ съ секрет- 
ными бумагами, заключавшими въ се- 
бѣ доносы Шервуда и Майбороды, от- 
правилъ въ Тульчпнъ ген. -ад. Черны- 
шева съ порученіемъ арестовать упо- 
мянутыхъ въ этихъ доносахъ дѣяте- 
лей Южнаго общества и вмѣстѣ съ 
тѣмъ сообщи лъ Константину п Нико- 
лаю Павловичамъ о состоявшемся об- 
наружены тайнаго общества. Находив- 
шихся въ Петербурга членовъ Сѣвер- 
наго общества аресты пока не косну- 
лись, но среди его главарей распро- 
странились слухи, что существованіе 
его открыто правительствомъ, и эти 
слухи уже сами по себѣ служили 
серьезнымъ мотивомъ для перехода 
къ рѣшительнымъ дѣйствіямъ. Съ дру- 
гой стороны, слишкомъ соблазнитель- 
на была и мысль воспользоваться для 
возстанія моментомъ растерянности 



правительства и той смуты, какая 
почти неизбѣжно должна была создать- 
ся въ рядахъ войскъ, благодаря затя- 
нувшемуся междуцарствію и второй 
присягѣ. Безъ большой увѣренностп 
въ своихъ силахъ, безъ твердой на- 
дежды на успѣхъ, скорѣе въ предвн- 
дѣніи печальнаго исхода задуман наго 
предпріятія вожди Сѣвернаго общества 
все же рѣшились попытаться „доста- 
вить Россіи правильное правленіе, вос- 
пользовавшись обстоятельствами, не- 
бывалыми въ Россіи", и вы орали для 
этого день, назначенный для присяги 
Николаю Павловичу, — 14 декабря. Что- 
бы обезпечить полную согласованность 
дѣйствій и избѣжать всякой путаницы, 
въ совѣщаніи болѣе видныхь дѣятелей 
общества былъ выбранъ на этотъ день 
диктаторомъ кн. Трубецкой. Самый 
нланъ возстанія, выработанный въ по- 
слѣдній моментъ, заключался въ слѣ- 
дующемъ. Предполагалось объявить 
солдатамъ, что цесаревичъ Констан- 
тинъ вовсе не отрекся отъ престола, 
и убѣждать ихъ отказываться отъ при- 
несенія присяги Николаю Павловичу, 
ведя первый отказавшійся полкъ къ 
казармамъ сосѣдняго, нотомъ къ бли- 
жайшему третьему и т. д.; затѣмъ со- 
брать мятежные полки на Сенатской 
(тогдашней Петровской) площади и, 
опираясь на нихъ, заставить сенатъ 
издать манифестъ о созывѣ выбор- 
ныхъ людей отъ всѣхъ сословій для 
утвержденія, за кѣмъ остаться пре- 
столу и на какихъ основаніяхъ, и объ 
учрежденіи, впредь до рѣшенія выбор- 
ныхъ, временнаго правительства. За- 
говорщики надѣялись на то, что, разъ 
поднимется мятежъ, полки не пойдутъ 
одинъ противъ другого, и дѣло окон- 
чится безъ кровопролитія уступками 
со стороны правительства. Но надежды 
эти обольщали лишь немногпхъ. Из- 
бранный диктаторомъ кн. Трубецкой 
въ день 14 декабря даже не явился 
къ возставшимъ войскамъ, не явились 
къ нимъ и нѣкоторые другіе изъ ири- 
частныхъ къ заговору старшихъ офи- 
церовъ, и въ попыткѣ возстанія при- 
няли участіе, главнымъ образомъ, мо- 
лодые офицеры. Имъ удалось собрать 
на Сенатской площади большую часть 
Московекаго полка, гвардейскаго мор- 
ского экипажа и лейбъ-грепадеровъ. 
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но остальные полки приняли присягу 
и вскорѣ окружили возставшнхъ. ІІослѣ 
безуспѣшныхъ попытокъ уговорить по- 
слѣднихъ сдаться, попытокъ, во время 
кот. былъ смертельно раненъ гр. Мило- 
радовичъ, и не менѣе безуспѣшной ата- 
ки конной гварді и, Николай Павловичъ 
отдалъ приказъ пустить въ ходъ артил- 
лерію и картечь, и ядра сломили мя- 
тежъ. Немного позже попытка воору- 
женнаго возстанія повторилась на югѣ. 
Здѣсь дѣятели Южнаго общества бы- 
ли захвачены ген. -ад. Чернышевымъ 
врасплохъ и арестованы безъ сопро- 
тивленія. Но затѣмъ шесть ротъ Чер- 
ниговскаго полка освободили аресто- 
ваннаго С. Муравьева-Апостола, и онъ, 
принявъ командованіе надъ ними, вы- 
ступилъ къ Бѣлой Церкви, разсчиты- 
вая привлечь къ себѣ другія войска. 
Но 3 января 1826 г. онъ былъ настиг- 
нуть посланнымъ за нимъ отрядомъ 
гусаръ съ конной артиллеріей. При 
первомъ же залпѣ Муравь евъ былъ 
раненъ, послѣ чего солдаты, находив- 
шіеся подъ его командой, положили 
оружіе, и самъ онъ былъ схваченъ. 

Уже 17 дек. 1825 г. имп. Николай 
особымъ указомъ учредилъ комиссію 
подъ предсѣдательствомъ военнаго ми- 
нистра Татищева для изысканія зло- 
умышленныхъ обществъ. 30 мая 1826 г. 
слѣдственная комиссія представила 
свой докладъ, составленный Д. Н. Блу- 
довымъ, и макифестомъ 1 іюня былъ 
учрежденъ верховный уголовный судъ 
изъ государственнаго совѣта, сената и 
синода, съ присоединеніемъ къ нимъ 
„нѣсколькихъ особъ изъ высшихъ воин- 
скихъ и граждан скихъ чиновкиковъ". 
Этотъ судъ осудилъ обвиняемыхъ, не 
выслушавъ ихъ, и въ своемъ приговорѣ 
буквально слѣдовалъ указаніямъ импе- 
ратора, принимавшагопередътѣмъ дея- 
тельное участіѳ и въ самомъ слѣдствіи. 
121 человѣкъ, преданные верховному 
уголовному суду, были распредѣлены 
имъ по одиннадцати разрядамъ, при 
чемъ 5 человѣкъ — Пестель, Рылѣевъ, 
С. Муравьевъ-Апостолъ, Бестужевъ-Рю- 
минъ и Каховскій — были поставлены 
внѣ разрядовъ. Этихъ пятерыхъ судъ 
приговорилъ къ смертной казни чѳтвѳр- 
тованіемъ, 31 — къ смертной казни отсѣ- 
ченіемъ головы, 17 — къ политической 
смерти, 16 — къ ссылкѣ въ безсрочную 



каторгу, 5 — къ десятплѣтнеіі каторгѣ, 
15 — къ шестилѣтней каторгѣ, 15 — къ 
ссылкѣ на поселеніе, 3 — къ лишенію чи- 
новъ, дворянства и ссылкѣ въ Сибирь, 
1 — къ лишенію чиновъ и дворянства и 
къ отдачѣ въ солдаты до выслуги, 8 — къ 
лишенію чиновъ съ отдачей нь солдаты 
до выслуги. Правда, вс л'вдъ затѣмъ ука- 
зомъ 10 іюля 1826 г. приговоръ этотъ 
для большинства обвиненныхъ былъ 
смягченъ: 31 человѣку была назначена 
безсрочная каторга, остальнымъ — сроч- 
ная каторга, заключеніе въ крѣпости 
и другія кары. Только 5 человѣкъ, по- 
ставленные внѣ разрядовъ, были вновь 
преданы окончательному постановленію 
суда, и послѣдній на этотъ разъ, „со- 
образуясь съ высокомонаршимъ мило- 
сердіемъ, въ семъ самомъ дѣлѣ явлен- 
нымъ смягченіемъ казней инаказаній, 
прочимъ преступникамъ опредѣлен- 
ныхъ", приговорилъ ихъ вмѣсто чет- 
вертованія къ иовѣшенію. Этотъ по- 
слѣдній приговоръ и былъ приведенъ 
въ исполнѳніѳ 13 іюля 1826 г. въ крон- 
веркѣ Петропавловской крѣпости. Что 
касается сосланныхъ и заточенныхъ Д., 
то они во все время царств ованія Ни- 
колая I содержались подъ крайне суро- 
вымъ надзоромъ, и лишь очень немно- 
гимъ изъ нихъ были даны современемъ 
кое-какія льготы. Даже послѣдовавшія 
за нѣкоторыми изъ нихъ въ ссылку 
ихъ жены были поставлены правитель- 
ствомъ на положеніе почти прѳступ- 
ницъ, а дѣтямъ, рождавшимся у нихъ 
въ ссылкѣ, не разрѣшалось носить 
фамилію родителей. Только съ восше- 
ствіемъ на престолъ имп. Александра 
II въ день его коронованія, 26 авг. 
1856 г., дожившіе до этого времени Д. 
и ихъ потомки получили гюмилованіе. 

По своему происхожденію громадное 
большинство участниковъ движенія Д. 
принадлежало къ дворянству, и это об- 
стоятельство, конечно, наложило изве- 
стный отпечатокъ нахарактеръ самаго 
движенія. И тѣмъ не менѣе послѣднее 
меньше всего было движеніемъ клас- 
совымъ. Наоборотъ, взятое въ цѣломъ, 
оно представляло собою попытку луч- 
шихъ людей эпохи, наиболѣе глубоко 
захваченныхъ современными имъ идей- 
ными теченіями, отрѣшиться отъ тра- 
диций и интересовъ своего класса и 
выступить борцами за пренебреженные 
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интересы народной массы. И соотвѣт- 
ственно этому движеніѳ Д. является 
эпизодомъ изъ исторіи не столько рус- 
скаго дворянства, сколько той новой 
русской интеллигенцін, кот. сложилась 
въ результатѣ культурнаго общенія 
Россіп съ Западомъ. Въ концѣ XVIII в. 
эта интеллигенція въ лицѣ Радищева 
и немногихъ подобныхъ ему мыслите- 
лей воспитала въ себѣ критическое 
отноіпеніе къ родной действительности 
и явилась носительницей революцион- 
ной мысли. Въ началѣ XIX в. она, про- 
должая итти въ томъ же направленіи, 
перешла въ лицѣ Д. къ револкщіон- 
нымъ дѣйствіямъ, но накопленныхъ ею 
силъ оказалось еще слишкомъ мало 
для того, чтобы сломить крѣпостное 
государство. Однако, испытанное пора- 
женіе только осложнило разъ начавшійся 
процессъ и отчасти передвинуло его 
въ другіѳ общественные слои, не из- 
мѣнивъ самаго его существа, и Д., 
явившіеся продолжателями Радищева, 
въ свою очередь нашли себѣпреемни- 
ковъ въ интеллигенціи 40-хъ годовъ, 
перенявшей нхъ завѣты. 

Литература о Д. въ наст. время 
уже довольно велика. Назовемъ здѣсь 
лишь наиболѣѳ важные изъ относя- 
щихся къ нимъ трудовъ: М. Богдано- 
вич*, „Исторія царствованія ими. Але- 
ксандра Г* (т. VI); бар. Корфъ у „Восше- 
ствіе на престолъ имп. Николая I"; 
А. Н. Пыпинъ, „Общественное движе- 
те въ Россіи при Александрѣ I"; Н. 
Шильдеръ, „Межудуцарствіе въ Россіи 
съ 19 ноября по 14 декабря" („Р. Ста- 
рина", 1882, т. 35); его же, „Имп. Нико- 
лай 1, его жизнь и царствованіе", т. I; 
„Д.", изд. Зензииова, М. 1906; И. Д. 
Довнаръ-Запольскгй, „Идеалы Д"; его 
оюе, „Тайное общество Д."; В. И. Се- 
мевскгй, „Политическія и общественный 
идеи Д."; А. И. Дмитріевъ-Мамоновъ, 
„Д. въ Зап. Сибири". 

В. Мякоупинъ. 

Декабрь, по Юліанск. календарю 
12-ый, по др.-римск., насчитыв. всего 
10 мѣсяцевъ, 10-ый мѣс, отъ чего 
иолучилъ свое названіе. Со времени 
ІОлія Цезаря Д. имѣетъ 31 день. 

Декада (греч.), совокупность 10 
предметовъ, дней, лѣтъ и т. п. Чаще ; 
всего Д. наз. раздѣлы по 10 книгь въ | 
„Исторіи" Тита Ливія и нѣкот. друг. 1 



авторовъ и недѣли въ 10 дней во 
франц. республ. календарѣ. 

Декадансъ (фр. сіёсасіепсе), общее 
обозначеніе культурныхъ явленій, ха- 
рактеризующихъ упадокъ, движеніе 
назадъ, отъ здороваго и естественна- 
го къ надуманному, неискреннему, до- 
ступному и понятному для немногихъ. 
См. декадентство. 

Декадентство. Этотъ терминъ ирн- 
мѣняется, вообще, для обозначенія пе- 
ріодовъ упадка въ жизни государствъ 
и обществъ, при чемъ употребляется, 
главнымъ образомъ, въ смыслѣ упадка 
нравовъ, вкусовъ и т. д. Но въ наше 
время терминъ этотъ получилъ спе- 
ціальное значеніе, какъ опредѣленіѳ 
извѣстнаго литературнаго направленія. 
Оно возникло во Франціи въ срединѣ 
восьмидесятыхъ годовъ прошлаго сто- 
лѣтія. Декадентами стали называть 
группу поэтовъ, выступившихъ въ за- 
дорномъ боевомъ тонѣ противъ ста- 
рыхъ литературныхъ авторитетовъ и 
формъ. Знаменитый сонетъ Вер лена 
(,^е зиіз ГЕшріге а 1а ііп <1е 1а Эё- 
сасіепсе...") далътолчокъ тому, чтотѳр- 
миномъ „декадентство" стали объеди- 
нять стремленія новыхъ поэтовъ, про- 
возгласившихъ Верлена своимъ во- 
ждемъ. Наряду съ Верленомъ про- 
возвѣстникомъ французскаго Д. счи- 
тается другой замѣчательный поэтъ 
Стефанъ Малларме, который не при- 
знавалъ ничего, кромѣ искусства; для 
него сама природа была только иово- 
домъ, дающимъ первый толчокъ для 
художественнаго произведенія. Рядомъ 
съ этими двумя великими поэтами, 
творчество которыхъ уже заклю- 
чало въ себѣ всѣ элементы поэти- 
ческой реформы, произведенной дека- 
дентами, — послѣдніе отводятъ также 
почетное мѣсто Ренбо (Агіішг КітЪашІ), 
Корбьеру (Тгізіап СогЪіёге) и Лафоргу 
(Лиіез Ъаіог^ие), какъ піонерамъ нова- 
го искусства. Въ срединѣ 80-хъ гг. 
декаденты шумно выступаютъ на ли- 
тературную арену. Одинъ за другкмъ 
появляются ихъ журналы, которые 
измѣряютъ свою жизнь мѣсяцами, 
иногда даже нѣ сколькими недѣлями. 
Такъ, бѣднякъ Аиатоль Бажю (Ва^іи) 
устраиваетъ въ своей мансардѣ на 
улицѣ Побѣды типографію и основы - 
ваетъ журналъ „Эѳсасіепі" иодъ редак- 
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ціей Патерна Берришона и Мориса дю 
Плесси. Далѣе: „8утЬо1ізіе", во главѣ 
котораго стояли Поль Аданъ, Ла- 
форгъ, Мореасъ и Гюставъ Канъ, одинъ 
изъ наиболѣѳ стойкихъ и дѣятель- 
ныхъ декадѳнтовъ; „Ьа Ѵо&ие" подъ 
реда-кціей того же Кана; „Кепаівзапсе" 
и „Есгііз роиг Гагі" Рене Гиля; „Ьа 
Кеѵие Іпсіёрепаапіе", „Ь'Егтііа^е" и, 
наконецъ, болѣе солидный среди всѣхъ 
этихъ эфемерныхъ журналовъ, старый 
„Мегсиге (іе Ргапсе", завоеванный де- 
кадентами. Всѣ эти органы выходили 
съ „эстетическими манифестами" от- 
дѣльныхъ, часто минутныхъ знамени- 
тостей и. вождей. 

Собственно, всѣ эти писатели и ихъ 
многочисленные недолговѣчные жур- 
налы никогда не составляли того, что 
называется школой. Основная идея 
новыхъ стремленій, сводившаяся, преж- 
де всего, къ индивидуальной свободѣ 
поэта и къ ниспроверженію правилъ, 
не допускала мысли объ объединены 
вокругъ новыхъ правилъ. Тѣмъ неме- 
нѣе, съ самаго начала декадентской 
революціи намѣтились общіе прин- 
ципы, которые объединяли новыхъ по- 
этовъ, если не въ школу, то въ извѣст- 
ную группу. Эти принципы касались 
на первыхъ порахъ исключительно 
формы. Гюставъ Канъ, одинъ изъ наи- 
болѣе опредѣленныхъ выразителей 
этихъ принциповъ, сводитъ ихъ къ 
двумъ конкретнымъ требованіямъ: „1е 
ѵегз ПЪге" и „роете еп ргозе" — „сво- 
бодный стихъ" и „поэма въ прозѣ". 
Утвержденіе этихъ формъ во фран- 
цузской литературѣ онъ считаетъ 
главной заслугой новой школы. Имя 
декадентовъ надолго удержалось за 
новыми поэтами, но оно не выража- 
ло сущности ихъ стремленій. Поэтому, 
уже въ начал ѣ ихъ выступленій ря- 
домъ съ словомъ „декаденты" начи- 
наетъ встрѣчаться другое названіе: 
„символисты". Провести рѣзкую грань 
между обоими терминами невозможно. 
„Декаденты" — слово, которое, по сло- 
вамъ Кана, было подхвачено журна- 
листами. „Символизмъ" точнѣе опре- 
дѣляетъ главную сущность новой по- 
эзіи. Поэтому, думать, что Д. и сим- 
волизмъ — два различныхъ, хотя и близ- 
кихъ другъ другу направленія, было 
бы ошибкой. Правда, попытки подоб- 



наго разграниченія существовали. Да- 
же высказывалось мнѣніе, что Д. 
исходить отъ Верлена, а символизмъ 
отъ Малларме. Но внѣшняя и вну- 
тренняя исторія новой поэзіи не оправ- 
дываетъ такой попытки. Мы имѣемъ 
дѣло съ общимъ теченіемъ. Терминъ 
„Д." чаще употребляется, когда 
имѣется въ виду отмѣтить задоръ н 
крайности этого движенія, а „симво- 
лизмъ" указываетъ на одинъ изъ основ- 
ныхъ принциповъ новаго направленія. 
Во всякомъ случаѣ, большинство вы- 
шеупомянутыхъ поэтовъ одинаково ха- 
рактеризовались именемъ какъ дека- 
дентовъ, такъ и символистовъ. Кри- 
тики, напр., Брюнетьеръ, говорили о 
нихъ: „декаденты и символисты", имѣя 
въ виду одну группу. Такъ же поступали 
историки литературы. Ихъ объеди- 
няла беззавѣтная преданность искус- 
ству и ненависть къ предшествовав- 
шимъ формамъ поэзіи. Они отвергали 
Парнасъ, возставали противъ культа 
Гюго, объявляли натурализмъ пло- 
скимъ, заинтересовались скандинав- 
скими и русскими писателями. Не- 
сомненно, что терминъ „символизмъ" 
былъ выбранъ удачно. По мѣрѣ того, 
какъ углублялась и расширялась но- 
вая поэзія, становилось яснымъ, что 
она ставитъ передъ собою задачу — въ 
явленіяхъ чувственнаго міра раскрыть 
тайны сверхчувственнаго; что всякое 
явленіе въ глазахъ новыхъ поэтовъ 
было цѣнно не въ своихъ чувственныхъ 
очертаніяхъ, а какъ выраженіѳ выс- 
шей тайны, какъ символ ическій образъ, 
въ которомъ воплощается одна изъ 
тайнъ вѣчности. 

Критика встрѣтила Д. враждебно 
или равнодушно. Отчасти этому спо- 
собствовали и сами декаденты, кото- 
рые затемняли имѣвшіясяу нихъ ори- 
гинальный идеи и стремленія задор- 
ными выходками, позой, игрой въ тай- 
ну и сочетаніями словъ, лишенными 
смысла и разсчитанными на эффектъ 
загадочности. Въ насмѣшкахъ, кото- 
рыми осыпали декадентовъ, было мно- 
го справедливаго. Но, несомнѣнно, что 
Д. было первой струей широкаго по- 
тока мистицизма, крайпяго эстетизма 
н индивидуализма, который въ концѣ 
XIX столѣтія ворвался во всѣ евро- 
пейскія литературы, въ томъ числѣ и 
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въ русскую. Изъ Д. постепенно разви- 
лись всѣ идеи и настроенія такъ на- 
зываемой „модернистской" поэзіи: и 
мистицизмъ Метерлинка, и ослѣпи- 
тельно-парадоксальная эстетика Оска- 
ра Уайльда, и половая философія 
Пшибышевскаго. Съ нимъ имѣютъ 
точки соприкосновенія и аристокра- 
тически индивидуализмъ Ибсена, и 
мрачное воинствующее направленіе 
Стриндберга и одуряющее безуміе 
Гамсуна. 

Въ Россіи Д. не развилось въ сколь- 
ко-нибудь широкое движеніе. Воспитан- 
ное на реалистической и гражданской 
литературѣ нашихъ классиковъ, наше 
общество было плохимъ матеріаломъ 
для углубления и расширения дека- 
дентскихъ идей. Поэтому и теорети- 
чески, и практически наше Д. было въ 
значительной степени подражаніемъ 
западу, и наши декаденты мало при- 
бавили къ идеямъ и настроеніямъ сво- 
ихъ западныхъ собратьевъ. Сборники 
вродѣ „Русскихъ символистовъ" не 
имѣли успѣха. Журналъ „Вѣсы" про- 
существовалъ недолго. Тѣмъ не менѣе, 
за р5 сскими декадентами остается за- 
слуга. Если имъ не удалось сдви нуть ру с- 
скуго литературу съ пути реализма и об- 
щественныхъ стремленій, то они, несом- 
иѣнно, содѣйствовали освобожденію ис- 
кусства вообще и поэзіи въ частности 
отъ тѣхъ крайностей тенденціи,которыя 
со временъ писаревскаго „разрушенія 
эстетики" тяготѣли надъ русской поэ- 
зіей подъ вліяніемъ публицистической 
критики. Большинство русскихъ по- 
этовъ, которые выступили подъ знаме- 
немъ Д. (Миропольскій, Добролюбовъ и 
другіе) не оставили никакого слѣда въ 
иоэзіи. Брюсовъ вскорѣ отказался отъ 
Д., и послѣдующая литературная дѣя- 
телыюсть этого, по выраженію одного 
критика, „остепенившагося романти- 
ка" не имѣетъ ничего общаго съ ея 
началомъ. Бальмонтъ, наиболѣе яркій 
и музыкальный поэтъ этого напра- 
вленія, до конца остался вѣренъ идеа- 
ламъ крайняго эстетизма и индиви- 
дуализма. См. Оизіаѵе Каііп, „ЗутЪо- 
Іізіез еі (ІёсасІепІБ" (Рагіз, 1902); Ее- 
ііпдеі-, „Нізі. сіе 1а БШ. ігапсаівѳ сіи 
Котапіізте а поз ^оигз" (2-те ёсі., 
Рагіз, 1911); Л ВгипеЫёге, „8утЪ. еіВё- 
сасіепіз" („К. (1. сі. Мопсіез", іоте 90); 



П. Коганъ, 3-ій томъ „Очерк, по ист. 
зап.-европ. лит." П. Коганъ. 

Деказвиль (БесагеѵШе), гор. во 
франц. департ. Авейронъ, на р. Рьёморъ, 
12.961 жит. Желѣзодѣл. зав. 

Деказъ (Бесаяез), Эли, герцогъ, 
франц. госуд. дѣятель, род. въ 1780 г., 
началъ карьеру адвокатомъ, при На- 
полеонѣ I былъ совѣтникомъ апел. 
палаты. Послѣ паденія Наполеона I 
присоединился къ Бурбонамъ, остался 
вѣренъ имъ въ періодъ Ста дней, бы- 
стро завоевалъ расположеніе Людови- 
ка XVIII, въ 1815 г. былъ назначенъ 
минист^ромъ полиціи и своей энѳргіей 
сумѣлъ положить конецъ проявленіямъ 
Бѣлаго террора. Его программа: „роя- 
лизировать Францію и націонализи- 
ровать монархію" стала программой 
умѣреннаго роялизма. Сначала при 
Ришелье, потомъ при Дессолѣ Д. по- 
степенно сдѣлался фактич. руководи- 
телемъ внутр. политики министерства; 
ему обязаны своимъ происхожденіемъ 
либеральные мѣры,вродѣ упраздненія 
мин. полиціи, новаго закона о печати 
и проч. Онъ поднялъ промышленность 
й, вообще, народное благосостояніе. Это 
вызвало тревогу ультра-роялистовъ; 
отъ Меттерниха полетѣли къ Людови- 
ку предостереженія-угрозы. Дессоль 
выіпелъ въ отставку, не желая итти 
на компромиссы (1819). Д. сталъ главою 
министерства. Но послѣ убійства герц. 
Беррійскаго (февр. 1820) реакціонеры 
добились отставки его. Король сдѣлалъ 
его герцогомъ. Въ палатѣ пэровъ Д. 
принадлежалъ къ умѣр. либераламъ, 
а послѣ революціи 1830 г. примкнулъ 
къ Орлеанской династіи. Конецъ жизни 
посвятилъ уиравленію своими нред- 
пріятіями въ основ, имъ городѣ Де- 
казвилѣ. Ум. въ 1860 г. См. Е. Ваийеі, 
„Ьоиів XVIII еі Б." (1899). 

Декалькированіе, копированіе ри- 
сунка при помощи прозрачной бумаги; 
въ гравирован! и — перенесете на де- 
рево гравюры, сдѣланной на мѣди. 

Декалькотанія, перенесете цвѣт- 
ныхъ рнсунковъ съ бумаги на стекло, 
фарфоръ, кожу или металлъ, см. мета- 
хроматипія; переводные рисунки иногда 
также называются Д. 

Декагаеронъ, см. VI, 153/4. 

Де-Кандоль, см. Кандоль. 

Деканъ (греч.), глава капитула, 
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второе послѣ епископа лицо, завѣд. 
хозяйств, и администр. стороной еписк. 
каѳедры; отсюд. названіѳ это перешло 
въ упиверситеты, гдѣ Д. — глава факуль- 
тета. Д. — также старѣйшины различ- 
ныхъ корпораций, въ частности — дипло- 
матическихъ (см. дипломатическое пред- 
ставительство). 

Деканъ (санскр. Дакшина, т. е. югъ); 
индусскіе географы называютъ такъ 
южную часть Индостана, ограничен- 
ную на с. рр. Нербудой и Годавери, а 
на з. и в. — горн, цѣпями 3. и В. Га- 
товъ. Въ болѣе тѣсномъ смыслѣ Д. 
называютъ плоскогоріе между «рѣками 
Нербудой и Кистной. Плоскогорье 
идетъ, понижаясь съ з. на в., достигая 
на з. 1300 м. в., въ центр, части — 600 и 
переходя въ равнину на в. Почва, со- 
стоящая, гл. обр., изъ чернозема и 
краснаго латерита, очень плодородна, 
но лишена естеств. орошенія. Суще- 
ствующая система каналовъ оказыв. 
въ годы засухи недостаточной. Въ 
1876 — 77 г. болѣе милліона человѣкъ 
погибло здѣсь отъ голода, несмотря 
на отпущенные правительствомъ 80 
мил. рублей. Годовая средняя ^коле- 
блется между 27,3° и 27,8°. 

Дѳканъ (Ьесатрз), Александръ Га- 
бріель, франц. живописецъ, р. въ 
1803 г., долго не находилъ себѣ пути, 
пока въ 1829 г. не обратился къ изо- 
бражению Востока. Поѣздка въ Архи- 
пелагъ, Константинополь и М. Азію 
окончат, укрѣпила его влеченіе. Жи- 
вописецъ, тонко чувствующій краски, 
Д. былъ очарованъ яркостью солнца, 
характерностью лицъ и пестротою ко- 
стюмовъ. Онъ писалъ суету восточ. 
рынковъ, тишину кофеенъ, шумливый 
выходъ турецк. школьниковъ, группы 
арабскихъ всадниковъ на привалѣ, па- 
стушекъ среди строгаго ландшафта. 
Въ соврем, вост. пейзажъ онъ пере- 
носилъ и библейскія сцены. Д. одинъ 
изъ первыхъ открылъ Востокъ для 
живописи. Ум. въ 1860 г. См. Сіётепі, 
„Д." (1886). Я. Т. 

Декартъ (Безсагіез), Ц. Рене, синьоръ 
дю Перронъ (въ латинской формѣ Ке- 
паіиз Сагіезіиз), великій французскій 
мыслитель, родоначальникъ новой ра- 
ціоналистической философіи, род. въ 
1596 г. Болѣзненный и слабый въ 
раннемъ дѣтствѣ, онъ проявляетъ вы- 



дающаяся способности въ періодъ обу- 
ченія въ іезуитской школѣ Ьа Ріёспе. 
Изучивъ всѣ входившія въ составъ 
школьнаго курса науки, Д. больше 
всего увлекается математикой, кото- 
рая привлекаетъ его достовѣрностыо 
своихъ выводовъ. Принужденный по 
окончаніи школы вести свѣтскій образъ 
жизни, онъ проявляетъ, однако, влече- 
те къ уединѳнію. Скрываясь отъ зна- 
комыхъ, онъ два съ лишнимъ года про- 
водить въ полномъ уединеніи въ Сенъ- 
Жерменскомъ предмѣстьѣ Парижа, за- 
нимаясь математическими проблемами 
музыки. Съ цѣлыо узнать жизнь на 
опытѣ, въ 1617 году онъ поступаетъ 
въ войска Морица Нассаускаго и сра- 
жается за независимость Нидер- 
ландовъ. Съ 1619 года онъ прини- 
маетъ участіѳ въ тридцатилѣтней 
войнѣ въ рядахъ войскъ католической 
лиги. Стремленіе къ научному досугу 
и рѣшенію волнующихъ его проблемъ 
такъ обостряется, что онъ выходить 
въ отставку. Въ цѣляхъ уединенія Д. 
съ 1629 года живетъ въ Голландіи въ 
продолженіе 20 лѣтъ почти безвыѣзд- 
но. Въ этотъ періодъ и написаны имъ 
его важнѣйшія сочиненія. Ученіе Д. 
распространяется и приносить славу 
автору помимо его желанія. Именно 
въ голландскихъ университетахъ впер- 
вые появляются ученики Д. и созда- 
ется картезіанская школа, появляются 
и ожесточенные противники. 

Во избѣжаніе непріятностей, вызы- 
ваемыхъ спорами о его философіи въ 
университетахъ, Д. принимаетъ при- 
глашеніе шведской королевы Христи- 
ны, желавшей изучить его философію 
подъ его личнымъ руководствомъ, и 
въ 1649 г. переселяется въ Стокгольмъ. 
Въ слѣдующемъ же 1650 г. Д. скон- 
чался отъ сильной простуды, вызван- 
ной непривычно суровымъ для Д. кли- 
матомъ Швеціи. 

Заслуга Д. заключается, прежде все- 
го, въ выработкѣ новаго взгляда на 
научный методъ познанія и на науку. 
Наука схоластическая, съ которой Д. 
познакомился въ іезуитской школѣ, не 
удовлетворила его, такъ какъ она не 
давала достовѣрныхъ знаній. Причина 
этого, по мнѣнію Д., заключалась въ 
отсутствіи надлежащего метода. Образ- 
цомъ методической науки представля- 



Декартъ (1596-1650). 
Съ портрета, иисаннаго Фр. Гальсомъ (1580-1666). 

Съ разрѣшенія Ад. Браунъ и К 0 въ Парижѣ. 
ЭНЦИКЛОІІЕДИЧЕСКІЙ СЛОВАРЬ Т-ва „Бр. А. и И. ГРАНАТЪ и К°* 
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лась ему математика, которая, поль- 
зуясь аналитическимъ методомъ, сво- 
дила знаніе къ непосредственно оче- 
видной достовѣрности простой интуи- 
діи. Только знаніе, основанное на та- 
кихъ непосредственно очевидныхъ дан- 
ныхъ, можетъ быть вполнѣ достовѣр- 
нымъ. Такимъ образомъ, Д. привлекаетъ 
мысль сдѣлать методъ математики 
универсальнымъ, приложивъ его ко 
всѣмъ областямъ человѣческаго зна- 
иія. Этотъ мѳтодъ Д. называетъ мето- 
домъ истинной дедукціи. 

Прежде всего, этотъ методъ Д. прила- 
гаѳтъ къ изслѣдованію человѣческой 
способности познанія. „ Ничто некажется 
мнѣ нелѣпѣе, говорить Д., смѣлыхъ сио- 
ровъ на вѣтеръ о тайнахъ природы, о 
вліяніи свѣтилъ, о сокровенныхъ тай- 
нахъ будущаго безъ того, чтобы хоть 
разъ изслѣдовать то, можетъ ли че- 
ловѣческій духъ итти такъ далеко". 

Приступая къ анализу состава на- 
шего знанія, мы находимъ въ себѣ 
множество вкоренившихся представле- 
на!, которыя кажутся намъ истинны- 
ми, и которыя затѣмъ опытъ научаетъ 
иасъ считать ошибочными. Это заста- 
вляем насъ относиться недовѣрчиво 
и къ тѣмъ, которыя пока еще опы- 
томъ ие опровергнуты, т. е. начинать 
съ полнаго сомнѣнія во всемъ, если 
мы хотимъ въ составъ нашего знанія 
не допустить недостовѣрныхъ элемен- 
те въ. 

Въ чувственныхъ нашпхъ воспрія- 
тіяхъ мы не можемъ найти спасен іе 
отъ сомнѣнія, ибо въ нихъ нѣтъ „ни 
единаго признака, по которому можно 
было бы достовѣрно отличить состои- 
те сна отъ бодрствованія". То, что 
кажется особенно постояннымъ въ на- 
шихъ воспріятіяхъ: пространство, вре- 
мя, число и т. д., тоже не служитъ 
гарантіей достовѣрности, ибо мы не 
можемъ быть увѣрены въ томъ, что у 
Бога, причины всего этого, нѣтъ на- 
мѣреиія обмануть насъ. Такимъ обра- 
зомъ, методическое сомнѣніе во всемъ 
становится приндипомъ мышлеиія. Но 
сомнѣваясь во всемъ, мы неожиданно 
находимъ нѣчто достовѣрное въ са- 
момъ сомнѣніи, какъ фактѣ наше- 
го сознанія. Въ его существование мы 
ужъ сомнѣваться не можемъ, т. е. ири- 
знаемъ его несомнѣнно существую- 



щимъ, но вмѣстѣ съ тѣмъ, конечно, 
существую и я — сомиішающійся. Это 
Д. выражаетъ въ формулѣ: „Со&ііо 
ег&о зшп". Фактъ моего мышлёнія 
(ибо сомнѣніе есть видъ мышленія) и 
моего существованія не доказывается, 
а непосредственно усматривается съ 
полною ясностью и отчетливостью. Эта 
истина, слѣдов., вполнѣ достовѣрна. 
Въ ней мы находимъ и критерій, съ 
помощью котораго мы въ дальнѣй- 
шемъ будемъ оцѣнивать всякое зна- 
ніе: онъ заключается въ ясности и 
раздѣльности (отчетливости) знанія. 
Мы приходимъ, такимъ образомъ, къ 
раціоналистическому выводу, что 
истинныя познанія возможны лишь 
при помощи мышленія, такъ какъ ясно 
и раздѣльно представлять предметъ 
значить его мыслить. 

Послѣ утвержденія самодостовѣрно- 
сти нашей мысли необходимо дока- 
зать достовѣрность вещей, о которыхъ 
мы мыслимъ. Мы находимъ въ нашемъ 
сознаніи идеи различныхъ тѣлесныхъ 
субстанцій и ихъ свойствъ. Однако, 
выводить отсюда, что этимъ идеямъ 
соотвѣтствуютъ реальныя субстан ці и, 
еще нельзя, ибо, можетъ быть, эти 
идеи могли быть созданы и нами са- 
мими, нашей душою. Приидипъ причин 
ности (достовѣрный въ силу своей ясно- 
сти и раздѣльноети) — изъ ничего не 
можетъ возникнуть ничего, всякое дѣй- 
ствіе не можетъ быть меньше произво- 
дящей причины — этотъ прииципъ не 
и склю часть возможности субъективнаго 
происхожденія нашихъ идей о тѣлес- 
номъ, внѣшнемъ намъ мірѣ. Но такое 
объясненіе невозможно въ томъ случаѣ, 
если среди нашихъ идей оказывается 
идея, заключающая въ себѣ такую 
степень реальности, какой мы сами не 
обладаемъ. Достаточной причиной та- 
кой идеи мы быть не можемъ. РІ у 
иасъ, дѣйствителыю, находится такое 
представленіе — это идея Бога, идеала 
абсолютной истины и абсолютнаго бла- 
га, тогда какъ мы сами, но своей нрп- 
родѣ, явно можемъ и заблуждаться и 
грѣшить. Причиной такой абсолютной 
идеи не можетъ быть наше сознапіе, 
конечное и ограниченное, этой при- 
чиной можетъ быть лишь абсолютная 
же субстанція, сущій Богъ. — Бытіѳ Бо- 
га явствуетъ, кромѣ того, и изъ сама- 
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го опрѳдѣленія Его. По опрѳдѣленію 
онъ долженъ быть Существомъ всѳсо- 
вершеинѣйшимъ, но бытіе есть тоже 
одно изъ совершенствъ. Отрицать въ 
Богѣ бытіе значить противорѣчить 
его опредѣленію (онтологическое до- 
казательство бытія Божія). Нельзя 
объяснить появленіе въ насъ идеи Бо- 
га путемъ отбрасыванія недостатковъ, 
присущихъ намъ, существамънесовер- 
шеннымъ: уже для того, чтобы сознать 
свое несовершенство, надо имѣть пред- 
варительно идею абсолютнаго идеала, 
или совершенства. Такимъ образомъ, 
идея Бога оказывается не пріобрѣтен- 
ной, а прирожденной. Съ признаніемъ 
существованія Бога достовѣрнымъ ока- 
зывается и бытіе вещей внѣ иасъ, ибо 
со стороны совершеннаго существа 
невозможно допустить обманъ. Такъ 
побѣждается универсальное сомнѣніе, 
и открывается возможность достовѣр- 
наго знанія о вещахъ. — Тѣла, находя- 
щаяся внѣ насъ, независимы отъ насъ. 
Они образуютъ самостоятельную суб- 
станцию — тѣлѳсную, главнымъ аттрибу- 
томъ которой и единственнымъ явля- 
ется протяжение, въ противоположность 
духовной субстанціи съ ея признакомъ, 
мышленіѳмъ. Эти субстанціи, мыслящая 
и протяженная, какъ вполнѣ различ- 
ный по своимъ основнымъ свойствамъ, 
не могутъ вліять другъ на друга (дуа- 
лизмъ Декарта), должны быть вполнѣ 
другъ отъ друга независимы. Изъ физи- 
ки, поэтому, должны быть тщательно 
исключены всѣ спиритуалистическія 
или психологическія объясненія и поня- 
тія; поэтому, Д. тщательно устраняетъ 
изъ своего ученія о тѣлесномъ мірѣ по- 
нятіѳ о силѣ. Употрѳбленіѳ подобныхъ 
понятій есть антропоморфизмъ. Физика 
должна пользоваться исключительно 
математико-механическимъ методомъ. 
Ея объектомъ являются лишь про- 
странственно опредѣляемыя величины 
и ихъ примѣненія, которыя всѣ сво- 
дятся къ движенію. — Изъ движенія 
матеріи Д. объясняетъ образованіе все- 
ленной, но, опасаясь конфликта съ ка- 
толической церковью, объявляетъ эти 
объясненія только возможными. Въ 
области физіологіи Д. придерживается 
тѣхъ же механическихъ воззрѣній. От- 
крытіе Гарвеемъ законовъ кровообра- 
щенія еще болѣе укрѣпило его въ 



этнхъ взглядах!^. Живой организмъ 
всецѣло подчиненъ законамъ механи- 
ки. Животныя — только автоматы. Че- 
ловѣкъ отличается отъ нихъ прису- 
щей ему душой. Значеніѳ Д. въ обла- 
сти точныхъ наукъ не ограничивается 
указаніемъ математико-мѳханическаго 
метода. Онъ самъ приложилъ его въ 
своихъ космологическихъ сочинені- 
яхъ. — Въ области математики Д. при- 
надлежи™ одно изъ самыхъ блестя- 
щихъ мѣстъ. Онъ ввелъ систему алге- 
браическихъ обозначеній и употребле- 
ніе отрицательныхъ чиселъ и коли- 
чествъ (см. II, 91/3), развилъ методъ 
неопредѣленныхъ коэффиціентовъ, а 
главное, ему принадлежитъ изобрѣте- 
ніе аналитической геометріи (см. XIII, 
основныя идеи геометріи, 13/18). — Фи- 
лософія Д. положила начало велико- 
му раціоналистическому теченію че- 
ловеческой мысли. Изъ его идеи вы- 
текли системы Мальбранша,. Спинозы, 
Лейбница. Постановкой вопроса о кри- 
тикѣ познанія Д. предвосхищаетъ от- 
части идеи Канта. 

Важнѣйшія сочиненія Д.: „Бізсоигз 
сіе 1а тёіііосіе роиг Ыеп сопсіиіге Іагаі- 
зоп еі сііегсііег 1а ѵёгііѳ аапз іез зсіеп- 
сез и , 1637, на лат. яз. 1644 (русск. пе- 
рев. Любимова); „МесиЧаііопез <1ѳ ргі- 
та рЫІозорЫа еіс", 1641 (рус. пер. 
подъ ред. А. И. Введенскаго); „Ргіп- 
сіріа рЫІозорЫае", 1644, по франц. 
1647; „Ьез раззіопз йе Гаше", 1650; 
„Тгаііё сіе Гпоште еі ае 1а іюгшаііоп 
(1и іоеіиз", 1664; Собраніе сочиненій, 
изд. Виктора Кузена (Пар., 1824 — 26, 
въ 11 т.) и новѣйшеѳ изд. О Д. см. 
А. Вагііеі (1691), МШеі (Рагіз, 1867 и 
1871); Воиііііег, „Нізіоіге еі сгШдие о* и 
Сагіёзіапізте" (1842); его оюе, „Ні- 
зіоіге сіе 1а рЫІозорЫе сагіёзіеппе" 
(3 изд. 1868); К Гізсіьег, „Оезсіі. а. пеи- 
егеп Рпііоз.", I В. (рус. пер.); Ыапі, 
„БезсагЬез" (1882); Яоиіііёе, „Б." (рус. 
пер.); Каіогр, „Б. ЕгкешііпізШеогіе 4к 
(1882); Натеііп, „Ье зузіёте ае Б." 
(1912). И. Малининъ. 

Де-Кастри, заливъ и удобн. гаваиь 
въ При мор ск. обл., на зап. б ер. Татар- 
скаго прол.; замерз, на 5 мѣс. 

Декатировка (де?атироека), см. ап- 
претура, Ш, 312. 

Де Кинси (Бе Оиіпсеу),Томасъ,англ. 
писатель, род. въ 1785 г. въ семьѣдс- 
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генѳратовъ, 17 лѣтъбѣжалъ изъдому, 
велъ нѣкот. время лсизііь бездомнаго 
парія, во время своихъ скитаыій со- 
шелся съ проституткой (Анной), кот. 
потомъ увѣковѣчилъ кающейся Магда- 
линой (въ „Тпе Баи&Мег оі ЬеЪапоп"), 
принялъ однажды опій отъ зубной 
боли (въ 1804 г.), послѣ чего пристра- 
стился къ этому яду, разрушившему 
его здоровье, сдѣл. его неспособнымъ 
къ регулярной жизни и усидчивому 
труду, слѣдствіемъ чего была почти 
постоянная нужда. Ощущенія и видѣ- 
нія, вызванный опіумомъ, Де К. очень 
подробно описалъ въ своей знаменитой 
„Исповѣди опіумоѣда" („Сопііеззіопз 
оі ап Еп^іівп Оріит-Еаѣег", 1821), пе- 
реведенной на франц. языкъ Бодлеромъ. 
Въ 40 г. Де-К издалъ продолженіе 
„Исновѣди" („Зизрігіа ае ргогипаіз"), 
рядъ поэтич. гимновъ въ честь печа- 
ли, царицы міра, въ честь трехъ вла- 
дычицъ человѣч. сердца: Маіег Ьас- 
гутагит, Маіег Зозрігіогит и Маіег 
ТепеЪгагит. Несмотря на пристра- 
стіе къ опіуму, Де К. оставилъ послѣ 
себя 14 томовъ, преимущественно ста- 
тей по истор., литер, и философ, вопро- 
сами написан, блестящимъ стилемъ. 
Де К писалъ также по полит, эконо- 
міи, выступая восторженнымъ привер- 
женцемъ ученія и методологіи Рикардо 
(„Біаіо&чіез оЛ Тіігеѳ Тетріагз оп Роііі. 
Ее, СЫейу іп геіаііоп іо Ше ргіпсіріез 
гезр. ѵаіие оі Мг Кісагсіо" въ Ъопаоп Ма- 
кайте, 1824, и изложен, съ рѣдкой строй- 
ностью и силою „Тпе Ьо&іс оі Роі. Ее", 
переп. въ IV т. Ошпсеу'з "\-Ѵогкз, 1872). 
Заслуга ДеК, какъ литер, критика, гл. 
обр., въ популяризаціи въ Англіи нѣ- 
мѳцкой литературы и поэзіи „лэки- 
стовъ". Ум. въ 1859 г. См. Раде, „Бѳ 
О." (2 т., 1879). В. Фр. 

Деккеръ, Томасъ, англ. драматургъ, 
род. ок. 1570 г., велъ бѣдственную 
жизнь, за долги сидѣлъ въ тюрьмѣ, 
ум. въ 1641 г. Д. одинъ изъ профес- 
сіоиальныхъ (см. III, 29) англ. драма- 
турговъ эпохи ренессанса, писалъ ро- 
мант. драмы („ОЫ Рогіипаіиз"), бур- 
жуазный („Тпе Нопезі ЛѴпоге" — исторія 
кающейся проститутки), бытовыя пьесы 
(„Тпе Вспоетакег'з Ноііаау" — карти- 
на нравовъ лонд. ремесленниковъ), ли- 
тер, сатиры („Ваііготазігіх" — высмѣи- 
вающій Бенъ-Джонсона) и др. В. Фр. 



Деккеръ, Эдуардъ Доусъ, голланд. 
писатель, гшсавшііі подъ псевдоннмомъ 
Мультатули, род. въ 1820 г., занималъ 
съ 1839 по 1857 г. важный админи- 
стративный постъ на Явѣ, въ голланд- 
скихъ колоніяхъ, энергично заступался 
за эксплуатируемыхъ яванцевъ, дол- 
женъ былъ подать въ отставку, вер- 
нулся въ Голландію, сдѣлался писа- 
телемъ, голодалъ вмѣстѣ съ семьей, 
переѣхалъ въ Германію, гдѣ жилъ въ 
нѣкоторомъ довольствѣ, ум. въ 1887 г. 
Лучшія произведенія Д. „Максъ Гаве- 
ларъ" (60) и „Любовныя письма" (61) 
одушевлены страстной ненавистью къ 
колоніальной политикѣ, къ голланд- 
скимъ капиталистамъ и стоящему на 
ихъ сторонѣ правительству, къ гене- 
ралъ-губернатору Явы ванъ Твисту, 
сумѣвшему всякими неправдами раз- 
богатѣть „съ видомъ честнаго чело- 
вѣка", къ либеральной и консерватив- 
ной партіямъ, отличающимся другъ 
отъ друга только тѣмъ, что одна хо- 
четъ эксплуатировать яванцевъ просто, 
а другая — какъ можно больше, и вмѣстѣ 
съ тѣмъ горячей любовью къ обижа- 
емымъ туземцамъ. Съ литературной 
стороны произведенія Д. представля- 
ютъ оригинальную смѣсь отвлеченныхъ 
разсужденій и красочныхъ апологовъ, 
прозы и стиховъ, романтическихъ прі- 
емовъ и журналистическихъ выпадовъ, 
математическихъ выкладокъ и заду- 
шевнаго лиризма. Д. охотно дѣлалъ 
экскурсы и въ область психологіи, дѣт- 
ской („Исторія маленькаго Вальтера") 
и даже соціальной („Въ царствѣ мил- 
ліоновъ", являющемся мѣстами изслѣ- 
дованіемъ по коллективной психологіи 
азартной игры). Его драма „Школа 
князей" — ръзкая критика абсолютизма. 
По своимъ обществ, убѣжденіямъ Д. 
ближе всего къ анархизму, отрицая 
всякую власть и всякій автор итетъ 
(отца, мужа, государства). Наиболѣе 
полная біографія Д. принадлежишь 
Шпору въ нервомъ томѣ собр. соч. 
Мультатули на нѣмец. яз. См. также 
Ткут, „М." (911; АЪгакатз, „Б." (92); 
ЬиЫгпзкі, „М." (1902). В. Фр. 

Декламація, выразительное чтеніе. 
Д. культивировалась въ др. Греціи, 
гдѣ она преподавалась особыми учи- 
телями — фонасками. Въ средніе вѣка 
это искусство было въ загонѣ и воз- 
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родилось въ эпоху ложноклассицизма, 
когда пріобрвло характеръ выспрен- 
ности и напыщенности. Отсюда упо- 
требленіе слова Д. въ смыслѣ ложно- 
чувствительной манеры. Въ XIX в. Д. 
стала уже пониматься какъ искусство 
простого, правдиваго и выразительнаго 
чтенія. 

Декламація музыкальная, приведе- 
те въ соотвѣтствіе музыкальиыхъ ак- 
центовъ и ритма съ акцентами и рит- 
момъ текста, положеинаго на музыку. 
Безъ такого соотвѣтствія, задача кот. 
лѳжитъ не только на композиторѣ, но 
и на исполнителѣ, логическіе и грам- 
матическіе акценты текста не могутъ 
получить въ музыкѣ должнаго выраже- 
нія или даже могутъ быть совсѣмъ 
искажены. 

Декларація (лат. объявление), въ 
налогов, обложеніи, см. прямые налоги. 

Декларація (международная), обы- 
кновенно обозначаетъ въ международ- 
ныхъ сношеніяхъ заявленіе правитель- 
ства к.-л. государства другимъ прави- 
тельствамъ о к.-л. принятомъ имъ ре- 
шети по вопросу, имѣющему между- 
народное значеніе. Въ этомъ случаѣ 
Д. тождественна съ нотификаціею. Та- 
ковы, напр., Д. америк. ІПтатовъ 1774 
и 1776 г. Д. можетъ быть и коллек- 
тивной, когда нѣсколько государствъ 
объявляютъ о принятомъ ими сообща 
однообразномъ рвшеніи, о тождествен- 
ности ихъ взглядовъ по к.-л. между- 
народному вопросу. Такова, напр., 11а- 
риоісская „Д. о морской войнѣ" 4 (16) 
IV 1856 г., подписанная наПарижскомъ 
конгрессѣ уполномоченными Россіи, 
Франціи, Англіи, Австріи, Пруссіи и 
Турціи. Такая Д. тождественна между- 
нар. договору и непосредственно и 
взаимно обязываетъ подписавшая ее 
державы въ ихъ взаимныхъ отно- 
шеніяхъ. Отъ договора она отли- 
чается лишь тѣмъ, что обыкновен- 
но такого рода Д. открываетъ воз- 
можность присоединенія къ ней дер- 
жавъ, въ нодписаніи ея не участво- 
вавшихъ, но согласныхъ держаться 
провозглашенныхъ въ ней припцпповъ. 
Такъ, къ Парижской Д. постепенно 
приступили почти всѣ культурный госу- 
дарства. „Д. о приступлеиіи" къ Д. дру- 
гого государства, точно такъ же какъ 
и „Д. о приступ л еніи" къ междун. 



договору (напр., Д. Роосіи 1887 г. о 
приступленіи къ Женевской копвенціи 
1864 г.), хотя и представляетъ собою 
актъ односторонній, но если въ Д. 
или договорѣ, къ кот. данное госу- 
дарство ириступаетъ, такое прнсоеди- 
неніе не обусловлено согласіемъ перво- 
начальныхъ контрагентовъ (какъ то 
требуется, напр., Женевскою конвен- 
ціею 1906 г.), то такая „Д. о присое- 
динены" равносильна по своимъ по- 
слѣдствіямъ вступленію въ формаль- 
ный договоръ съ первоначальными кон- 
трагентами и, слѣд., создаетъ для при- 
ступающая такія лее взаимныя съ ними 
права и обязанности. Парижская Д. об- 
лечена въ форму провозглашенія изв. 
нормъ морского права войны. —Петер- 
бургская Д. 29 XI (11 XII) 1868 г. по 
внѣшней формѣ носитъ характеръ со- 
глашенія, договора, взаимно обязыва- 
ющаго участниковъ ея. Въ новѣйшее 
время названіе „Д." присваивается не- 
рѣдко обыкновеннымъ междунар. до- 
говорамъ. Названіе Д. дано, м. пр., до- 
говора мъ Россіи съ Греціею объ ох- 
ранѣ фабри чныхъ и торговыхъ клеймъ 
1909 г., новѣйшимъ договорамъ Россіи 
о выдачѣ преступниковъ (напр., съ 
Швейцаріею 1908 г.). Обзоръ главнѣй- 
шихъ Д. см. въ приложении. 

В. Улянищгй. 

Декларація права (Бесіагаііоп оі' 
Ш&Ы) 1689 г., см. билль о правахъ и 
Великобританія, IX, 71/72. 

ДекларацІЯ правъ челоѳіъка и гра- 
жданина, см. Франг^ія — исторія. 

Декларація таможенная, см. та- 
моэісенныя пошлины. 

Деклассирование, утрата человѣ- 
комъ своего общественнаго положенія, 
общественная опала. 

Декоктъ (фарм.), отваръ, растворъ, 
получаемый вареніемъ въ водѣ лѣ- 
карств. вещества растительнаго проис- 
хожденія, предварительно размельчеи- 
наго. Для этого оно обливается въ тре- 
буемомъ количествѣ дистиллиров. во- 
дой и ставится въ паровую или водя- 
ную баню на Ѵ4 — Ѵг часа. Для Д. бе- 
рутся такія лѣкарств. вещества, дѣй- 
ствующія части которыхъ плохо из- 
влекаются обычными растворителями: 
водой, спиртомъ, эфиромъ. 

Декорація (лат.), въ широкомъ смы- 
слѣ — украшеніе, отсюда декорировать 
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Наибольшее значоніе въ исторіи междун. отношенін 
в междупародпаго права нмѣютъ: 

1) Д. Екатерины II 28/И (10/ИІ) 1780 г., обра- 
щенная къ воевавшим* въ то время Англін, Фрапціп 
и Испапіи (т. наз. Д. вооруженваго морского нейтралитета), 
въ которой опа объявляла, что Россія будетъ вооружеп- 
ной рукой охранять слѣд. основныя обязательвыя для 
воюющих* нормы отпосительпо прав* нейтральной тор- 
говли: 1) война по прекращает* мирный междун. спо- 
шевія между портами воюющих* и нейтральных* 
государствъ; 2) непріительская собственность на нейтр. 
суднѣ неприкосновенна, если не составляет* военной 
контрабанды; 3) подъ военн. контрабандой разумѣются 
предметы, перечисленные въ ст. 10 и 11 коммерческого 
договора Россіи с* Апгліей 1766 г. (только оружіе, 
боевые припасы п предметы воеипаго снаряженія); 4) для 
дѣйствительности блокады порта необходимо, чтобы 

.доступъ къ нему былъ фактически прекращен* кораблями, 
стоящими тутъ п въ достаточно блнзкомъ раэстолніи, 
и 5) укаааппыя начала должны служить основапіемъ для 
производства въ призовых* судах*. Эта Д. твердо 
устанавливала спорпыя в* то время (особенно осяари- 
•вяпшілся Апгліею) междун. пормы, ограждавшія права 
пейтральной морской торговли от* произвола воюющих*; 
пниціатнва ея изданія принадлежит* датскому мнпнетру 
Бернсторфу и гр. Н. И. Панину. Опа была сообщена 
воюющпмъ н всѣмъ морскимъ державам*. Франція не- 
медленно согласилась па прпзпаяіѳ установленных* ею 
принципов*. Англія, издавна пользовавшаяся своим* мор- 
ским* могуществом* дляпротиводѣйстиіяраавитію морской 
торговли других* государств*, отвѣтила уклончиво. Всѣ 
другія государства прнвналн провозглашенные Россіею 
принципы, и содержаніе Д. 28/11 вошло въ состав* ряда 
договоров*, заключенных* вслѣдъ за тѣмъ Россіею с* 
европейскими государствами и с* С. Штатами Америки 
под* названіем* „Акта вооружепнаго нейтралитета". 
Основаніе союзу (перваго) вооруженн. нейтралитета 
положено было договорами Россіи с* Даніею и с* Шве- 
цию (9 и 21/ѴІІ 1780 г.), в* силу которых* Балтійское 
море было объявлено закрытым* для военных* судов* 
воюющих* держав*, и контрагенты согласились между 
собой сообща всѣмп своими вооруженными силами охра- 
нять принципы Д. 28/11. Къ этому союзу постепенно 
приступили еще 5 держав*. См. Мартенсъ „Собр. трак- 
татов*", X, стр. 259 сл. 

2) Д. Вѣнскаго конгресса 28Д (8/ІІ) 1815 г. и Ве- 
рпненаго конгресса 1822 г., нзданпыл по инціатпвѣ 
Апгліи и осуждавшія практиковавшуюся до того вре- 
мени нѣкоторыми государствами, въ томъ числѣ и самою 
Апгліею, исгроторговлю, какъ „зло, долгое время опу- 
стошавшее Африку, унижавшее Европу в удручавшее 
человѣчество". Па осповапін этих* Д. послѣ ряда до- 
говоров* Англіп с* отдельными государствами, подпи- 
сан* былъ Лопдопскій „пятерной" доюворъ 20/ХІІ 
1841 г. (возобновленный въ 1879 г.) между Англіею, 
Францісго, Госсіею, Аистріею и Пруссіею о совмѣстныхъ 
мѣрахъ къ воспрепятствованііо торгу неграми и меревозкѣ 
их* изъ Африки въ Америку. Договором* устанавлива- 
лось: 1) право крейсеровъ договаривающихся держапъ 
о тапанливать близъ африканских* береговъ посматри- 
вать суда, ааподозрѣнныя въ негроторговлѣ, 2) конфи- 
сковать суда, признанный виновными, п 3) торгъпеволь- 
ннкамп нрправпенъ къ морскому разбою. Франція 
отказала въ ратификация подішсаппаго ся уполномочен- 
ными договора 1841 г. вслѣдствіс песогласія подчинять 
суда под* француэскпмъ флагомъ осмотру апглійскихъ 
крейсеров*. См. Мартсіісъ, „Собр. тракт.", III, стр. 495 
п XII, стр. 168. вагеів, „ЗсІатепЬапаеІ н. Ѵб1кеггесЫ; а 1885. 
Ілѵуі „Ьа ігаіЫ гіез поігэ еі Іѳз рішэансеа". 

3) Д. Ахенснаго. конгресса 1 5 (3)/ХГ 1818 г., поло- 
жнвшаго осиованіе т. иаз. „иентархіи", — союзу пятп 
зел. держав*, руководившему всѣми политическими 



дѣлами Европы того времени. Д. заявляла о тѣспомъ 
союзѣ пяти монархов* и объявляла міру, что, „вступая 
въ этотъ державный союзъ, монархи признают* его 
первѣйшею основою свою непоколебимую рѣшимость 
пикогда не отступать ни во взаимныхъ отношепіяхъ, 
ни въ отпошеніяхъ своих* къ другим* государствамъ 
отъ строжайшаго соблюдепія начал* международнаго 
права". Результатомъ былъ рядъ охрапительных* вмѣ- 
шательствъ велпкихъ державъ во впутреннія дѣла 
другихъ государствъ с* цѣлью поддержапія и возста- 
повлепія въ пихъ „легитимной" власти и порядка противъ 
всякихъ на них* покушеній. 

4) Парижсная мореная Д. 4 (16)/ІѴ 1856 г., издан- 
ная по шіпціативѣ Фрапціи и Апгліи державами, участво- 
вавшими на Парижском* копгрессѣ. Д. представляет* 
собою формально приложеніѳ къ Парижскому трактату 
ЗО/ІІІ 1856 г., но по существу н юридически является 
совершенно самостоятельяымъ междун. актомъ. Она 
содержать четыре постаповленія: 1) об* отмѣнѣ капер- 
ства, т.-е. права воюющих* государствъ разрѣшать 
частнымъ лицамъ снаряжепіе судов* для захвата частной 
ненріятельской собственности на морѣ; 2) о признанін 
нейтральпаго груза (за всклгаченіемъ военной контра- 
банды) пе подлежащим* захвату подъ непріятсльскимъ 
флагомъ, т.-е. на вепріятсільскомъ судпв; 3) о непри- 
косновенности пепріятельскаго груза (исключая контра- 
банду) на нейтр. судпѣ; это— подтверждение 2 п. Акта 
вооружепнаго нейтралитета 1760 г.; и 4) что блокада, 
чтобы быть обязательной, должна быть дѣйствптельпой, 
т.-е. поддерживаться морскими силами, достаточными для 
воспрепятствования доступа к* пепріятельскоыу побе- 
режью. Д. 1856 г. ниѣла огромное значеніе пъ дальпѣй- 
шемъ развитіи морского праиа войны и нейтралитета, 
въ особенности отмѣною каперства (см.), втаго „оргапн- 
эованпаго морского разбоя", практиковавшагося всѣми 
государствами. Она первоначально встрѣтила прпнци- 
піальныя возражевія лишь со стороны С. Штатов* 
С. Ам., соглашавшихся на отмѣпу каперства только 
подъ условіемъ призпаніл неприкосновенности частпой 
собственности вообще въ морской войпѣ. Не принимали 
ее до 1907 г. также ІІспапіл н ^Іексика. Остальпыя 
державы постепенно присоединялись къ Д., и въ паст, 
время она призвана всѣни государствами, за исключе- 
віемъ С. Штатов* С. Ам., по во время войны с* Испапіею 
1898 г. С. Штаты все-таки соблюдали ея постаповленія. 
См. ДаневскіИ, „Парижская морская Д." 1878. 

5) С-Петербургсная Д. 29/ХІ (11/ХІІ) 1868 г., содер- 
жащая обязательство подписавших* ее державъ от- 
казаться отъ употребления въ вонпѣ разрывных* сна- 
рядов* вѣсомъ мепѣс 400 граммовъ (31*/* лота). Вь 
окт. 1868 русским* правительством* (по ипиціатпнѣ 
военн. министра Д. А. Милютина) созвана была въ 
Петербургѣ междун. копферепція для междун. согла- 
шенія но вопросу об* употребленіп па воинѣ разрыв- 
ных* снарлдовъ, какъ „чисто варварскаго средства, 
на оправдываемаго никакими боевыми требовапілмп" 
так* какъ единственная законная ц-Ьль, какою госу- 
дарства должны задаваться во время войпы,— ослабле- 
ніе военных* сил* пепрілтеля, а для этой цЬлн „вполпѣ 
достаточпо, если у пепріятеля выбывает* из* строя 
большое число людей, но является варварствомъ безъ 
надобпостн усиливать страданія выбывающих* из* строя 
раненыхъ". На конференции представитель Пруссіи пред- 
ложил* воспретить цѣлын рлдъ смертоносных* снаря- 
дов*, по представитель АпглІн пастапвал* на необхо- 
димости пеограппчепной свободы выбора средстнъ борьбы 
воюющпмъ, при чемъ присовокупил*, что въ виду огра- 
ниченности чнеленкаго состава апглійской армін Апглія 
пе можетъ согласиться на стѣснѳпіе изобрѣтатслыюстн 
въ области иаготовленія смертоносных* воеппыхъ орудін, 
Б* копцѣ-копцов* копферепція ограничилась ностако- 
влепіем*, обязывавшим* участвовавшія в* пей державы 
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^всѣ еиропойскія и Персіл) отказаться отъ „употребле- 
нія ихъ сухопутными и морскими воііскаып спарядовъ 
вѣсомъ мѳпѣе 400 грамыовъ, имѣющихъ свойство взрыв- 
чатости или спаряженпыхъ ударвымъ взрывчатымъ вля 
воспламеняющимся составоыъ. Псстапояленіо Петербург- 
ской Д. косвенно подтверждено ст. 23 Гаагских* Регла- 
ментов™ законахъ сухоп. войны 1899 и 1907 г., воспрещаю- 
щею таків прісмы воевиыхъ лѣйствій, кои „воспрещены 
въ силу спеціальныхъ ысждун. соглашеніи". Какъ 
навѣстно, однако, начиная съ русско-лпоискоіі войны 
и по примѣру япопцевъ, употребительны ручныя гра- 
наты. См. Мп-ртепсь^ „Сбор, трактатовъ", т. IV ч. 2 
№ 167 стр. 953. сл.; Оагеіз, „Неие ѴегаисЬе 2иг Нита- 
пЫегшіе КгіеезгесЫа, іивЪеа. гііе РеіегаЬигеег Коп- 
ѵепііоіі", 1897. 

6) Д. Брюссельской конференціи 1874 г. о законахъ 
и обычияхъ войны. Конференция созвана была по 
ипиціативѣ пмп. Алексапдра II для междун. коди- 
фнкаціп правилъ и обычаевъ сухопутной воины и уста- 
новила соглашеяіе по втому вопросу въ формѣ Д. 
Основная задача и вдея Д. выражена въ ст. 12: „законы 
войны не нриэпаютъ за воюющнмъ веограничеппаго права 
въ выборѣ способовъ нанесенія вреда непріятелю". Д. 
состояла изъ 59 статей; въ пнхъ опредѣлялись права н 
обязанности воюющихъ арміи и мирнаго населения, до- 
зволенные н недозволенные способы военныхъ дѣйствій, 
ноложсніе военноплѣнпыхъ, права и обязанности воюю- 
щаго въ занятой нмъ непріятельской территории 
и т. д. Рѣшепія конференции не былп, однако, утвержде- 
ны державами в лишь на Гаагскихъ мирныхъ конферен 
ціяхъ 189.) и 1907 постаноилепія 1874 съ незначительными 
иэмѣненілми были ирипяты въ видѣ „Положенія (регла- 
мента) о законахъ и обычаяхъ сухопутной войны", 
являющегося приложеніемъ къ соотнѣтственнымъ коп- 
венціямъ 1899 и 1907. Проектъ Д. 1874 г. является первою 
офидіальною междун. попыткою кодификаціи правилъ 
сухопутной войны. См. Мартепсъ^ „Восточная война и 
Брюссельская конференция", 1878. 

7) Д-ціи 1-й и 2 и Гаагскихъ мирныхъ конференций 
(см. Гаагсчіл мѵрния конфертціи % ХЛ, 239) 1899 и 
1907. 3 Д. конференции 1899: 1; Д. о воспрещеніи на 
плтиліъттй срокъ метанія снарядовъ в вэрыачатыхъ 
вешесівъ съ воздуха. Она возобновлена была въ 1907, 
но не подписана 17 державами, въ томъ чнслѣ Россіею, 
Фраиціею, Гермапіею, Италіею, Румыпіею, Сербіею, 
Швеціею и Япопіею, а пзь числа подписавшнхъ ее дер- 
жавъ ратификовали ее пока только Англія и С. Штаты. 
Она иыѣетъ силу только въ войнѣ между принявшими 
ее государствами. Впрочеыъ, ст. 25 Гаагскихъ рсгламен- 
товъ о законахъ сухой, воины воспрещаетъ • бомбарди- 
ровку неэащищепвыхъ мѣстъ „какимъ бы то пи было 
способомъ". 2) Д. о воспрещеніи сиарядовъ, иыѣющшъ 
единственною цѣлыо распрострапепіе удушающихъ или 
вредоиосныхъ газовъ. Она не принята С. Штатами С.Ам. 
Аиглія приняла ее только въ 1907, а употреблепіе сиа- 
рядовъ, начиненпыхъ лидднтомъ во время южно-афри- 
канской войны оправдывала тѣмъ, что эти бомбы не 
нмѣютъ „единственною" цѣлыо распрострапеніе газовъ— 
3) Д. о воснрещеніи разрывпыхъ пуль, „легко развора- 
чивающихся или сплющивающихся въ человѣческомъ 
тѣлѣ". Не принята С. Штатами С.Ам. и Португаліею; 
Апгліею принята съ 1907.— Д. конферепціи 1907 о при- 
ананіи „начала обязательиаго третейскаго разбиратель- 
ства междун. несоглаСІй" и въ особенности „споровъ, 



касающихся истолкования и прнмѣпенія междуп. договор- 
пыхъ постановлений". См. Меигег, „Юіѳ Наа^ет Ггіесіепа- 
копГегепг", 1907. 

8) Лондонская Д. о морской вайнѣ 26/И 1909, до- 
ныпѣ еще не ратификованпая подписавшими ее 8 дер- 
жавами. Она редактирована на Лондонской конференции 
(4/ХП 908—26/11 909), созванной по ипиціативѣ Англін для 
выясвепія и едивообразнаго устапонленія „общепри- 
знанпыхъ правилъ морскаго междун. права" (и, гл. обр., 
— правъ и обязанностей морской нейтральной торговли) 
и общихъ нормъ, коими въ случаѣ отсутствія договор- 
ныхъ соглашепій могла бы руководствоваться въ своихъ 
постановленіяхъ проектированная Гаагскою мирн. коп- 
ферепціею 1907 международная апе лляціонпая призовая 
палата. Такъ какъ нопросы, касающіеся правъ воюю- 
щихъ въ морской войвѣ нмѣютъ (по мпѣнію англ. пра- 
вительства) особенное зпачепіе только для великихъ 
морскихъ державъ, то къ участію въ копферепціи при- 
глашены были Апгліею только европейскія вел. державы 
и Нидерланды, С. Штаты С.Ам. и Японія. Вслѣдствіѳ 
разнорѣчивыхъ внтересивъ и, въ особенности, различія 
въ взглядахъ и традиціяхъ морской политики Англіи и 
другихъ державъ, соглашеніѳ представляло значитель- 
ный затруднения, особенно въ детальныхъ, но тѣмъ нѳ 
менѣе важпыхъ для нптересовъ воюющихъ и неитраль- 
ныхъ вопросахъ; однако соглашеніе б. достигнуто по 
многямъ вопросамъ, и въ Д. формулированы (въ 64 
статьяхъ) правила, „по существу соотвътствующія об- 
щепрнзпанпымъ припципамъ междун. права" относитель- 
но блокады, воевной контрабанды, враждебнаго содѣй- 
ствія иейтральпымъ воюющему, уничтожепія воюющвмъ 
нейтральвыхъ ориэовъ, осмотра и захвата судовъ во 
время войны, перѳмѣны флага, конвоя, признаков? 
„непріятельскаго" характера судовъ и груза, возмѣщенія 
убытковъ аа неправильный эахватъ. Не состоялось 
соглашеиія по вопросу о превращеніи въ открытомъ 
морѣ невоепнаго судна въ военное (вовросъ, имѣющій 
особенное значепіе для судовъ вашего Добровольпаго. 
флота, какъ покаэалъ опытъ русс-японской войны) и Обь 
устаповленіи критаріемъ для опредѣленія непріятельскаго 
характера груза иаціональпости или мѣстожительства 
собственника д получателя. Д. обязательна только въ 
войнѣ между государствами, принявшими ее. Огромное 
практическое значеніо ея доказывается тѣмъ, что хотя 
она донынѣ еще не ратификовава подписавшими ее дер- 
жавами, однако правила, установленный ею, уже были 
приняты въ руководство хотя бы, напр., въ воинѣ 
1911— 12 г. ИталІи съ Турцию и въ войну 1912— 13 бал- 
канскихъ государствъ съ Турціею, какъ обязательный 
нѳ только для пейтральиыхъ, но и для воюющихъ. На- 
ряду съ конвенциями Гаагскихъ копферепціи 1899 п 1907 
„о правалъ и обязанностяхъ нейтральиыхъ во время 
морской воины", Лондонская Д. является первою офи 
ціальною междун. попыткой кодификаціи правилъ мор- 
ской войны и паиболѣѳ совершеннымь для наст, времени 
выраженіемъ того компромисса политическихъ, эконо- 
мическнхь и военныхъ иптересовъ, какимъ является но 
существу современное т. паз. право морской войны. См. 
бар. Нольде % „Лондонская Д." въ „Изв. Спб. Политехи. 
Инст." 1910, отдѣлъ паукъ зкономич., т. XIII. Яіетеуег, 
„Лая 5ескгіее$геЬі; пасіі д. Іюийопег Бекіагаііоп", 1У10; 
Бириіз, „Ье дгоіі <іе 1а ^пеггѳ тагііітѳ оѴаргеа іеа соп~ 
гегепсеа гіе 1а Науе е* йо Ьопгігелг", 1911. 

В. Уляницкій. 
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украшать, декоративный — въ архитек- 
турѣ терминъ, въ противоположность 
„конструктивный", для обозначенія 
того, что не необходимо, что служить 
только для украшенія; о театраль- 
ныхъ Д-іяхъ см. театръ. 

Декортъ, скидка съ цѣны товара, 
по количеству или по качеству не 
удовлетворяю ідаго заключенному усло- 
вно. 

Декорутъ (лат.), внѣшнія приличія. 

Де Костеръ (Бе Созіег), Шарль 
(1827 — 79), белы, писатель, обратилъ 
на себя вниманіе сборникомъ перера- 
бот, средневѣков. преданій „Ъё&епсіез 
Ріатапсіез" (1857), въ 1870 г. былъ 
назначенъ проф. литературы въ Есоіе 
сіе ^иегге. Его гл. произв.: „Ъа Іё&епсіе 
сіѳ ТЪуІ Иуіепзріе^еі", для кот, онъ 
воспользовался фламандской версіей 
легенды объ Эйленшпигелѣ, старой 
поэмой о Лисѣ („Кеіпаегі йе Ѵоз"), 
воспоминаніями о Раблэ (фигура Ъатте 
Ооесігак) и прекрасно изученнымъ имъ 
франц. языкомъ XVI в., развертываетъ 
яркую и широкую картину жизни и 
быта Нидерландовъ эпохи Карла У и 
Филиппа II, рисуя на этомъ фонѣ въ 
лицѣ героя образъ вдохновителя-бор- 
ца за націон. свободу. В. Фр. 

Оесгезсепйо (чит. декрешендо), муз. 
терминъ, означ. постепенное ослабле- 
ніе силы звука, въ противоположность 
сгезсепйо, т. е. постепенному усиленно 
звука. Знакъ І).Щг= 

Дѳкреталіи (Ерізіоіае сіесгеіаіез), въ 
канонич. правѣ названіе тѣхъ папскихъ 
писемъ, въ которыхъ содержатся рѣ- 
ітіенія по церковно-правовымъ вопро- 
сами Эти письма писались обыкновен- 
но въ отвѣтъ на вопросы, обращенные 
къ папскому престолу, но иногда 
лапы разсылали ихъ и по собственной 
иниціативѣ. Вмѣстѣ съ соборными по- 
становлениями Д. являются главнымъ 
источникомъ церковнаго законодатель- 
ства и составляютъ главную часть въ 
Согриз ^игіз Сапопісі. О лже-исидоро- 
выхъ Д. см. папство. 

Декретъ, см. административных рас- 
поряэюенія, I, 452/3. 

Декреты Граціана, см. владѣніе, 
X, 457. 

Декстринъ (С с Н 10 0 5 ) х, первый 
продукта гидролптическаго, подъ влія- 
ніемъ слабыхъ кислота, разложенія 



крахмала. Онъ получается нагрѣва- 
ніемъ крахмала, смочсинаго 0, 1— 
0,15°/ 0 соляной или азотной кисло- 
той. Чистый Д. представляетъ бѣлыіі 
аморфный порошокъ, сполна раство- 
римый въ водѣ. Продажные сорта Д. 
обычно содержать большее или мень- 
шее количество неизмѣненнаго крах- 
мала и другихъ иерастворимыхъ въ 
водѣ веществъ. При вторичномъ нагрѣ- 
ваніи съ кислотами Д. переходить 
сперва въ мальтозу (С 12 Н 22 О и ), а 
потомъ и въ декстрозу. Если Д. при- 
готовляется непосредственно нагрѣ- 
ваніемъ одного крахмала до 200° С, 
то получается темноокрашенный сортъ 
Д., извѣстный подъ названіемъ „бри- 
тишъ гуммъ" и расходуемый въ боль- 
шихъ количествахъ въ ситце -пе чат - 
номъ и аппретурномъ дѣлѣ. Продаж- 
ные сорта Д. (бѣлый, желтый Д., 
лейогоммъ) различаются по цвѣту, по 
большему или меньшему содержанію 
въ нихъ нерастворимаго въ водѣ остат- 
ка, а также по клейкости и загу- 
щающей способности приготовленныхъ 
изъ пихъ растворовъ. А. Л. 

Декстроза, правая глюкоза, см. 
виноградный сахаръ и глюкозы, XV, 
194/195. 

Декутатскія, или десятшныя поля, 
полоса земли, располож. треугольни- 
комъ между верхи. Дунаемъ на ю. и 
верхн. и средн. Рейномъ на з. Третью 
сторону составляла линія укрѣпленій 
(землян, валъ и камен. насыпь), т. н. 
Ытез Оегтапгсиз и Ытез Ваеіісиз, 
воздвигнутыхъ послѣдовательно имп. 
Домиціаномъ (81—96), Траяномъ (98— 
117) и Адріаномъ (117—138) и растя- 
нувшихся на 550 км., приблизитель- 
но между Бонномъ и Регенсбургомъ 
(съ 1892 г. здѣсь производятся гер- 
манской Кеіспзіітезкоішшззіоп систе- 
мам раскопки). Д. п. раздавались ве- 
теранамъ и за десятинный оброкъ (от- 
сюда ихъ названіе) галльскимъ выход- 
цамъ. Въ 234 г. начался натискъ алле- 
мановъ на эту область, цѣликомъ под- 
павшую подъ власть ихъ къ третьей 
четверти III в. 

Декуріонъ (лат. йесигіо), глава де- 
куріп, т. е. соедииенія изъ 10 лицъ, 
напр., Б. е^^1іішп — иачальникъ 10 всад- 
шіковъ, затѣмъ, вообще, начальннкъ 
отряда всадмиковъ. Д. или курілламп 
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назывались таклсе члены сенатовъ (ку- 
рій) въ муниципіяхъ и колоніяхъ рим- 
ской имперіи. 

Декъ, прежнее обозначеніе крытой 
палубы для орудій на воен. кораблѣ. 
Ихъ бывало по двѣ и по три. 

Делавары, или, какъ они сами себя 
называли, лени-ленапе — одно изъ глав- 
ныхъ алгонкинскихъ племенъ, зани- 
мавшее бассейнъ рѣки того же имени, 
т. е. шт. Делаверъ, Ныо-Джерси и 
часть Пенсильваніи. О величинѣ пле- 
мени, кромѣ обширности занятой имъ 
нѣкогда территоріи, можно судить по 
тому, что сохранилось св. 100 назва- 
ній д-скихъ деревень. Д. дѣлились на 
три территоріальныхъ отдѣленія (мун- 
зи, у нами, уналачтиго), говорившихъ 
различными діалектами одного и того 
же языка, и въ то же время на три 
экзогамныхъ и тотемическихъ клана 
или фратріи, отождествляемые нѣкот. 
изслѣдователями съ выше упом. тер- 
ритор. дѣленіями. Несмотря на свою 
многочисленность, Д. не играли осо- 
бенно выдающейся роли въ войнахъ 
между европейцами и краснокожими 
и находились въ политич. зависимости 
отъ ирокезовъ. Въ наст, время сохра- 
нились жалкіе, разсѣянные остатки Д., 
общ. числен, до 1700 чел. А. Мкс. 

Делаверъ (Беіа^аге), одинъ изъ с- 
ам. Соед. Штатовъ, наименьшій послѣ 
РодъАйленда; (5.310 кв. км., 202.322 ж.). 
Лежитъ на приатлантич. равнинѣ, въ 
с.-в. части полуострова, между залива- 
ми Чессепикъ и Д. На с. Д. подымаются 
нѳвысокіе холмы, почва на с. глини- 
стая и песчаная, на югѣ болотистая. 
Рѣки незначительны. На з. тянутся 
лѣса, теперь значительно повырублен- 
ные. Климатъ Д. сравнительно умѣ- 
ренный. Изъ минер, богатствъ Д. 
имѣетъ только каолинъ, гранитъ и гли- 
ну. Гл. занятіе населенія зѳмледѣліе 
и огородничество. 85°/о поверхности 
заняты фермами. Около половины фермъ 
обрабатывается ихъ собственниками. 
Глав, продукты: маисъ, пшеница и то- 
маты. Обрабат. промышл. развита сла- 
бо. Д. управляется сенатомъ (17 чле- 
новъ) и палатой представителей (35 
депут.). Правомъ голоса пользуются 
всѣ грамотные мужчины, достигшіе 
21 года. Въ Д. все еще существуетъ 
тѣлесиое наказ аніе, а позорный столбъ 



былъ отмѣненъ только въ 1905 г. Гл. 
гор. Дувръ (Боѵег), 3.329 жит. 

Делаверъ, р. въ Соед. Штат. С Ам., 
580 км. дл., составляется изъ Вост. и 
Зап. Д., берущихъ начало въ горахъ 
Кэтскилль. Впадаетъ въ Атлантич. 
океанъ, образуя заливъ (90 км. дл. и 
до 50 км. шир.). Судоходна только до 
Трентона, а для морскихъ судовъ — 
всего до Филадельфіи. Каналы соеди- 
няютъ Филадельфію съ Д. заливомъ, 
р. Д. съ рр. Раританъ и Гудсонъ и 
Чессепикскимъ зал. 

Делаверъ, гор. въ с.-ам. шт. Огайо, 
7.940 жит.; имѣетъ университету 
насчит. въ 1909/10 г. 1.339 слушат. 

Делавинь (Беіаѵі^пе), Казиміръ 
(1793—1843), франц. поэтъ. Въ спорѣ 
между классиками и романтиками Д. 
занималъ серединную позицію, стре- 
мясь примирить и сочетать оба на- 
правленія. Въ его пѣсияхъ, написан- 
ныхъ по поводу пораженія при Ватер- 
лоо и греческаго возстанія („Меззё- 
піеппез"), лиризмъ романтиковъ еще 
облекается въ холодную и напыщенную 
форму классиковъ. Такъ точно его дра- 
мы („Магіпо Раііего", „Ьотііз XI", „Боп 
Лиап (ГАиігісІіе") пред став ляютъ про- 
межуточный звенья между классиче- 
ской трагедіей и романтической дра- 
мой. Либералъ по своимъ убѣжденіямъ, 
Д. насыщалъ свои произвѳденія рѣз- 
кими выходками противъ тиранновъ 
(напр., драму „Магіпо Раііего"). Іюль- 
ская революція вдохновила его къ 
гимну „Ьа Рагізіеппе", ставшему на- 
родной пѣснью. В. Фр. 

Делагарди, Яковъ, гр., шведскій 
генералъ, р. въ 1583 г., весною 1609 г., 
въ силу договора о союзѣ между Ва- 
силіемъ Шуйскимъ и Карломъ IX, при- 
быль во главѣ вспомогательнаго швед- 
скаго войска въ Новгородъ, откуда 
вмѣстѣ съ М. В. Скопинымъ- Шуй- 
скимъ Д. двинулся на освобожденіе 
Москвы, осажденной тушинцами; союз- 
ники въ октябрѣ взяли Алексан- 
дровскую Слободу, гдѣ пробыли всю 
зиму, очищая окрестности отъ шаекъ 
самозванца, и 12 марта 1610 года, 
послѣ окончательнаго распаденія Ту- 
шинскаго стана, вступили въ Москву. 
Послѣ смерти Скопина (23 апр.) 
весьма неохотно отправился противъ 
осаждавшихъ Смоленскъ поляковъ; 



Делакруа (1798-1863). 
28 іюля 1830 г. 
(Парижъ. Лувръ). 
Съ разрѣшенія Ад. Браунъ и К 0 въ Парижѣ. 
ЭНЦИКЛОПЕДИЧЕСКІЙ СЛОВАРЬ Т-ва „Бр. А. и И. ГРАНАГЪ и ДО* 
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23 іюня иослѣдовало несчастное сра- 
женіѳ при д. Клушинѣ, въ которомъ 
московскія войска были на-голову раз- 
биты Жолкѣвскимъ; Д. заключилъ съ 
побѣдителемъ договоръ, предоставляв- 
шій ему безпрепятственный уходъ изъ 
предѣловъ московскаго государства, и 
удалился со своими шведами обратно 
къ Новгороду. Послѣ свержения Васи- 
лія Шуйскаго и избранія на русскій 
престолъ королевича Владислава рус- 
ско-шведскій союзъ, заключенный про- 
тивъ Польши, самъ собою рушился, и 
Д. сталъ забирать русскіе города на 
ОЗ.; 16 іюля 1611 г. былъ взятъ и са- 
мый Новгородъ. Подъ Бронницами 
нанесъ пораженіе кн. Трубецкому съ 
его казаками. Позднѣе былъ гереналъ- 
губернаторомъ Эстляндіи и Риги и 
президентомъ военной коллегіи. Ум. 
въ 1652 г. 

Делагоа, заливъ Индійск. океана, у 
бер. Португальской Восточной Африки. 

Делакруа (Беіасгоіх), Эжень, франц. 
живописецъ, р. въ 1799 г. Получивъ 
художеств, образованіе въ мастерской 
классика Герѳна, Д. скоро покинулъ 
завѣты своего учителя и сталъ на 
новую почву. Въ 1822 г. въ Салонѣ 
появилась первая картина 23-лѣтняго 
Д. „Ладья Данте", составившая эпо- 
ху во франц. живописи. Неожиданная 
новизна сюжета, свободная отъ услов- 
ныхъ стѣсненій классицизма компози- 
ція, экспрессія и сильный колоритъ 
произвели впечатлѣніѳ на послѣдова- 
телей стараго направленія, а въ млад- 
шихъ современникахъ Д. вызвали все- 
общей восторгъ. Съ лихорадочной по- 
спѣшностью Д. продолжалъ работу въ 
намѣчѳнномъ направленіи, и въ 1824 г. 
посѣтители Салона увидѣли вторую 
его картину, навѣянную греческой 
борьбой за независимость, — „Рѣзня въ 
Хіосѣ", получившую значеніѳ мани- 
феста романтической школы. Въ 1825 г. 
Д. отправился въ Англію и ближе по- 
знакомился съ англ. литературой, ре- 
зультатомъ чего было новое расширение 
круга сюжетовъ. Англійскіѳ поэты и 
поэты новой Европы — Шекспиръ, Миль- 
тонъ, Байронъ, Вальтеръ Скоттъ и Ге- 
те — послужили источникомъ для ряда 
картинъ Д. Изъ-подъ его кисти около 
этого времени вышли „Обезглавленіе 
дожа Марино Фальери" (по Байрону), 



„Мильтонъ и его дочери", „Сардана- 
палъна кострѣ", „Смерть Люттихскаго 
епископа" (по Вальтеръ Скотту). Съ 
увлеченіемъ Д. передавалъ въ лито- 
графіяхъ, недавно тогда вошедшихъ 
въ употребленіе, сцены изъ „Фауста" 
Гете и изъ „Гамлета" Шекспира. Въ 
1831 г. Д. написалъ сцену на барри- 
кадахъ („28 іюля 1830 г. Свобода ухааы- 
ваетъ путь народу"), единственную 
картину, касающуюся жгучихъ во- 
просовъ современности. Новый видъ 
сюжетовъ открыло Д. его участіе 
въ чрезвыч. посольства, кот. въ 
1831 г. Людовикъ Филиппъ отпра- 
вилъ къ мароккскому султану. Полныя 
свѣта и блеска красокъ картины во- 
сточной жизни — „Алжирскія женщины 
въ гаремѣ", „Еврейская свадьба въ 
Марокко", „Заклинатель змѣй" — дало 
это путешествіе Д. Дальнѣйшее коло- 
ристическое развитіѳ Д. видно и въ 
историческихъ картинахъ этого вре- 
мени: „Людовикъ Святой", „Медея", 
„Клеопатра", „Взятіе Константинополя 
крестоносцами", „Смерть Марка Авре- 
лія". Съ удивительною легкостью, сви- 
дѣтельствующею о замѣчательной гиб- 
кости таланта, перешелъ Д. отъ во- 
сточныхъжанровъ къмонументальнымъ 
работамъ въ Бурбонскомъ дворцѣ, гдѣ 
въ Заіоп сіи Коі онъ написалъ аллего- 
рическія фигуры справедливости, вой- 
ны, земледѣлія. Въ этихъ монументаль- 
ныхъ композиціяхъ Д. очень сдер- 
жанъ въ выраженіи и движеніи фи- 
гуръ, возвышенъ и спокоенъ въ рас- 
положены группъ и при этомъ сохра- 
няѳтъ жизненность и глубокую силу 
колорита. Нѣсколько лѣтъ спустя, Д. 
украсилъ библіотечную залу Люксем- 
бургскаго дворца цѣлойсеріей картинъ, 
изображающихъ развитіе цивилизаціи 
въ библейское и классическое время. 
Въ пяти куполахъ и на двухъ полу- 
круглыхъ стѣнахъ Д. представилъ въ 
рядѣ сценъ законодательство, бого- 
словіе, естѳствознаніе, философію и 
поэзію. — Въ послѣдніе годы жизни Д. 
занялся также религіозиою живописью 
и исполнилъ въ капеллѣ церкви 
св. Сульпиція въ Парижѣ восковыми 
красками „Борьбу архангела Михаила 
съ Люциферомъ", „Изгнаніѳ Иліодора 
изъ храма" и „Борьбу Іакова съ Ангѳ- 
ломъ". Выбранные сюжеты давали воз- 
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можность Д. удовлетворить своему 
стремлению къ изображению бурнаго 
движенія и напряженія. Но болѣе глу- 
боки и сильны были его религіозныя 
станковыя картины — „Распятіе", „По- 
ложеніе во гробъ" (въ С.-Дени въ 
Парижѣ) — особенно последняя — съ 
фигурами, охваченными горькою скор- 
бью, и съ пейзажемъ, проникнутымъ 
поэтическимъ настроеніемъ. Д. ум. 
въ 1863 г. — Нелюдимый, угрюмый, 
Гюлъзненно впечатлительный, Д. из- 
бѣгалъ обращать на себя вниманіе 
большой публики. Вседѣло преданный 
искусству, живущій въ тихомъ уеди- 
неніи Д. былъ непрерывно занять и 
работалъ очень много надъ рисункомъ 
и надъ колоритомъ. Прежде чѣмъ вы- 
работать композицію, Д. составлялъ 
гамму тоновъ, расиредѣлялъ перели- 
вы и контрасты красокъ и уже иослѣ 
этого приступалъ къ установлению ком- 
позиціи, иногда даже дѣлалъ отсту- 
пленія въ рисункѣ или движеніи, что- 
бы сохранить извѣстное сочетаніе цвѣ- 
товъ. Превосходя всѣхъ современныхъ 
ему художниковъ въ богатствѣ кра- 
сокъ и жизненности композиціи и фи- 
гуръ, Д. иногда пренебрегаетъ изяще- 
ствомъ и возвышенностью стиля и 
полною законченностью своихъ кар- 
тинъ, кот., поэтому, кажутся только 
бойко набросанными и скрываютъ за 
этой бойкостью манеры продолжитель- 
ный трудъ. Эти особенности, а также 
дикая, несдержанная сила и энергія, 
пестрота толпы фигуръ, — все это по- 
ставило произведенія Д. въ рѣзкій 
контрастъ со сдержаннымъ колори- 
томъ, размѣренной композиціей и без- 
жизненной стилизаціей вырождавшей- 
ся школы Давида и сдѣлало Д. пред- 
метомъ яростныхъ нападокъ послѣдо- 
вателей отжившаго классическаго на- 
правленія и идеаломъ новаторской мо- 
лодежи. — Работая напряженно, Д. не 
оставилъ, кажется, неиспробованнымъ 
ни одного рода живописи: онъ обраба- 
тывалъ и аллегоріи, и библейскіе, и 
античные, и батальные сюжеты, и 
портреты, и марины, и изображенія 
животиыхъ, и жанръ, и даже паідіге 
іпогіе. Онъ прнмѣнялъ для воплощенія 
своихъ твореній и фреску, и маеляныя 
краски, и гравюру, и литографіго. Толь- 
ко послѣ смерти Д. при обзорѣ его 



совокупной дѣятѳльности выяснилось 
важное значеніе этого чрезвычайно 
талантливаго, самобытнаго, смѣлаго 
и творчески богатаго представителя 
романтической школы во Франціи и 
одного изъ замѣчательныхъ ея коло- 
ристовъ. — Письма Д. изданы Вигіу 
(2 т., 1880), его диевникъ изд. Р. Шаі 
и Е. Ріоі (3 т., 1893—95). О Д. см. 
Могеаи, „Б. еі зоп оеиѵге" (1873); Ео- 
Ъаиі, „Б." (1885); І)аг(}епіу л „Б. раг 
Іиі-тете" (1885); В. Виззу, „Б." (1907). 

Н. Тарасовъ. 

Деламбръ, Жаиъ Батистъ Жозефъ, 
изв. франц. астрономъ, род. въ 1749 г.; 
сначала домашній учитель въ Парн- 
жѣ, онъ съ 1782 г., по совѣту Лаланда, 
занимается астрономіей; съ 1792 г. 
членъ, съ 1803 г. секретарь академін 
наукъ; членъ Бюро Долготъ съ осно- 
ванія его (1795 г.); послѣ Лаланда (съ 
1807 г.) проф. астрономіи въ Ооііё^е 
сіе Ргапсе; ум. въ 1822 г. Извѣстенъ 
своимъ участіемъ въ тріангуляціи 
1792 — 98 г. (см. градусныя измѣренія, 
XVI, 376/7), своимъ шеститомнымъ 
трудомъ„Нізіоіге йе Га8ігопотіе"(Рагів, 
1817 — 27), вычисленіями таблицъ солн- 
ца, планетъ и спутниковъ Юпитера и 
трехтомной „Авігопотіе іпёогі^ие еі 
рга^ие". С. Бл. 

Делатотъ-Валленъ, Жанъ, франц. 
архитекторъ, род. въ 1729 г., былъ 
приглашенъ въ Россію въАкад. Худо- 
жествъ въ 1759 г. и оставался въ 
СПБ. до 1776 г. Большинство построекъ 
совершено Д. въ сотрудничествѣ съ 
другими. При окончаніигостинаго двора 
и катол. церкви св. Екатерины на Нев- 
скомъ проспектѣ его замѣщалъ Ри- 
нальди; Академію Художествъ, вѣроят- 
но, строилъ онъ съ Кокориновымъ. Д. 
приписываюсь домъ Рибаса (теперь 
принца Ольденбургскаго на Марсов, 
полѣ), Старый Эрмитажъ и изящныя 
по очертаиію и гармоничности построй- 
ки Нов. Голландіи въ СПБ. Д. былъ 
представителемъ классицизма въ фор- 
махъ эпохи Людовика XVI и однимъ изъ 
видныхъ строителей съ извѣстнымъ 
размахомъ творчества и ясною разра- 
боткою основпыхъ частей. Ум. въ 1800 г. 

II. Т. 

Деларошъ ДОеІагосЬо), Поль, соб- 
ственно Ипполигь, франц. живопнсецъ, 
р. въ 1797 г., получнлъ художеств. 



Делакруа (1798-1863). 
Ладья Данте. 
(Парижъ. Лувръ). 

Съ разрѣшенія Ад. Браунъ и К° въ Парижѣ. 
ЭНЦИКЛОПЕДИЧЕСКІЙ СЛОВАРЬ Т-ва .Бр. А. в И. ГРАНАТЪ в !<••. 
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образованіе въ мастерской историч. 
живописца полукласупкаГро. Съ 1822 г. 
Д. сталъ выставлять свои картины. 
Первыя изъ нихъ были несвободны отъ 
классицизма и преувеличеннаго паѳоса. 
Скоро, впрочемъ, Д. покинулъ класси- 
цизмъ и сталъ обнаруживать стремле- 
ніе къ соединенію романтическаго чув- 
ства съ историч. реализмомъ. Достиг- 
нуть этого впервые удалось Д. въ 
трехъ картинахъ, выставленныхъ имъ 
въ Салонѣ 1827 г.: „Сцена изъ Вар- 
ѳоломеевской ночи", „Смерть королевы 
Елизаветы англійской" и „Убійство пре- 
зидента парламента Дуранти чернью 
въ Тулузѣ". Въ нихъ съ колоритомъ, 
съ мастерствомъ выписки одеждъ, съ 
осмысленностью комгюзиціи и драма- 
тнзмомъ движенія соединились сила и 
правдивость историческаго изображе- 
нія. Эти картины сразу поставили Д. 
въ ряды первыхъ историческихъ живо- 
писцевъ Франціи. Въ Салонѣ 1831 г. 
Д. выступилъ съ четырьмя историчес- 
кими произведениями: „Ришелье и С. 
Марсъ", „Больной Мазарини", „Кром- 
вель у гроба Карла I й , „Дѣти Эдуар- 
да въ Тоуерѣ", кот. сдѣлали его осо- 
бенно популярными За ними слѣдо- 
вали „Казнь Жанны Грей"ивъ 1835 г. 
„Убійство герцога Гиза". Въ послѣд- 
ией картинѣ Д. достигъвысшаго пунк- 
та въ драматической силѣ изображе- 
нія момента катастрофы. Эта картина — 
лучшая изъ его историческихъ картииъ 
и по силѣ колорита превосходитъ мно- 
гая. Еще до появленія послѣдняго про- 
изведенія передъ публикою въ Д. про- 
пзошелъ переворотъ: отъ исторической 
живописи Д. перешелъ къ аллегоріи. 
Это обнаружилось въ 1837 г., когда 
послѣ путешествія въ Италію онъ на- 
чалъ писать на стѣиѣ полукруглой 
залы Академіи, гдѣ происходить прп- 
сужденіе наградъ, громадную аллего- 
рическую картину съ 74 фигурами 
(16 X 5 метровъ), изображающую „Апо- 
ѳеозъ пластическихъискусствъ". Здѣсь 
Д. представилъ въ живописныхъ груп- 
нахъ художниковъ Греціи, Рима, сред- 
нихъ вѣковъ и Возрожденія н среди 
нихъ геиія искусства, который поднн- 
маетъ вѣиокъ для возложенія на голову 
достойнаго. Л въ новой области живо- 
писи Д. сумѣлъ привести в-ьгармонію 
пестроту ростсоишыхъ костюмовъ толпы 



художниковъ, прекрасно распределить 
свѣта и тѣни и, благодаря удачному 
замыслу, привсемъразнообразіи группъ 
выдержать въ композиціи единство, 
при всей холодности аллегоріи при- 
дать ей жизнь. Въ 1843 г. Д. снова 
посѣтилъ Италію и снова измѣнилъ 
направленіе. Подъ вліяніемъ утраты 
любимой женщины Д. почувствовать 
желаніе изображать страданіе и смерть 
и отдался религіозной живописи. Въ 
это время появился рядъ неболыпихъ 
картинъ: „Ріеіа", „Марія въ день рас- 
пятія въ своей комнатѣ", „Марія у 
подиожія креста", „Христосъ въ Геѳ- 
симанскомъ саду", „Марія иа пути къ 
Голгоѳѣ", „Марія разсматриваетъ тер- 
новый вѣнецъ", „Христіанка въ Тибрѣ". 
Но въ послѣдніе годы жизни Д. все- 
таки вернулся къ живописи истори- 
ческой. Личное грустное настроеніе 
художника и измѣнившееся настрое- 
ніе общества продиктовали ему ни- 
сколько сюжетовъ изъ эпохи революціи 
и жизни Наполеона. Написанный подъ 
такими воздѣйствіями „Веденіе Маріп 
Антуанетты для выслушанія смертнаго 
приговора", „Жирондисты въ тюрьмѣ", 
„Наполеонъ на С. Бернарѣ", „Наполе- 
онъ въ Фонтенебло 31 марта 1814г." — 
не уступали по драматизму, правди- 
вости и колориту его прежнимъ иро- 
изведеніямъ. Кромѣ того, Д. написалъ 
портреты папы Григорія XVI, Гизо, 
Тьера и др. Проб овал ъ не безъ успѣха 
Д. свои силы и въ скульптурѣ, какъ 
иоказываетъ его „Св. Георгій". Ум. въ 
1856 г. въ Парижѣ. — Біогр. Д. см. 
Иипг-Иеев, 1880; ВеІаЬогйе еі 8. ОосЫе, 
„Оеиѵгоя сіе Р. Б.", 1858. Н. Тарасовъ. 

Деларю, Варренъ, астрономъ и хн- 
микъ, род. въ 1815 г.; онъ былъ однимъ 
изъ днректоровъ большой бумажной 
фабрики и типографіи „Тпотаз Бе 1а 
Кие еі С 0 " въ Лондонѣ и, какъ люби- 
тель, занимался астрономіей, апотомъ 
химіей. Въ 1860 г. получилъ фотограф і и 
полна го солн. затменія; на своей об- 
серваторіи онъ занимался раз л. астр, 
наблюд. и особенно интересовался при- 
мѣнепіемъ фотографіи къ астроном і и; 
подъ его, между прочимъ, руковод- 
ствомъ въ Кыо было организовано въ 
1862 — 72 гг. систематическое фотогра- 
фировало солнца; ум. въ 1889 г. 

С. Бл. 



179 Деларю 

Двларю, Михаилъ Даниловичъ, мало 
извѣстный поэтъ „пушкинской пле- 
яды", род, въ 1811 г., учился въ 
Царскосельскомъ лицеѣ, гдѣ и началъ 
писать, затѣмъ служилъ въ канцелярии 
военнаго министра, откуда уволенъ за 
занятія литературой. Послѣ былъ ин- 
спекторомъ Ригаельевскаго лицея. Ум. 
въ 1 868 г. Его лирика проникнута груст- 
нымъ, меланхолическимъ характеромъ. 
Стихи Д. вышли отдѣльнымъ изданіемъ 
подъ загл.: „Опыты въ стихахъ". Д. 
перевѳлъ „Слово о полку Игоря" (1839). 

Д е л аторъ, ІОрій (Георгъ фонъ Турнъ), 
посолъ имп. Максимиліана, отправл. въ 
Москву въ 1490 г. для заключенія со- 
юза съ Іоанномъ Ш противъ Казимира 
польскаго. Союзъ былъ заключенъ, и въ 
1491 г. Д. вторично былъ въ Москвѣ, 
чтобы принять „крестное цѣлованіе" 
в. князя въ подтвержденіѳ договора. 

Делегатъ (отъ лат. сіеіе^аге — пору- 
чать, возлагать), лицо, совершающее 
что-либо по порученію другого лица 
или группы лицъ. 

Делегаціи, см. Австро-Венгрія, I, 259. 

Делегація (латин. йеіе^аііо), со- 
брате уполномоченныхъ делегатовъ об- 
ществъ, учрежденій или группы лицъ 
для передачи кому-либо извѣстнаго 
требованія или предложенія или для 
участія въ какомъ-либо дѣйствіи вмѣ- 
сто представляемыхъ ими лицъ или 
учрежденій. 

Делегація (аеіе^аііо), въ римскомъ 
правѣ, — передача кредиторомъ (сіеіе- 
§апз) другому лицу (сіеіе^аіагіиз) права 
требованія по обязательству или пере- 
водъ должникомъ (сіеіе&апз) своей обя- 
занности платить на третье лицо (сіеіе- 
^акіБ); въ основѣ Д. лежитъ зачетъ 
обязательства Д. могла совершаться 
только съ согласія другой стороны. 

Делвдда, Грація, совр. итал. писа- 
тельница, род. въ 1875 г., написала мно- 
жество романовъ, открыла для итал. 
литературы цѣлую новую область, ост- 
ровъ Сардинію съ его своѳобразнымъ 
пейзажемъ, первобытнымъ населеніемъ, 
народными преданіями и повѣріями. 
Въ лучшихъ изъ „ сардин скихъ" рома- 
новъ Д. выступаютъ обыкновенно вы- 
ходцы изъ народа, стрѳмящіеся под- 
няться вверхъ, проложить себѣ дорогу 
въ буржуазію, но настолько опу- 
танные „прошлымъ", что не достигаютъ 



—Дели. 180 

своей цѣли и остаются внизу („Се- 
пеге", „Тѣни прощлаго"). Въ другой 
серіи романовъ Д. полемизируетъ про- 
тивъ католическаго ученія о грехов- 
ности земной жизни, показывая, къ ка- 
кимъ трагическимъ катастрофамъ при- 
водить подобный аскетическій взглядъ 
(„Еііаз Рогіоіи"; „8іпо аі сопііпѳ"). 
Гораздо менѣе народной сардинской 
среды съ ея своеобразными этногра- 
фическими особенностями интересуетъ 
Д. столичный интернаціональный бур- 
жуазный міръ, къ которому она от- 
носится къ тому же отрицательно 
(„Ковіаі&іе"). Такая непріязнь къ го- 
родскому мѣщанству и къ свѣту не 
мѣшаетъ ей относиться отрицательно 
и къ соціализму, усматривать един- 
ственное разрѣшѳніѳ соціальной про- 
блемы въ мирномъ постепенномъ тор- 
жествѣ „идеи справедливости" (Адоне 
въ „Тѣняхъ прошлаго"). Наибольшей 
поэзіей проникнуты тѣ страницы въ 
романахъ Д., кот. посвящены изобра- 
жение- дѣтей, развитію дѣтской души. 
Кромѣ романовъ, Д. написала не мало 
разсказовъ („Ріог сіі 8агае#па а , „Козрі- 
іе", „I ^іиосЫ йеііа ѵііа" и др.). Одинъ 
изъ ея романовъ („Плющъ") передѣ- 
ланъ въ драму („ЬЪесіега"). Б. Фр. 

Делвклюзъ (Ьеіевсіиге), ЛуиШарль, 
фр. коммунаръ, род. въ 1809 г., въ 1836 г. 
бѣжалъ изъ Франціи и занимался жур- 
налистикой въ Бельгіи. Въ 1848 г. ос- 
новалъ въ Парижѣ журналъ: „Ьа гѳѵо- 
Іиііоп сіѳтосгаі^ие еі 1а ЫЬегіѳ гѳриЪІі- 
саіпе"; во время второй Имперіи былъ 
сосланъ въ Кайенну, гдѣ оставался до 
1859 г. По возвращеніи издавалъ „Кё- 
ѵеіі", въ кот. проводилъ программу 
Интернаціонала. Кары, посыпавшіяся 
на него, заставили его вновь бѣжать 
въ Бельгію. Въ 1871 г. Д. былъ из- 
бранъ въ Нац. Собраніе, а потомъ 
примкнулъ къ парижской Коммунѣ, вы- 
двинулся на мѣсто одного изъ ея во- 
ждей, былъ сдѣланъ воен. министромъ, 
съ мужествомъ отчаянія велъ послѣд- 
нюю защиту и нашелъ смертъ на по- 
слѣдней баррикадѣ (28 мая 1871 г.). 

Дели (БеІЫ), городъ въ ю.-в. углу 
Пенджаба (Индія), на р. Джумнѣ, 
208.575 жит., окруж. крѣпкими стѣнами, 
имѣетъ одну изъ велич. мечетей міра 
(постр. 1648 — 50), поразит, дворецъ 
(1638—48) и мн. др.; крупный торг. и 



Деларошъ (1797-1856). 
Дѣти Эдуарда IV. 
(Парижъ. Лувръ). 
Съ разрѣшенія Ад. Браунъ и К 0 въ Парижѣ. 
ЭНЦИКЛОПЕДИЧЕСКІЙ СЛОВАРЬ Т-ва „Бр. А. и И. ГРАНАТЪ и К»*. 
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жел.-дор. центръ. Въ окрестностяхъ 
развалины Индрапрасты (древн. Д.), 
фигурир. уже въ Махабхаратѣ. Въ 
1398 г. монголъ Тимуръ положилъ пре- 
дѣлъ расцвѣту Д., но съ перв. поло- 
вины XVI в. Д.— столица имп. велик. 
Могола, съ 1803 г. Д. нринадл. Британіи. 

Дели (тур. „безумецъ"), отборные 
кавалер, отряды въ старыхъ турец- 
кихъ войскахъ, опьяненные наркотич. 
напитками, бросались на враговъ, 
чтобы увлечь за собой прочія войска; 
въ мирное время состояли телохрани- 
телями великаго визиря. Начальникъ 
Д. — делибашъ. 

Делибъ (Бе1іЬез),Леонъ,выдающійся 
франц. композиторъ, род. въ 1836 г.; 
оконч. парижск. консерваторію, съ 
1880 г. тамъ же проф. композиціи; ум. 
въ 1891 г. Произведенія Д. отлича- 
ются легкостью и чисто-французскимъ 
изяществомъ стиля. Лучшія изъ нихъ 
балеты „Ьа боигсе", „Зуіѵіе" и особ. 
„Соррёііа", впервые создавшая широ- 
кую извѣстность Д. (1870 г.); изъ 
оперъ, — „Лакмэ", хорошо принятая и на 
русск. сценахъ. Ю. Э. 

Делижанъ, два села въ казахск. у. 
Елисаветпольск. губ., при р. Акстафѣ, 
въ ущельи, на выс. 4.200 фут.; одно 
изъ живописнѣйш. мѣстн. Закавказья. 

Деликтъ, въ римскомъ правѣ — про- 
ступокъ, преслѣдуемый лишь по ча- 
стному иску и караемый денежнымъ 
штрафомъ въ пользу потерпѣвшаго, 
въ противоположность преступленію 
публично-правового характера, карае- 
мому госуд. властью. 

Делиль (Беііііе), Жакъ (1738—1813), 
франц. поэтъ, главный представитель 
модной въ свѣтскомъ обществѣ второй 
половины XVIII в. описательной поэзіи 
о природѣ, замѣнявшей непосредствен- 
ное созерцаніе и чувство холодными 
разсужденіями и прозаической систе- 
матизиціей, вдохновляв шійся въ своихъ 
поэмахъ „Ьез ^гсііпв" (1782) и „ЬЪот- 
те дез СЬатрз" (напечат. въ 1802 г.), 
гл. обр., „Георгиками" Вергилія. 

Делиль (Беіізіе), Леопольдъ, франц. 
ученый, род. въ 1826 г., съ 1857 г. 
членъ академіи надписей, съ 1874 г. 
директоръ Націон. Библіотеки, кот. ока- 
залъ неоцѣним. услуги. Ум. въ 1910 г. 
Д. былъ человѣкъ необъятной учено- 
сти. Чисто бенедиктинская плодови- 



тость, трудоспособность и любовь къ 
старому документу соединялись у него 
со строгимъ научнымъ методомъ и 
широтою научнаго кругозора. Потому 
каждая его новая работа — онъ любилъ 
давать имъ скромныя названія: тѳтоіге, 
ёіисіе, еззаі — исчерпывала вопросъ 
такъ, что другимъ уже не оставалось 
ничего дѣлать. Таковы его изслѣдо- 
ванія по эконом, исторіи Франціи въ 
средніѳ вѣка. Въ области палеографіи 
и дипломатики Д. не зналъ сѳбѣ со- 
перниковъ и умѣлъ эти сухія дисцип- 
лины трактовать такъ, что онѣ не 
только пріобрѣтали глубокій интересъ, 
но на нихъ появлялся даже налетъ 
какой-то своеобразной архивной поэзіи. 
Списокъ его трудовъ составляетъ цѣ- 
лую брошюру. 
Делинквентъ, преступника 
Пеіігішп (гѳтепз, см. бгьлая го- 
рячка. 

Деличъ (БеШзсІі), нромышл. гор. 
въ прусск. окр. Мерзебургъ, 13.030 жит. 

Деличъ, Францъ (1813—1890), одинъ 
изъ наиболѣе выдающихся протестант- 
скихъ богослововъ стараго направленія. 
Былъ орд. проф. въ Эрлангенѣ и съ 
1867 г. въ Лейпцигѣ. Д. отличался бле- 
стящей фантазіей и огромной эруди- 
ціей. Нѣтъ области въ ветхозавѣтной 
наукѣ, кот. онъ не коснулся. Имъ былъ 
основанъ въ Лейпцигѣ для изученія 
іу действа особый Іпзіііиішп ^исіаісига 
(1880). Въ вопросахъ библейской кри- 
тики Д. строго придерживался тради- 
ціон. схемы и только иодъ конецъ 
жизни сталъ убѣждаться въ ея не- 
состоятельности. Изъ его многочисл. 
работъ комментарій къ книгамъ 
В. Завѣта въ 40 и 50-хъ г. былъ на- 
стольн. изданіемъ для всѣхъ вѳтхо- 
завѣтниковъ. Н. Н. 

Деличъ, Фридрихъ, сынъ предыду- 
щего, знам, ассиріологъ, род. въ 1850 г., 
съ 1877 проф. въ Лейпцигѣ, съ 1899 — въ 
Берлинѣ. Неоцѣнимы его заслуги въ об- 
ласти ассир. филологіи: имъ положены 
основанія для грамматики асс.-вавил. 
языка, изданъ первый словарь и огром- 
ное количество надписей. На его 
работахъ училось все молодое поколѣ- 
ніе ассиріологовъ не только въ Гер- 
ман! и, но и въ Англіи, во Франціи и 
въ Америкѣ. Широкой публикѣ Д. из- 
вѣстенъ, какъ авторъ шішумѣвшаго 
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доклада „ВаЬеІ иші ВіЬеІ" (1902), въ 
кот. впервые указано на тѣсную за- 
висимость еврейской религіи и лите- 
ратуры отъ ассиро - вавилонской; мно- 
гія изъ утвержденій доклада были 
слишкомъ поспѣшны и необоснованы, 
по въцѣломъочъположилъконецъ пред- 
ставлению объ исключительности из- 
раил.-іуд. культуры и неподчнненности 
ея общимъ законамъ связи и взаимной 
зависимости народовъ и культуръ. Гл. 
работы Д.: „Аззуг. "ѴѴогІегЬисп" (1887 
и сл.), „Аззуг. Огагатаіік" (2 изд. 
1903), „Оезсіі. ВаЪіІопіепз и. Аззугіепз" 
<2изд., 1891), „ВаЬуІоп. \Ѵеизспбріліп§з- 
Ероз" (1897), „Епізіепип^ гіез аііезі. 
бспгііізузіетз" (1896), „ЛѴо 1а§ (іаз Ра- 
га^! ез"; изд. вмѣстѣ съ П. Гауптомъ 
„Аззугіоіо^. ВіЫіоШек" (вновь издан, 
тексты) и „Веііга&е ъ. Аззугіоі. ипо! зе- 
тіі. 8ргасМогзспип&". И. Н. 

Деліанисъ, Теодоръ (1826 — 1905), 
греч. государств, дѣят., см. XVII, 15/21. 

Делійская задача, знаменитая въ 
древности геометрическая задача объ 
удвоеніи объема куба. Названа такъ 
вслѣдствіе будто бы требованія Делій- 
скаго оракула построить алтарь, вдвое 
большій прежняго, Аполлону на Де- 
лосѣ, какъ искупительную жертву для 
избавленія Аѳинъ отъ свирѣпствовав- 
шей чумы. 

Деліусъ, Николай (1813 — 88), из- 
вѣстн. нѣмец. іпекспирологъ, проф. въ 
Боннѣ. Гл. его труды: „8пакезреаге-Ьѳ- 
хісоп"(1852),„Еп&1.Тпеаіеглѵезеп 211 Йііа- 
кезреагез 2еіі" (1853) и „АЬпапгіІип&еп 
2Н 8п." (1878 — 88). Какъкритикъ шексп. 
текстовъ, Д. занимаетъ одно изъ пер- 
выхъ мѣстъ. 

ОеІ сгейеге, см. комиссіонныя сдіълки. 

Делле Граціе, Марія Евгенія, нѣм. 
поэтесса, род. въ 1864 г. Кромѣ сти- 
хотворений, новеллъ („Оіе ІлеЪе", 
1902\ трагедій („8аи1", 1885), напи- 
сала большую поэму изъ ѳпохи франц. 
революціи („КоЪезріеіте", 94) и (перев. 
на рус. яз.) соціальную драму „8сЫа- 
^епйе ЛѴеМег" („Катастрофа") изъ 
быта углекоповъ, изобличая эксплуа- 
таторскія тенденціи предпринимате- 
лей, проповѣдуя идеи „соціальнаго 
мира" между буржуазіей и пролета- 
ріатомъ. В. Фр. 

Дёллвнъ (ОбИеп), Іоганнъ Гепрпхъ 
ВішыельмъШасилін Карловичъ). астро- 



номъ, род. въ 1820 г. въ Митавѣ, съ 
1839 г. ассистентъ астр, обсерваторін 
дерптскаго унив., съ 1844 г. — сверх- 
штатный, съ 1847 по 1890 г. штатный 
астрономъ Пулковской обсерв. Ум. въ 
1897 г. Изв встенъ своими наблюденія- 
ми и вычисленіями, относящимися 
къ опредѣленію мѣстъ звѣздъ, а так- 
же свопмъ участіемъ въ разл. геоде- 
зич. работахъ. Въ 1855 — 68 гг. онъ 
былъ проф. академ. гѳнер. штаба и 
руководилъ практич. работами воен- 
ныхъ геодезистовъ при Пулковской 
обсерваторіи. Его способъ опредѣленія 
времени по наблюденіямъ въ вертика- 
лѣ Полярной находитъ частое примѣ- 
неніе въ работахъ русскихъ геодези- 
стовъ. По предложенію Д. были про- 
изведены на многихъ обсерваторіяхъ 
иаблюденія покрытій звѣздъ во время 
полныхъ лунныхъ затменій 1884 и 
1888 гг., изъ которыхъ впослѣдствіи 
была получена (Л. Струве) величина 
луннаго діаметра, принятая до сихъ 
поръ въ астрономическихъ календа- 
ряхъ. С. В л. 

Дёллингвръ, Игнатій (1799—1890), 
католический богословъ,въ 1826 г. проф. 
богословія въ мюнх. унив. Одаренный 
блестящими способностями, горячо и 
искренно вѣрующій, Д. понималъ 
сущность католицизма иначе, чѣмъ 
офиціальные церковные круги: като- 
лицизмъ былъ для него, прежде всего, 
великой духовной силой, на кот. зи- 
ждется вся европейская культура, 
церковь должна быть, прежде всего, 
религіозной величиной, но не стре- 
миться къ матеріальному владычеству. 
Этимъ объясняется позиція, занятая 
Д. во Франкфуртск. парламента, куда 
онъ былъ избранъ депутатомъ и его 
послѣдующій разрывъ съ церковью. Во 
Франк ф. парламентѣ Д. защищалъ 
идею полнаго отдѣленія церкви отъ 
государства и равноправие церквей и 
стоялъ за недопущеніе въ Германію 
іезуитовъ, а на съѣздахъ иѣмецкаго 
католич. духовенства 1848 — 1850 гг. 
выступалъ съ планомъ организации ав- 
тономной нѣм. націоиальной церкви. 
Когда онъ высказался за уничтоженіе 
Папской области, не призналъ догмата о 
непорочномъзачатіііМаріп и выступилъ 
съ протестомъ противъ провозглаше- 
ния догмата папской не погрѣшн мости, 
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вопросъ о его дальнѣГішемъ иребыва- 
иін въ католич. церкви сталъ ребромь. 
Д. былъ въ 1871 г. отлученъ, но на 
его сторонѣ оказались всѣ католич. 
круги, недовольные реакціоннымъ на- 
правленіемъ папской политики. Стала 
складываться партія старокатоликовъ, 
которую Д. нривѣтствовалъ и поддер- 
живалъ. Въ своихъ работахъ послѣ 
отлученія Д. приходить къ выводамъ, 
въ значит, степени расходящимся съ 
его прежнимъ міросозерцаніемъ. Ка- 
толическая церковь уже не является 
болѣе для него единою и истинною; 
онъ расширяетъ понятіе католической 
(вселенской) церкви до его пол наго 
объема и признаетъ, что истина раз- 
дѣлилась между церквами, каждая 
владѣетъ частицей истины, смѣшан- 
ной съ человѣческими заблуждениями; 
только всѣ церкви въ совокупности вла- 
дѣютъ всею истиною. Эта позиція по- 
могла Д. подъ конецъ правильно о-в- 
нить протестантизмъ и, въ частности, 
личность ндвятельность Лютера. Н. Н. 

Деллисъ (Бѳііуз), приморскій городъ 
въ Алжирѣ, 14.532 жит. 

Дёлличъ (Ви1\ѵіс1і),предмѣстье Лон- 
дона; старин. (1619) колледжъ, картин, 
галлерея. 

Делольмъ (Беіоіте), Жанъ Луи, швей- 
царок, юристъ и государствовѣдъ. Род. 
въ 1740 г., ум. въ 1806 г. Происхо- 
дилъ изъ семьи франц. эмигрантовъ, 
бѣжавшихъвслѣдствіе религіозныхъ го- 
иеній. Былъ адвокатомъ въ Женевѣ. За 
демократическія воззрѣнія, высказан- 
пыя въ книгѣ „Ехатеп сіез Ігоіз роіпіз 
сіез оігоііз", подвергся преслѣдованіямъ 
и долженъ былъ бѣжать въ Аиглію. 
Подъ вліяніемъ увлеченія англійски- 
ми порядками написалъ настоящую 
апологію англійскаго парламентаризма 
въ сочиненіи „Сопзіліиііоп сіе ГАп§1е- 
Іегге" (Атзіегсіат, 1771 г., англ. пер. 
1772 г.); книга эта имѣла большое 
вліяніе на ростъ политической мысли 
въ Европѣ, такъ какъ въ началѣ XIX в. 
англійское право почиталось своего 
рода писаннымъ разумомъ въ полити- 
ческой области. Изъ другихъ сочинѳ- 
ній Д. отмѣтимъ „Рагаііеі ЬеЬѵеепіпе 
Кп^іізіі ^оѵегппіепі апсі іпе Іогтег 
^оѵегптепі оИ 8\ѵес1еп" (1772), „Нізіо- 
гу оі іііе Па§е11апІ8 а (1782) и „Ап 
Еззау, сопіаіпіп^ а іе\ѵ зігісіигез оп 



іііе ипіоп оі бсоііапсі лѵШі Еп&іапсі" 
(1787). М. Р~ръ. 

Де-Лонга о-ва, см. Иово-Сибирскій 
архипелага. 

Де Лонгъ (Бе Ьоп§), Джорджъ Ва- 
шингтонъ (1844 — 81), руководитель од- 
ной изъ полярныхъ экспедицій (см.), 
организованной въ 1879 г. газетой 
„Тііе Мелѵ Уогк НегаЫ". Судно Де Л. 
УеапеМе) погибло въ 1881, задавлен- 
ное льдомъ, а три лодки, на кот. пе- 
ресѣлъ экипажъ, были разрушены штор- 
момъ. Въ 1882 г. Мельвилль, руково- 
дитель одной изъ партій, наткнулся въ 
устьѣ Лены на трупъ Де Л. и двухъ 
его спутниковъ и на дневники Де Л., 
доведенные до послѣднихъ дней его 
жизни (изд. въ 1883 г. въ 2 т. „ТТіе 
Ѵоуа&е оі іііе ^еапеие")- 3 года спу- 
стя обломки „Жанетты" были найдены 
наю.-з. берегу Гренландіи. Т. обр., еще 
до Нансена было дано фактич. дока- 
зательство наличности океаннч. тече- 
ній въ этой части полярн. области. 

Делонэ (Беіаипау), Жюль Эли (1828— 
91), франц. живоиисецъ. Въ теченіе 
продолжит, дѣятельности прошелъ 
рядъ этаповъ. Онъ на чаль съ почти ли- 
нейной компознціи, гдѣ онъ выказалъ 
превосходный рисунокъ („Діана"), за- 
т'Вмъ пер еще лъ къ колористическимъ 
опытамъ и далъ прекрасные въ этомъ 
отношеніи образцы („Офелія"). Нако- 
нецъ, онъ блеснулъ превосходными 
портретами. Н. Т. 

Делонэ (Беіаипау), Шарль Эженъ, 
франц. астрономъ, род. въ 1816 г.; 
былъ проф. въ политехнич. школѣ и 
горной высшей школѣ въ Парижѣ; въ 
1870 г. назначенъ директор о мъ пари ле- 
ской обсерваторіи на мѣсто Леверье; 
утонулъ въ 1872 г. Особенно извѣстенъ 
изслѣдованіями движенія луны. С. Бл. 

Делормъ (Оеіогте), Маріопъ, франц. 
куртизанка, дочь шампанскаго дворя- 
нина, род. ок. 1613 г., рано сошлась 
съ поэтомъ Дебаро, но скоро покинула 
его для Сенъ-Марса, находившагося 
тогда въ апогеѣ своей недолгой сла- 
вы. Послѣ его казни въ числв ея ин- 
тим ныхъ друзей перебывали Сентъ- 
Эвремонъ, знаменитый Бекингэмъ, ве- 
ликій Конде и даже самъ Ришелье. Во 
время Фронды ея салонъ едълался сбор- 
нымъ пунктомъ недовольныхъ, и гово- 
рили, что Мазарини уже отдалъ при- 
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казъ эбъ ея арест ѣ ; когда она вне- 
запно умерла (1650). Судьба ея послу- 
жила сюжетомъ для драмы Гюго „М. Д." 

Делортъ (Бе ГОгте), Филиберъ, 
одинъ изъ крупнѣйшихъ архитекто- 
ровъ франц. возрожденія, р. ок. 1510 г., 
рано попалъ въ Римъ ; тамъ увлекся 
стилемъ Возрожденія. По возвраще- 
нии изъ Италіи Д. перенесъ этотъ 
стиль во Францію. Ранѣе всего онъ 
примѣнилъ его въ замкѣ Сенъ Моръ, 
къ постройкѣ котораго приступилъ въ 
1537 г. Здѣсь онъ поставилъ свѣтлые 
павильоны на мѣсто боевыхъ ба- 
шенъ, широкіе всходы вмѣсто ви- 
тыхъ лѣстницъ. Это былъ первый 
замокъ на французской почвѣ, со- 
оруженный въ стилѣ Возрожденія. 
Позднѣе въ томъ же стилѣ Д. возвелъ 
величественный надгробный памятникъ 
Франциску I въ Сенъ-Дени. Въ царство- 
ваніе Генриха II Д. былъ сдѣланъ 
иыспекторомъ корол. построекъ. Въ 
промежутокъ съ 1548 по 1559 г. Д. 
въ Парижѣ и егоокрестностяхъстроилъ 
всѣ корол. замки: замокъ Фонтенебло 
съ превосходной залой и замокъ Анэ 
съ поразительно яснымъ планомъ и 
классическимъ порталомъ. Въ 1564 г. 
Д. началъ возведете Тюльери въПа- 
рижѣ съ ритмическимъ расчлененіемъ 
и разнообразіемъ частей и нѣкоторымъ 
уклоненіемъ къ барокко. Главное тре- 
бованіе, кот. Д. предъявляетъ зодчему 
въ напис. имъ двухъ книгахъ (1561 и 
1567), это — логичность постройки и со- 
отвѣтствіѳ своему назпаченію; архи- 
текторъ долженъ „хорошо понимать, 
что необходимо для здоровья и для 
сохраненія людей и вещей"; украшеніе 
занимаетъ второе мѣсто. Ум. Д. въ 
1570 г. См. Ѵаскоп, И РЪ. ае ГОгте" 
(1887). Н. Тарасова. 

Делоръ (Беіогсі), Таксиль, франц. 
писатель, род. въ 1815 г., съ 1837 г. — 
журналистъ въ Парижѣ, редактировалъ 
„Спагіѵагі", былъ членомъ редакціи 
„Зіёсіе" и, вообще, однимъ изъ самыхъ 
вліятельныхъ оппозиціонныхъ журна- 
листовъ второй имперіи. Часть своихъ 
статей, посвященныхъ литературѣ, Д. 
собралъ подъ заглавіемъ: „Ьез гдаііпёез 
Иііѳгаігез" (1860). Его главная работа 
„Нізіоіге сіи зесопа етріге" (6 т., 
1868 — 75, рус. пер.) по публицистиче- 
скому блеску и солидной научной осно- 



ва является одной изъ лучшнхъ обра- 
ботокъ политической исторіи второй 
имперіи. Ум. въ 1877 г. А. Дж. 

Делосскій союзъ, или первый аѳин- 
скій союзъ, см. ГрецгЯу XVI, 591/2. 

Делосъ (совр. назв. Микра-Дили, 
т. е. „Малый Д."), одинъ изъ самыхъ 
мелкихъ цикладскихъ острововъ; пред- 
ставляетъ гранитную скалу (площ. ок. 
5 кв. км.) съ горой Кинѳомъ (106 м.). 
У грековъ считался священнымъ остро- 
вомъ, мѣстомъ рождѳнія Артемиды и 
Аполлона, храмъ котораго былъ зна- 
менитъ своимъ оракуломъ. Въ исторіи 
Д. впервые упоминается, какъ мѣсто, 
куда въ праздникъ рожденія Аполлона 
отправляли торжественныя посольства 
(ѳеоріи) всѣ іонич. государства. Эта 
дело с екая амфиктіонія послѣ греко- 
персидскихъ войнъ была преобразова- 
на въ делосскій (или первый аѳинскій) 
морской союзъ. Позднѣе, въ македон- 
ский періодъ (322 — 166), Д. предста- 
влялъ независимую общину, управляе- 
мую особыми должностными лицами 
(іеротсоюі). Римляне въ 166 г. снова под- 
чинили островъ Аѳинамъ, но предоста- 
вили ему цѣлый рядъ привилегій, 
быстро сдѣлавшія Д. однимъ изъ 
центровъ восточно-средиземной торго- 
вли съ самымъ обширнымъ рынкомъ 
рабовъ. Послѣ разрушенія (87 г.) го- 
рода и храма войсками Митридата Д. 
никогда не достигалъ прежняго зна- 
ченія. — Съ 1877 г. на Д. ведутся си- 
стематически раскопки франц. археол. 
школой въ Аѳинахъ, при чемъ открыть 
весь священный округъ храма Апол- 
лона, значит, часть торговаго кварта- 
ла эллинистическаго и македонскаго 
времени, театръ, храмы Изиды и Се- 
раписа, Зевса Кинѳія и Аѳины Кинѳіи 
и т. д., найдено также много надпи- 
сей, который, къ сожалѣнію, до сихъ 
поръ еще не собраны, и произведеній 
искусства. См. Нотоііе, „Ьез агсіііѵез 
ае 1 'іпіепсіапсе засгѳѳ а Г)." (1887). 

Дельбрюкъ.Бертольдъ (р. въ 1842 г.), 
проф. въ Іенѣ, создатель сравнит, 
синтаксиса индо-европ. языковъ въ 
соврем, наукѣ сравнит, языковѣдѣпія 
(см.). 

Дельбрюкъ, Гансъ, ньм. историкъ 
и журналистъ, род. въ 1848 г., былъ 
проф. въ Берлииѣ, членомъ прусской 
палаты и въ 1884 — 90 іт. — рейхстага 
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(ими. партія). Въ 1883 г. вступилъ въ 
редакціго „Ргеизз. ^ЬгЪиспег", кото- 
рую ведетъ единолично съ 1889 г. Ра- 
боты Д. посвящены преимущ. военной 
исторіи и въ этой области занимаютъ 
очень почетное мѣсто, „ЬеЬеп Лез От. 
ѵоп Опеізепаи" (2 т., 1882); „Оезсіі. а\ 
Кгіе^зкипзі" (3 т., 1900—1906). 

Дельбрюкъ, Мартинъ Рудольфъ 
(1817 — 1903), прусскій министръ торго- 
вли и славный сотрудникъ Бисмарка въ 
вопросахъ международной экономич. 
политики (до 1876 г.); см. Германія, 
XIV, 55, 59, 07. 

Дѳльвигъ, Антонъ Антоновичу 
тюэтъ, происходилъ изъ древняго рода 
нѣмецкихъ бароновъ, род. въ 1798 г. 
въ Москвѣ, гдѣ отецъ служилъ плацъ- 
майоромъ. Мать поэта — русская (Кра- 
сильникова). Воспитывался въ царско- 
сельскомъ лицеѣ, гдѣ кончилъ курсъ 
вмѣстѣ съ А. С. Пушкинымъ; служилъ 
по мин. финанс, по мин. внутр. дѣлъ, 
былъ пять лѣтъ помощи, библіотекаря 
въ Имп. публ. библ. Съ 1825 г. изда- 
валъ альманахъ „Сѣверные цвѣты", 
въ 30 г. сталъ издавать „Литератур- 
ную газету". Умеръ въ 1831 г. Въ 
замѣчат. біографическомъ изслѣ до ва- 
ши В. Гаевскаго, посвященномъ Д. (Со- 
временикъ, 1853 г., № 2, 5; 1854 г., 
№ 1, 9), рисуется обаятельный образъ 
поэта и его отношеніе къ Пушкинской 
плеядѣ. Тѣсную связь Д. съ А. С. 
Пушкинымъ и Е. Баратынскимъ можно 
прослѣдить по цѣлому ряду посланій 
и посвященій поэтовъ. Еще на школь- 
ной скамьѣ (1815 г.) Д. провидѣлъ ве- 
ликую судьбу Пушкина и въ своемъ 
нрекрасномъ посланіи „А. С.Пушкину" 
славилъ „громкое пѣніе" его лиры и 
предсказывалъ, что „отъ смертныхъ 
восхититъ безсмертнаго Аполлонъ на 
Олимпъ торжествующей"... Дарованіе 
Д.— незначительно. Скромный поэтъ 
прекрасно зналъ себѣ цѣну и назы- 
валъ себя неоднократно „простымъ 
пѣвцомъ", „небольшимъ". Онъ писалъ 
нѣсни, элегіи, оды, идилліи, пародіи, 
эпиграммы, посланія. Онъ писалъ „въ 
древнемъ тонѣ", по стопамъ Анакреона, 
иѣлъ Амура и Вакха. Наряду съ этимъ 
онъ любилъ писать въ духѣ русскихъ 
нѣсѳнъ. Нѣкоторыя изъ этихъ пѣсенъ 
сохранились и понынѣ („Ахъ ты ночь 
ли, ноченька", „Пѣла, пѣла пташечка", 



„Я вечоръ въ саду младешенька гу- 
ляла"). Панболѣе удавались Д. пдилліи, 
написанныя гекзаметромъ („Друзья", 
„Конецъ золотого вѣка", „Купаль- 
ницы"). Извѣстна его русская идил- 
лия „Отставной солдатъ", написанная 
ямбомъ. Форма стиховъ Д. не отли- 
чалась изяществомъ и граціей. Онъ 
самъ признается, что риѳму къ рнѳмѣ 
приплетаетъ,„лѣниво глядя за перомъ". 
Любимый мотивъ его поэзіи— воспѣ- 
ваніе безпечной лѣни, „сладкой ти- 
шины", „тихой жизни"; недаромъ 
Пушкинъ называлъ его „лѣнивцемъ 
соннымъ", а Баратынскій — „баловнемъ 
забавы". Въ своемъ спокойно-безмя- 
тежномъ стихотвореніи „Тихая жизнь" 
поэтъ мечтаетъ свои годы „тихонько 
провести" и умереть, „пріятно за- 
сыпая". Онъ считалъ себя человѣкомъ, 
привыкшимъ „изъ кабинета не выста- 
влять своихъ очковъ", ему улыбалась 
сельская идиллическая тишина. Туда, 
въ тихую жизнь, манила его безпечная 
муза. Сочиненія Д. изд. Смирдинымъ 
въ 1850 г. вм'встъ съ соч. Неледнн- 
скаго-Мелецкаго и въ 1893 г. вышли 
отд. прилож. къ журн. „Сѣверъ" съ 
біографіей Вал. В. Майкова. 

В. Львовъ-Рогачевскій. 

Дельгадо, два мыса на вост. побе- 
режьи Африки: въ Мозамбикъ (10° 2 4' ю. 
ш.) и въ Итал. Сомалилэндѣ (ок. 
9°50' с. ш.). 

Делькассѳ (Беісаззё), Теофнль, 
франц. политич. дѣятель,род. въ1852 г., 
началъ свою карьеру журнального ра- 
ботою по вопросамъ иностр. политики 
въ „КёриЫідие ігапсаізе". Въ 1889 г. 
былъ избранъ въ палату. Въ 1893 г. за- 
нялъ небольшой постъ въ колоніаль- 
номъ вѣдомствѣ, содѣйствоваль учре- 
жденію самостоятельпаго министерства 
колоній, во главѣ кот. сталъ въ каби- 
нетѣ (второмъ) Дюшои. Его кол он і ал ь- 
ная политика отличалась большой стре- 
мительностью, результатомъ которой 
была Фашода (1898). Д. въ ато время 
былъ уже мин. внутр. дѣлъ во второмъ 
кабинетѣ Бриссона, такъ что ему же 
пришлось и распутывать этотъ больно 
затянувшійся узелъ. Эта неудача тѣмъ 
не менѣе не повліяла на его карьеру. 
Онъ сохранилъ портфель иностр. дѣлъ 
въ кабинетахъ Дюшои, Вальдека-Руссо, 
Комба и Рувье. Онъ старался укрѣпнть 
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союзъ съ Россіей и ноложплъ начало 
сближеиію съ Англіей. Но его карьера 
была прервана опять его стремитель- 
ностью въ колоніальныхъ дѣлахъ. По- 
литика Д. въ Марокко едва не привела 
къ разрыву съ Германіей, и такъ какъ, 
невидимому, самъ онъ не очень боялся 
этого разрыва, то ему пришлось уйти 
въ отставку (1905). До 1910 г. онъжилъ 
вдали отъ политики. Въ концѣ его онъ 
выступнлъ въ дебатахъ по морскимъ 
вопросамъ и въ началѣ 1911 г. всту- 
иилъ морскимъ министромъ въ каби- 
нета Мониса. Постъ свой онъ сохра- 
пилъ въ кабинетахъ Кайо и Пуанкаре, 
что разсматривалось какъ первый шагъ 
къ превращенію тройственнаго согла- 
шения въ союзъ (1911—1912); въ февр. 
1913 г. назначенъ посломъ въ Петер- 
бурга Д. — политикъ умный и дарови- 
тый, но наряду съ крупными дипло- 
матическими способностями въ немъ 
есть и другое. Твердость и рвшитель- 
иость у него часто переходить въ 
азартъ, очень опасный въ періодыме- 
ждународныхъ осложненій. Д. не боялся 
ставить Францію въ такія положенія, 
когда единственнымъисходомъ можетъ 
быть война. Л. Дж. 

Дель-Лунго, Исидоро, одинъ изъ 
крупнѣйшихъ итал. историковъ лите- 
ратуры, род. въ1841г., состоитъ проф. 
во Флоренціи. Обратилъ на себя вни- 
маніе болыішмъ трудомъ о Дино Ком- 
наньи (см.). Изъ другихъ работъ замѣ- 
чательна серія, посвященная Данте 
(„БеІГ езіііо (іі Бапіе", 1881; „Бапіе 
пе' іетрі (1і Бапіе", 1888; „Веаігісе 
пеііаѵііа епеііароезіа аеізесоіо XIII", 
1890; „Баізесоіо е (Іаі роета аі Оапіе", 
1898) и Кватроченто („Ргозе е роезіе 
(іі Роііяіапо", 1867; „Ріогепііа", 1897; 
„Сопіегепге іюгепііпе", 1901). Д.— глу- 
бокій знатокъ литературы XIII — ХУ вв., 
кот. онъ изучаетъ въ тѣснон связи съ 
явленіями обществ, жизни. 

Дельменгорстъ, фабр, городъ въ 
вел. герцогствѣ Ольденбургъ, на р. 
Дельме, 22.516 жит. Основ, въ 1230 г. 

Дельта (Д, 8), четвертая буква гре- 
ческаго алфавита, заимствованная по 
формѣ и по значенію изъ финикійскаго 
Оаіеіп. Начертаніе Д. подвергалось 
сравнительно ыалымъ измѣненіямъ. 

Дельта, такъ называются площади 
суши, расположенный у мѣстъ впаде- 



нія ріжъ въ озера пли моря и образо- 
ван ныя наносами самихъ рѣкъ (пес- 
комъ, глиной, галькой). Ыазваніе Д. 
происходить отъ греческой буквы А, 
каковую форму имѣетъ Д. Нила (при 
чемъ основаніе треугольника напра- 
влено къ морю, а вершина къ сушѣ). 
Изъ рѣкъ, имѣющихъ обширный Д., 
укажемъ Волгу, Дунай, Нилъ, Аму- 
Дарью, Гангъ, Миссиссипи. Условіямн, 
благопріятствующими росту Д., явля- 
ются: большое количество осадковъ, 
несомыхъ р'ькой, отсутствіе приливовъ 
и отливовъ, небольшая глубина моря 
близъ устья рвки, большое надеиіе 
рѣки въ низовьяхъ и отрицательное 
движеніе береговой линіи (т. е. нод- 
нятіе береговъ или отступаніе моря). 
Наоборотъ, малое количество осадковъ, 
несомыхъ рѣкой, мощные приливы и 
отливы, большая глубина моря близъ 
устья рѣки и положительное движеиіе 
береговой линіи (т. е. опусканіе бере- 
говъ или настуианіе моря) являются 
моментами, препятствующими росту Д. 
Отъ той или иной комбинаціи перечп- 
слениыхъ факторовъ зависитъ какъ 
самая форма устья (въ видѣ Д. или 
же въ впдѣ эстуарія), а также степень 
развитія Д. Неправильно считать за 
начало Д. тотъ пунктъ, гдѣ рѣка на- 
чинаетъ вѣтвиться на рукава; такъ, 
Волга распадается на рукава еще у 
Ахтубы, а Д. ея начинается лишь ни- 
сколько выше Астрахани. За Д. нужно 
считать только ту, отвоеванную рѣкой 
у моря или озера, площадь, которая 
покрыта осадками самой рѣки. Одной 
изъ наиболее быстро расту щихъ Д. 
является Д. Сыръ-Дарьи: съ 1847 по 
1889 годъ она выдвинулась въ Араль- 
ское море но длннѣ на бѴа верстъ, 
увеличивъ свою площадь на 40 кв. 
килом. Д. Невы наростала въ 1718 — 
1864 гг. въ среднемъ по 9.410 кв. саж. 
ежегодно. Килійская Д. Дуная за 73 г. 
(1829 — 1902) выдвинулась въ море на 
6 килом. Устье Стараго Терека съ 1841 
по 1863 г. выдвинулось на 2 версты.— 
См. В. СгеЛпег, „Біе Беііаз" (Реіег- 
тапп'з Міііеіі., Ег§'ап2ип§зпег1, № 56, 
3 878); К ОиШѵег, „8поге1іпе Торо^га- 
рпу" (РгосеесИп^з оі' іііе Апіегісап Аса- 
сіету оі Агіз апсі Зсіепсез, XXXIV, 
1899); В. Лебедевъ, „Географич. рас- 
предѣленіе дельтъ". Труды Общ. Земле- 
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вѣдѣнія" (1909); В. Семеповъ-Тянъ-Шан- 
скій, „Къ вопросу о наростаніи Д. Ду- 
ная" (Изв. Ими. Рус. Географ. Общ., 
ХЫѴ, 1908). Л. Бергъ. 

Дельта - металлъ, сплавь мѣди, 
цинка и желѣза, предложенный Дикомъ, 
обладаетъ замѣчательной крѣпостью и 
вязкостью. Для его приготовленія 
желѣзо растворяется въ расплавлен- 
номъ цинкѣ до полнаго насыщенія, 
и затѣмъ цинкъ употребляется для 
приготовленія сплава. Для преду- 
прежденія образованія окисловъ при- 
бавляется немного фосфора, такъ что 
сплавь имѣетъ слѣдующій составь: 
55,1 ч. мѣди, 43,47 ч. цинка, 1,33 ч. 
желѣза и 0,1 ч. фосфора. Уд. вѣсъ 
8,4. Темп, плавл. 1100° Ц. Можетъ 
обрабатываться въ холодномъ и горя- 
чемъ состояніи. Коэф. крѣпости литого 
металла 33 кгр. на кв. мм.; прокатан- 
наго— 43 кгр.; удлиненіѳ при разрывѣ 
для литого 22°/ 0 , для прокатан. — 41°/ 0 . 
Наибольш. вязкость при 300° Ц. А. Г. 

Дельфиніупгь, см. живокость. 

Дельфинъ, созвѣздіе сѣв, половины 
неба между Орломъ и Пегасомъ, содер- 
жите по Гѳйсу 31 звѣзду, вид. нево- 
оруженнымъ глазомъ. С. Бл. 

Дельфинъ. см. киты. 

ДельфійскКй оракулъ, см. Дельфы. 

Дельфтъ, гор. въ пров. Ю. Голлан- 
дія (Нидерланды), въ 8 км. отъ Гааги, 
34.234 жит. Политехи, и колоніальный 
институты, арсѳналъ, готическія „Ста- 
рая Церковь" и ратуша (XV и XVII вв.), 
украш. работами старыхъ мастер овъ. 

Дельфы, въ древности гор. въ Фоки- 
дѣ, на юж. склонѣ горы Парнаса, съ 
знамен, святилищемъ Аполлона, центръ 
дѳльфійской амфиктіоніи (см. II, 528). 
Оракулъ въ Д. существовалъ еще до 
введѳнія культа Аполлона и принадле- 
жалъ тогда богинѣ земли Геѣ. Древ- 
ній храмъ, сгорѣвшій въ 548 г. до Р. X., 
былъ великолѣпно возстановленъ Ал- 
кмеонидами. Надъ входомъ его нахо- 
дилась надпись: „Познай самого себя". 
Внутри былъ камень конической формы, 
„омфалосъ", обозначавшій центръ зем- 
ли. Относительно самой организаціи 
прорицаній мы не имѣемъ подробныхъ 
свѣдѣиій; древніе авторы передаютъ, 
что прорицательница пиѳія (обыкнов. 
двѣ черѳдовавш. дѣвушки, вначалѣ 
молодыя, позже це моложе 50 л.), сидя 



на треножникѣ надъ расщелиной свя- 
щенной скалы, изъ кот. выходили оду- 
ряю щіе пары, прорицала въ состояніи 
экстаза. Вовсякомъ случаѣ ея прори- 
цанія потомъ перелагались жрецами 
въ метрич. форму и улсѳ въ такомъ 
видѣ передавались вопрошавшимъ. При 
нашествіи персовъ (480 г.) Д. остались 
невредимыми; Сулла въ 86 г. ограбилъ 
храмъ, римскіе императоры слѣдовали 
его примѣру; Юліанъ возстановилъ 
храмъ, но при импер. Ѳеодосіи он?^ 
былъ окончат, закрыть. — Раскошш 
въ Д. начались съ половины XIX в., 
но систематически только съ 1892 г., 
когда была перенесена на другое мѣсто 
деревня Кастри, находившаяся надъ 
древнимъ городомъ; храмъ и храмовый 
округъ теперь почти весь раскопанъ, 
при чемъ найдено много надписей и 
статуй. См. „РоиіПѳз Де Беірдез 1892 — 
1901"; Бгагет, „Раизапіаз", ѵоі. V.; А. В. 
Ншишскій, „Дельф. эпиграфич. этю- 
ды" (1894), „Изслѣдованія греч. над- 
писей" (1901). 

Делюкъ, Жанъ Андрѳ (1727—1817), 
швейц. геологъ и метѳорологъ, устано- 
вилъ пониженіе температуры атмосфе- 
ры при таяніи, наибольшую плотность 
воды при 4° Ц и др. 

Делюнъ-уранскій хребетъ, такъ 
назвалъ кн. Кропоткинъ хребетъ, иду- 
щій приблизительно на границѣ бар- 
гузинскаго окр. Забайкальской обл. 
и киренскаго у. Иркутской губ. Д.-у. 
хребетъ начинается въ верховьяхъ 
Верхней Ангары и тянется въ сѣв.- 
восточномъ направленіи; р. Витимъ, 
пересѣкая Д.-у. хр. по выходѣ изъ 
оз. Оронъ, образуетъ извѣстный Де- 
люнъ-уранскій порогъ. Параллельно Д.- 
у. хр., на югъ отъ него, тянется Сѣ- 
верио-Муйскій хр. Высота безлѣсныхъ 
вершиыъ („гольцовъ") Д.-у. хр. до 
4.800 фут.; къ сѣверу, къ долннѣ Ви- 
тима, онъ сильно понижается; южный 
склоыъ лежитъ на высотѣ около 
3.000 фут. Сложенъ Д.-у. хр., глав, обр., 
изъ сіенитоваго гранита. Л. Бергъ. 

Деляновъ, графъ, Иванъ Давыдо- 
вичъ, государственный дѣятель, род. 
въ 1818 г., въ молодости служилъ по 
собственной Его Величества канцеля- 
рии, а потомъ по министерству народ- 
наго просвѣщенія. Въ 1858 г. онъ былъ 
назначенъ попечителемъ петербург- 
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скаго учебиаго округа и заішмалъ эту 
должность съ небольшимъ перерывомъ, 
въ 1861—1862 г., до 1866 г.; съ 1861 г. 
онъ былъ также директоромъ публич- 
ной библіотеки, а при А. В. Головнинѣ 
исполнялъ фактически и обязанности 
товарища министра народнаго просвѣ- 
щенія (эта должность при А. В. Голов- 
нинѣ формально была упразднена). 
Эта близость къ Головнину не отра- 
зилась на служебномъ положеніи Д., 
когда Головнинъ былъ замѣненъ гр. 
Д. А. Толстымъ. Д. былъ въ 1866 г. 
назпаченъ товарищемъ министра на- 
роднаго просвѣщенія и оставался на 
этомъ посту до 1874 г., когда состоя- 
лось его назначеніе членомъ Государ- 
ственнаго Совѣта. Въ 1882 г. онъ, на- 
конецъ, сталъ во главѣ министерства 
народнаго просвѣщенія и занималъ 
должность министра до самой своей 
смерти, послѣдовавшей въ 1897 г.; въ 
1888 г. по случаю 50-лѣтія своей 
службы онъ получи л ъ графскій титулъ. 

Способность Д. одинаково сотрудни- 
чать и съ Головнинымъ и съ Толстымъ, 
его безличность и приспособляемость 
дѣлали его особенно иодходящимъ ли- 
цомъ для занятія должности министра 
народнаго просвѣщенія въ то время, 
когда само министерство народнаго 
просвѣщенія утратило свою самостоя- 
тельность и превратилась какъ бы въ 
одинъ изъ департаментовъ министер- 
ства внутреннихъ дѣлъ. Числясь са- 
мостоятельнымъ министромъ народ- 
наго просвѣщенія, Д. фактически во 
многомъ оставался простымъ товари- 
щемъ гр. Д. А. Толстого, занявшаго 
почти одновременно съ нимъ долж- 
ность министра внутреннихъ дѣлъ. 
При Д. министерство народнаго про- 
свѣщенія отказалось отъ собственныхъ 
задачъ и цѣликомъ подчинило ихъ 
"задачамъ министерства внутреннихъ 
дѣлъ, вѣрнѣѳ сказать, тѣмъ свое- 
образно понимаемымъ задачамъ госу- 
дарственная порядка и спокойствія, 
зсоторыми определялась вся внутрен- 
няя политика Россіи этого періода. Въ 
области высшей школы это привело 
къ выработкѣ ярко реакціоннагоунивер- 
ситетскаго устава 1884 г., разрушив- 
шаго университетскую автономію, воз- 
становившаго самостоятельную ин- 
спекдію и обязательное ношеиіе сту- 



дентами формы, подчинившаго сту- 
дентовъ строгому надзору и устано- 
вившая систему зачетовъ полугодій, 
имѣвшую цѣлыо" „удостовѣрить при- 
лежаніе студента". Дополнительно къ 
этому уставу было проведено въ 1887 г. 
повышеніе платы за слушаніе лекцій 
„съ цѣлью отвлечь отъ университе- 
товъ лицъ низшихъ и неимущихъ клас- 
совъ", а къ начальству среднихъ учеб- 
ныхъ заведеній было предъявлено тре- 
бованіе сообщать въ университеты 
„полныя и обстоятельный свѣдѣнія 
объ образѣ мыслей и направлен! и же- 
лающихъ поступить въ нихъ молодыхъ 
людей, объ ихъ склонно стяхъ, усло- 
віяхъ матеріальнаго быта и обществен- 
ной среды, къ коей принадлежать ихъ 
родители". Одновременно съ тѣмъ были 
вынуждены оставить свои каѳедры 
многіе изъ выдающихся профессоровъ, 
каковы С. А. Муромцевъ, М. М. Ко- 
валев скій и т. д. Всѣ эти мѣры зна- 
чительно понизили общій уровень рус- 
скихъ университетовъ, но не достигли 
даже тѣхъ узкихъ полицейскихъ цѣ- 
лей, во имя которыхъ онѣ проводи- 
дились, и студенческіе безпорядки 
почти не прекращались все время 
дѣйствія устава 1884 г. Высшее жен- 
ское образованіе претерпѣло при Д. 
еще большія гоненія. Въ 1886 г. осо- 
бое совѣщаніе подъ предсѣдатель- 
ствомъ самого Д. признало, что „пока 
не будетъ выработанъ уставъ, про- 
граммы и правила предполагаемаго 
высшаго жен скаго учебнаго заведенія, 
необходимо пресѣчь дальнейшее ско- 
пленіѳ въ болынихъ городахъ моло- 
дыхъ дѣвицъ, ищущихъ не столько 
знанія, сколько превратно понимаемой 
ими свободы". Въ виду этого пріемъ 
слушательницъ на высшіе женскіе 
курсы былъ совсѣмъ прекращенъ и 
возобновился лишь въ 1889 г., когда 
курсы были возстановлены какъ част- 
ное учебное заведете, не дающее 
правъ ни учащимъ, ни учащимся, и съ 
очень ограниченнымъ комллектомъ 
слушательницъ, которымт> къ тому лее 
было запрещено жить на частныхъ 
квартирахъ не у родственниковъ. 

Въ области средняго образованія ко- 
ренной ломки при Д. не было. Клас- 
сическая толстовская гимпазія продол- 
жала -царить въ полной силѣ. Не- 
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смотря на то, что Д. жаловался въ 
своихъ представлѳніяхъ Государствен- 
ному Совѣту на слишкомъ односто- 
роннее, узко-грамматическое препода- 
ваніе древнихъ языковъ и признавалъ, 
что даже въ области грамматики успѣ- 
хи учениковъ очень плохи, онъ тѣмъ 
не менѣе избѣгалъ сколько-нибудь 
широкой перемѣны въ постановкѣ гим- 
назическаго преподаванія. Первая 
брешь въ системѣ крайняго класси- 
цизма, пробитая правилами 1890 г., 
была произведена (уже послѣ смерти 
творца классической гимназіи гр. Тол- 
стого) не по иниціативѣ министерства 
народнаго просвѣщенія, а по настоя- 
ніямъ Государственнаго Совѣта. Самъ 
Деляновъ соглашался понизить не- 
дѣльное число уроковъ по древнимъ 
языкамъ съ 85 до 81, когда же Госу- 
дарственный Совѣтъ сократи лъ это 
число до 69, Д. рѣшительно возсталъ 
противъ этого и, согласившись ВЪ КОН- 
ЦБ концовъ на компромиссномъ рѣше- 
ніи въ видѣ 75 недѣльныхъ уроковъ, 
заявлялъ, что „онъ подвергаетъ этимъ 
самымъ классическую систему нѣко- 
торому риску". Не мѣняя ни про- 
грамму ни общей постановки препо- 
даванія, Д. сосредоточилъ главное вни- 
маніе по отношенію къ гимназіямъ на 
подборѣ учениковъ. Онъ выступилъ 
противъ заполненія гимназій такими 
учениками, которымъ „по условіямъ 
быта ихъ родителей совершенно не 
слѣдуетъ стремиться къ среднему 
гимназическому, а затѣмъ и къ выс- 
шему университетскому образованію". 
Въ 1887 г. онъ испрашивалъ Высо- 
чайшаго соизволенія на допущеніе въ 
гимназіи лишь цѣтей нѣкоторыхъ со- 
словій, не ниже купцовъ 2-й гильдіи, 
но Алекс андръ III призналъ эту мѣру 
несвоевременною и неудобною. Тѣмъ не 
менѣѳ въ томъ же 1887 г. послѣдо- 
валъ цирку ляръ, которымъ предлага- 
лось учебному начальству допускать 
въ гимназіи „только такихъ дѣтей, 
которыя находятся на попеченіи лицъ, 
представляющихъ достаточное руча- 
тельство въ правильномъ надъ ними 
домашнемъ надзорѣ и въ предоставле- 
ніи имъ необходимаго для учебныхъ 
занятій удобства". Значеніе этоймѣры 
тотъ же самый циркуляръ пояснялъ 
въ слѣдующихъ выраженіяхъ: „Такимъ 



образомъ, при нѳуклонномъ соблюдены 
этого правила, гимназіи и прогимназіи 
освободятся отъ поступленія въ нихъ 
дѣтей кучеровъ, лакеевъ, поваровъ, мел- 
кихъ лавочниковъ и тому подобныхъ 
людей, дѣтей коихъ ; за исключеніемъ 
развѣ одаренныхъ необыкновенными 
способностями, вовсе не слѣдуетъ вы- 
водить изъ среды, къ коей они при- 
надлежать". Тѣмъ же стремленіемъ 
отвлечь отъ гимназіи нежелательные 
элементы было вызвано и осуществлен- 
ное въ 1887 — 1888 г. закрытіе приго- 
товительныхъ классовъ (кромѣ содер- 
жимыхъ на мѣстныя средства или за 
плату за ученіе); опалѣ приготови- 
тельные классы подверглись за то, 
что треть учащихся въ нихъ принад- 
лежала къ дѣтямъ низшихъ классовъ. 
Этотъ походъ противъ „кухаркиныхъ 
дѣтей", какъ его окрестила въ свое 
время печать, отразился плачевно не 
только на распредѣленіи учениковъ по 
сословіямъ, но и на общемъ ихъ числѣ. 
За промежутокъ времени съ 1882 по 
1895 г. число учащихся въ гимназіяхъ 
и прогимназіяхъ сократилось съ 65.751 
до 62.863. Наряду съ дѣтьми низшихъ 
сословій особымъ вниманіемъ ми- 
нистерства народнаго просвѣщенія 
пользовались инородцы и особенно 
евреи. Для ограниченія ихъ пріѳма 
въ среднія и высшія учебныя заве- 
дѳнія были установлены процентный 
нормы. 

Наконецъ, въ области начальнаго 
образования эпоха Д. характеризуется 
тѣмъ, что низшая школа была въ 
значительной степени изъята изъвѣ- 
дѣнія министерства народнаго про- 
свѣщенія и передана въ вѣдѣніѳ си- 
нода. Д. противъ этого не протесто- 
валъ, и при немъ ничтожныя и раньше 
ассигновки на начальное образованіе 
по смѣтѣ министерства народнаго обра- 
зованія сократились еще больше. Вся 
деятельность министерства сводилась 
тутъ къ наблюден іямъ за земскими 
школами и за благонадежностью ихъ 
преподавательскаго персонала. Были 
попытки со стороны министерства 
превратить общеобразовательную на- 
чальную школу въ профессіональную, 
ремесленную или сельскохозяйствен- 
ную, но результатовъ они не дали. См. 
О. В. Рождественскій, „Историческіп 
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обзоръ деятельности министерства на- 
роднаго просвѣщенія". А. Максимовъ. 

Дета, или Димъ, лѣвый несудоход- 
ный притокъ р. Бѣлой, 350 в. дл., про- 
текаетъ по Оренбургской и Уфимской г. 

Демавендъ, см. Азія, I, 487. 

Детагогъ (греч., руководитель на- 
рода), такъ назыв. въ греч. демокра- 
тіяхъ, въ особенности въ Аѳинахъ, че- 
ловѣка, достигшаго своимъ краснорѣ- 
чіемъ, своею деятельностью сильнаго 
вліянія на народное собраніе и став- 
гааго этимъ путемъ самымъ могуще- 
ственнымъ лидомъ въ государ с твѣ. 
Типъ такого Д. представляетъ, напр., 
Периклъ. Теперь Д. называютъ лицъ, 
стремящихся подъ видомъ жѳланія 
добра и пользы народу удовлетворять 
свои личныя цѣ ли. Отсюда демагогія у 
въ противоположность принципіаль- 
ной политикѣ, политика эгоистическая, 
лицемѣрно прикрывающаяся формами 
служенія народу и дѣйствующая лестью 
страстямъ народн. массъ и потвор- 
ствомъ предразсудкамъ народа. 

Дегаантоидъ, чистый известково- 
желѣзистый гранатъ, прозрачный, жел- 
товато- или изумруднозелен, цвѣта. 

Демаре (Безтагеіз), Никола, ми- 
нистръ финансовъ при Людовикѣ XIV. 
Род. въ 1648 г. Вылъ племянникомъ 
Кольбера, при кот. началъ свою адми- 
нистр. карьеру. Въ 1699 г. Шамильяръ, 
назначенный министромъ финансовъ 
ісопігоіеиг ^ѳпёгаі дез ііпапсез), сдѣ- 
лалъ Д. своимъ ближайшимъ сотруд- 
никомъ, а съ 1703 г. цѣликомъ пере- 
далъ въ его руки управленіе финан- 
сами. Время было тяжелое. Война за 
Испанское наслѣдство и безумныя 
траты двора поглощали огромныя 
средства, источники для которыхъ 
нужно было изыскать, ибо страна на- 
ходилась въ полномъ истощеніи. Д. 
попытался найти эти источники, руко- 
водствуясь принципами своихъ друзей 
Вобана и Буагильбера. Когда въ 1708 г. 
послѣ отставки Шамильяра онъ за- 
нялъ постъ главнаго контролера фи- 
нансовъ, онъ положилъ идеи Вобана 
въ основу проведенной имъ подат- 
ной реформы, обложившей всѣ клас- 
сы паселенія налогомъ въ размѣ- 
рѣ одной десятой дохода (1710). 
Принципъ былъ смѣлый и здоро- 
вый, и идея дѣлала большую честь 



Д., но привилегированные классы 
нашли способъ по прежнему из- 
бавиться отъ новаго налога путемъ 
взносовъ, выкуповъ, добровольныхъ 
даровъ и т. п. Однако, даже въ этомъ 
изуродованномъ видѣ реформа Д. имѣ- 
ла то значеніѳ, что помогла Людови- 
ку продолжать войну и добиться срав- 
нительно почетныхъ условій Утрехт- 
скаго мира 1714 г. Радикальнаго улуч- 
шенія въ организации государств, хо- 
зяйства она не принесла. Тѣмъ болѣе, 
что новый порядокъ просуществовалъ 
недолго. Сейчасъ же послѣ смерти 
Людовика XIV враги Д. добились его 
отставки и отмѣны всѣхъ его реформъ. 
Онъ ум. въ 1721 г. 

Демаре (Безтагеіз), Никола (1725 — 
1815), франц. геологъ, былъ директо- 
ромъ мануфактуръ Франціи. Одинъ изъ 
первыхъ обратилъ вниманіе на вулка- 
ническое происхожденіе базальтовыхъ 
породъ и эрозіонноѳ происхожденіе 
земли. Составилъ минералогич. и гео- 
логич. карту Оверни. См. XIII, 299. 

Дешаркаціонная линія, въ между- 
народномъ правѣ, есть установленная 
соглашеніемъ двухъ враждующихъ или 
спорящихъ сторонъ граница, въ част- 
ности граница между арміями на вре- 
мя перемирія, переходъ за кот. счи- 
тается нарушеніемъ условій переми- 
рія. Въ медицинѣ Д. л. наз. розовая 
линія, появляющаяся на границѣ 
омертвѣвшихъ и живыхъ тканей. 

Детбеа, озеро площадью въ 3.630 
кв. км. въ Абиссиніи (см. I, 30). 

Детбе-Вельке, деревня въ Варшавск. 
губ. и у., близъ Праги, на пр. бер. 
Вислы; здѣсь въ 1831 г. поляки подъ 
начальствомъ Скржинецкаго оттѣсни- 
ли русскихъ подъ предводитель ствомъ 
Дибича-Забалканскаго. 

Детбинскій, Гѳнрихъ, польск. гене- 
ралъ, род. въ 1791 г. Воспитанникъ 
вѣнской инженерной академіи, участ- 
никъ похода 1812 г., произведенный 
Наполеономъ за отличіе при Смоленскѣ 
въ капитаны, Д. особ, прославился 
дѣйствіями въ Литвѣ во время польск. 
возстанія 1830—31 г.г., но, будучи из- 
бранъ главнокомандующимъ польской 
арміей, онъ принужденъ былъ вскорѣ 
сложить съ себя эту должность, не 
обнаруживши въ ней стратег, способ- 
ностей и не оправдавши надеждъ, кот. 
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возлагали на него крайніѳ револ. эле- 
менты, стремившіеся къ соціальноыу 
перевороту. Въ 1848 г. Д. принялъ 
участіе въ венгѳрскомъ возстаніи и въ 
февр. 1849 г. получилъ главное на- 
чальство надъ револ. венгерской ар- 
міей (см. IX, 401); на этомъ посту онъ 
пытался соединить дѣло венгерской 
рѳволюціи съ интересами расчленен- 
ной Польши, но его предложеніе от- 
носительно вооруженнаго вторженія 
въ Галицію не было одобрено венгер- 
скими властями. Потерпѣвши при Те- 
мешварѣ пораженіе отъ соединенныхъ 
русско-австр. войскъ, Д. удалился въ 
Турцію, а оттуда въ Парижъ; здѣсь 
онъ умеръ въ 1864 г. Д. принадле- 
жать: „Мётоігев зиг 1а сатра§;пе ае 
ІлШиапіе" (1832), „Бепклѵііга. йЬег а. 
ип^аг. Кгіе&« (1849) и др. См. Вапгег, 
„Б. іп Ш^ат" (1873, 2 т.). И. Р. 

Демель (Бептеі), Рихардъ, нѣмец. 
поэтъ, род. въ 1863 г., былъ сначала 
агентомъ страхового общества, съ 1888 
г. посвятилъ себя исключительно лите- 
ратурной дѣятельности, издалъ рядъ 
сборниковъ лиричѳскихъ стихотвореній 
(„Егібзші&еп", 91; „Аоег сііе ЬіеЬе", 
93; „\ѴеіЪ шісі \Ѵе1і", 97), романъ въ 
стихахъ („йчуеі Мепзспеп", въ кот. ге- 
роемъ выступаетъ русскій революціо- 
неръ), трагикомедію „Бег Міітепзсп", 
пантомиму „ІлісіІег". сборникъ дѣт- 
скихъ стихотвореній („РіігеЪиЬге", 1900, 
въ сотрудничествѣ съ первой женой). 
См. Германгя — литерат., ХГѴ, 322/323. 

Демерара, рѣка въ Брит. Гвіанѣ 
(см.), послѣ 300 км. теченія впадаетъ 
у Джорджтауна въ Атлант, океанъ. 

Демерджи-Яйла, часть гл. таврич. 
горной гряды, къ в. отъ Чатыръ-дага, 
отъ кот. отдѣлена Ангарскимъ пере- 
валомъ; достиг. 4.452 ф. 

Демертъ, Николай Александровичу 
публицистъ, род. въ 1835 г.; окончилъ 
юридич. фак. казан, унив. и былъ ми- 
ровымъ посредникомъ, а потомъ зем- 
скимъ гласнымъ и предсѣдателемъ 
чистопольской уѣзд. земской управы. 
Въ 1865 г. пріѣхалъ въ Петербургъ 
и занялся исключительно литератур- 
ной деятельностью, сотрудничая въ 
„С.-Петербургск. Вѣдомост." (редакт. 
Корша), „Искрѣ" и другихъ изданіяхъ. 
Особенно талантливы были его внутрен- 
нія обозрѣнія въ „Недѣлѣ" (1869 — 70) 



и „Отечеств. Зап." (1809—75). Ум. въ 
1876 г. 

Демествб, демественноѳ пѣніе, ду- 
ховное пѣніе, не подчиненное стро- 
гимъ требованіямъ церковнаго устава, 
болѣе близкое къ народной пѣснѣ; 
болѣе домашнее, чѣмъ богослужебное. 
Процвѣтало въ XVII в. и донынѣ 
частью сохранилось у старообрядцевъ. 

Де-Местръ, см. Местръ. 

Дешетра (Д^т«]р), у римлянъ Це- 
рера, сестра Зевса, дочь Кроноса и 
Реи, одна изъ самыхъ чтимыхъ и зна- 
чит ельныхъ богинь древне- греческой 
религіи, — богиня растительнаго міра и 
въ частности хлвбнаго зерна, покро- 
вительница земледѣлія, гражданскаго 
порядка, брака и мирной жизни. Имя 
Д. („мать земля"— хА одпр), какъ и Діо- 
ниса, съ которымъ она связана об- 
пщмъ значеніемъ, весьма рѣдко встре- 
чается въ воинственныхъ пѣсняхъ 
Иліады и Одиссеи. Ея культъ разви- 
вается позже, на болѣе высшей сту- 
пени цивилизаціи и въ элевсинскихъ 
мистеріяхъ достигаетъ значительной 
религіозной глубины и содержанія 
(идея загробной жизни и безсмер- 
тія души). Въ основѣ культа" Д. лежитъ 
красивый миѳъ о похищеніи собирав- 
шей цвѣты въ долинѣ Нпсы дочери 
Д. — Персефоны богомъ подземнаго цар- 
ства Гадесомъ (Плутонъ). Въ гнѣвѣ на 
Зевса, тайно согласившагося на это 
похищеніе, богиня покинула Олимпъи, 
скитаясь по землѣ въ поискахъ дочери, 
научила пріютившихъ ее жителей Элев- 
сина земледѣлію и своимъ таинствамъ. 
Растительная жизнь на землѣ остано- 
вилась, и Зевсу, чтобы прекратить бѣд- 
ствіе, пришлось согласиться, чтобы 
большую часть года Персефона пребы- 
вала съ матерью на Олимпѣ и только 
меньшую (зиму) въ мрачномъ царствѣ 
своего супруга. Рядъ мѣстныхъ куль- 
товъ и поэтич. эпитетовъ указываѳть 
на побочн. значеніе Д., какъ богини 
подземнаго міра, и на ея связь съ бо- 
гомъ влаги Посейдономъ. Въ Аѳинахъ, 
какъ и во многихъ друг, городахъ 
Эллады и Сициліи, въ честь Д. устраи- 
вались ежегодно въ октябрѣ большія 
трехдевныя празднества — тесмофоріи 
(отъ эпитета Д.-^есцосроро; — налагающая 
узы брака и культуры), въ которыхъ 
принимали участіе преимущественно 
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замужыія женщины. Изображалась Д. 
обычно въ видѣ величественной жен- 
щины, съ мягкимъ, матерински мъ вы- 
раженіемъ лица, въ длинныхъ пыганыхъ 
одеждахъ. Бя постоянные аттрибуты — 
снопъ колосьевъ, вѣнокъ на головѣ, 
мистическ. факелъ, увитый цвѣтами, 
въ рукахъ, и различные плоды и 
фрукты, въ особенности плодъ граната 
(символъ брака). Б. Ель. 

Детидовскій лицей обязанъ своимъ 
возникновеніемъ Павлу Григ. Демидову, 
который однимъ изъпервыхъ отклик- 
нулся на призывъ Александра I притти 
на помощь правительству приустрой- 
ствѣ народныхъ училищъ. Демидовъ 
пожелалъ дать средства на учрежде- 
ніе въ г. Ярославлѣ университета и 
довелъ до свѣдѣнія м-ра нар. прос. 
гр. Завадовскаго о своей готовности 
пожертвовать для этой цѣли свои имѣ- 
нія въ романовскомъ и угличскомъ уу. 
Ярославской губ. (3.570 душъ кре- 
стьянъ) и 100 тыс. руб. деньгами. Но 
затѣмъ, согласно указанію гр. Зава- 
довскаго, нѣсколько измѣнилъ свой 
первоначальный планъ и ходатайство- 
валъ передъ государемъ, лишь о томъ, 
чтобы „назначенную въ Ярославлѣ 
гимназію возвысить въ такое училище, 
которое имѣло бы одинаковую степень 
съ университетами и всѣ преимуще- 
ства оныхъ, заведя въ немъ классъ 
наукъ университетскихъ". По утвер- 
жденному 28 января 1805 г. уставу 
„высшихъ наукъ училище", названное 
по имени своего основателя „Деми- 
довскимъ", занимало среднюю ступень 
между гимназіями и университетомъ 
и находилось въ вѣдѣніи московскаго 
университета. Непосредственное упра- 
вленіе училищемъ было ввѣрено вы- 
борному проректору и совѣту, кото- 
рые въ болѣѳ важныхъ случаяхъ 
должны были обращаться за разрѣ- 
шеніемъ къ московскому университету. 
На обязанности совѣта училища ле- 
жало до 1816 г. завѣдываніе пожерт- 
вованными Демидовымъ крестьяна- 
ми и другими оброчными статьями, 
а затѣмъ управленіе крестьянами 
было передано мѣстному гражданскому 
начальству. Совѣтъ училища неодно- 
кратно ходатай ствовалъ о выкупѣ при- 
надлежащихъ училищу крестьянъ каз- 
ной, но этотъ выкупъ былъ произве- 



денъ лишь въ 1859 г., когда Деми- 
довскіе крестьяне были обращены въ 
государственныхъ, доходы лее съ имѣ- 
ній повелѣно было отпускать на со- 
держаніе учебнаго заведепія въ опре- 
деленной суммѣ (15.329 руб. въгодъ). 
Дѣйствіе устава 1805 г. продолжалось 
до 1833 г., когда былъ утвержденъ но- 
вый уставъ, по которому Демидовское 
высшихъ наукъ училище переимено- 
валось въ „Д. л.". Уставъ 1833 г. 
значительно су жива лъ прежнюю само- 
стоятельность заведенія; отъ моек, 
университета теперь зависѣло избра- 
ніе не только про фес сор овъ, но и ди- 
ректора лицея. Уставъ 1833 года 
просуществовалъ недолго; въ 1845 г. 
былъ изданъ новый, явившійся его 
дальнѣйшимъ развитіемъ и дополне- 
ніемъ. Въ отличіе отъ устава 1833 г., 
обращавшаго большее вниманіе на на- 
уки юридическія, новый уставъ своей 
главной цѣлью ставилъ „распростра- 
неніе основательныхъ свѣдѣній по 
части камеральныхъ наукъ въ связи 
съ отечественнымъ законовѣдѣніемъ". 
Уже вскорѣ послѣ введенія въ дѣй- 
ствіе этого устава стали обнару- 
живаться существенные недостат- 
ки организаціи лицея, приведшіѳ 
къ сознанію необходимости его корен- 
ного преобразованія. Многопредмет- 
но сть лицѳйскаго курса и недостаточ- 
ность подготовленныхъ преподавателей 
приводили кътому, что лицей, по офи- 
ціальнымъ отзывамъ, не могъ выпу- 
скать ни хорошихъ камералистовъ, 
ни хорошихъ юристовъ. Предъявляя 
къ желающимъ поступить въ студенты 
требования, одинаковыя съ универси- 
тетами, оканчивающимъ курсъ лицей 
не давалъ равныхъ съ университетами 
правъ, что, естественно, отражалось на 
общемъ количествѣ студѳнтовъ; въ пе- 
ріодъ дѣйствія устава 1845 г. оно не 
поднималось выше 114 человѣкъ, но 
опускалось и до 26 (1858 г.). 

Сознаніе несостоятельности органи- 
зации Д. л. вызвало появленіе нѣсколь- 
кихъ проектовъ преобразованія его: 
проф. К. Д. Кавелинъ, въ виду 
предстоящей судебной реформы, требо- 
вавшей сразу громаднаго количества 
подготовленныхъ юристовъ, доказы- 
валъ необходимость безотлагательнаго 
созданія спеціальныхъ юридичѳскихъ 



205 



Демидовы. 



Ж 



школъ и, въ частности, преобразованія 
въ таковую н Д. л. Мысль его была 
принята мин. нар. прос. гр. Д. А. 
Толстымъ, и 3 іюля 1868 г. былъ 
утвержденъ временный, а въ 1874 г. 
25 дек. — дѣйствующій безъ существен- 
иыхъ перемѣнъ и теперь уставъ Де- 
мидовскаго юридическаго лицея, въ 
силу коего Д. л. пріобрѣлъ значеніе 
высшаго спеціальнаго юридическаго 
заведенія, предоставляющаго окончив- 
шимъ курсъ, наравнѣ съ университе- 
тами и по тѣмъ же правиламъ, зва- 
иіе дѣйствительнаго студента и уче- 
ную степень кандидата юридическихъ 
наукъ. Что касается программы пре- 
подаванія, то теперь установлено 
почти полное соотвѣтствіе курса ли- 
цея съ юридическими факультетами 
университетовъ. Д. ю. л. состоитъ въ 
вѣдѣніи попечителя моек, учебнаго 
округа и имѣетъ почетнаго попечи- 
теля изъ рода Демидовыхъ. Непосред- 
ственное управленіе Л. ввѣрено ди- 
ректору, совѣту и правленію. Дирек- 
торъ Л., по уставу 1874 г. назначав- 
шая Высочайшимъ приказомъ изъ 
лицъ, имѣющихъ степень доктора юри- 
дическихъ наукъ одного изъ россій- 
скихъ университетовъ, послѣ указа 
27 августа 1905 г. избирается совѣ- 
томъ профессоровъ. Завѣдываніе учеб- 
ной частью Л. лежитъ на совѣтѣ, со- 
стоящемъ подъ предсѣдательствомъ 
директора изъ всѣхъ профессор. Курсъ 
ученія въ Л. 4-хъ-годичн. Условія пріе- 
ма въ Л. тѣ же, что и въ университеты. 
Количество студентовъ къ 1 января 
1912 г. равнялось 632 чел.; за послѣд- 
ніе годы, вслѣдствіе закрытія доступа 
въ Л, семинаристамъ, число студен- 
товъ замѣтно сократилось, но все-таки 
ежегодный пріемъ доходитъ до150че- 
ловѣкъ. Л. издаетъ: съ 1877 г. „Вре- 
менникъ Д. Ю. Л.", съ 1886 г. „Юри- 
дическую Библіографію" и съ 1908 г. 
„Юридическія Записки". Въ 1896 г. при 
Л. учреждено Юридическое Обще- 
ство. См. К. Головгциковъ, „П. Г. Де- 
мидовъ и исторія основаннаго имъ 
въ Ярославлѣ училища (1803 — 
1886)" (1887); Б. Г. Щегловъ, „Выс- 
шее учебное заведеніе въ г. Ярославлѣ 
имени Демидова" (1903); С. М. Шпи- 
левскій, „Столѣтіе училища имени Де- 
мидова" (1903). В. Ширяевъ. 



Демидовы, русскіе промышленники, 
рано возведенные въ дворянское до- 
стоинство, получившіе въ одной изъ 
линій даже княжескій титулъ Санъ- 
Донато; выдвинулись и разбогатѣли 
упорнымъ трудомъ и безпощадной 
эксплуатацией крѣпостныхъ; удѣляли 
большія суммы на благотворитель- 
ность. Изъ среды Д. замѣ чате льны: 
1) Никита Демидовичг (1656 — 1725), 
сынъ крестьянина Демида Антуфьева, 
былъ кузнецомъ въ Тулѣ, гдѣ 
имѣлъ маленькую кузнечную мастер- 
скую. Петръ I за заслуги Д. по снаб- 
жений войска оружіемъ далъ ему 
землю, средства для расширения дѣла. 
Въ 1702 г. ему былъ уступленъ Невьян- 
скій заводъ на Уралѣ съ обязатель- 
ствомъ поставлять въ казну пушки и 
воинскіе припасы и правомъ пользо- 
ваться трудомъ ириписанныхъ къ 
нему крестьянъ; затѣмъ Д. основалъ 
многіедругіе заводы и въ 1720 г. былъ 
возведенъ въ дворянство. 2) Ашнфііі 
Ништичъ (1678—1745), старшій сынъ 
предыдущаго,продолжалъотцовскоедѣ- 
ло, основалъ многіе заводы сначала на 
Уралѣ, потомъ на Алтаѣ (см. II, 296); 
послѣдніе положили начало горному 
дѣлу въ Алтай скомъ округѣ. 3) ІІроко- 
фій Акинфьевичъ (17 10 — 1786), ст. сынъ 
предыдущего, былъ близокъ ко двору, 
гдѣ славился чудачествами, ссужалъ 
деньгами правительство (4 милл. во 
время первой турецкой войны), щедро 
жертвовалъ на просвѣт. и иныя цѣли 
(на его средства основанъ Восп. домъ 
въ Москвѣ, коммерч. училище, жер- 
твовалъ деньги и для университета), 
имѣлъ прекрасный ботаническ. садъ и 
занимался пчеловодствомъ. 4) Никита 
Акинфьевичъ (1724—1789), братъ пред., 
много путешествовалъ по Европѣ, пере- 
писывался съ Вольтеромъ, жертвовалъ 
на университетъ и на Акад. худо- 
жѳствъ, но былъ бѳзжалостенъи жестокъ 
съ крѣпостными (волненія въ его 
тульскомъ помѣстьѣ въ 1758 г.). 
5) Павелъ Григорьевичъ (1738 — 1821), 
внукъ Никиты Демидовича, ученый 
натуралистъ, оставилъ рядъ трудовъ 
по математикѣ, химіи, минералогіи, 
металлургіи, былъ въ перепискѣ съ 
Бюффономъ, Линнеемъ, которому со- 
общалъ о неизвѣстныхъ послѣднему 
зоологическихъ видахъ, и другими 
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учеными, интересовался философіей, 
любилъ музыку, отдавалъ досуги ли- 
тературѣ, владѣлъ богатѣйшими кол- 
легиями минераловъ, худож. рѣдко- 
стей и книгъ, много жертвовалъ на 
просвѣщеніѳ, особ, московскому уни- 
верситету, основалъ и поставилъ на но- 
ги Ярославскій Демидовскій лицей (см). 

6) Николай Никитичъ (17 73 — 1828), сынъ 
Никиты Акинфьевича, въ 1812 г. сна- 
рядилъ полкъ, усовершенствовалъ тех- 
нику заводовъ, завелъ торговыя сно- 
шенія съ Англіей и для этого постро- 
илъ нѣск. морск. судовъ, былъ послан- 
никомъ во Флоренціи (за его по- 
жертвованія городъ поставилъ ему 
памятникъ на одной изъ площадей). 

7) Анатолій Николаевичъ, князь Санъ- 
Донато (1812 — 1870), сынъ пред., 
былъ женатъ на Матильдѣ, дочери 
Жерома Бонапарта, бывшаго короля 
Вестфальскаго. Заинтересованный раз- 
витіемъ горнаго дѣла, с наряди лъ 
экспедицію для изученія южной Рос- 
сіи и Крыма подъ начальствомъ 
Ле-Пле, много жертвовалъ, оставилъ 
нѣсколько книгъ о своихъ путеше- 
ствіяхъ. 8) Павелъ Павловичъ, князь 
Санъ-Донато (1839 — 1885), шіем. пред., 
былъ городскимъ головой въ Кіевѣ, 
основалъ на Уралѣ первую фабрику 
бессемерованія стали и началъ тамъ 
же разрабатывать угольныя копи. 

Деииръ Дагъ, вершина въ хребтѣ 
Мал. Кавказа, на границѣ Эриванской 
и Елизаветп. г.; 11.090 ф. выс. 

Деииръ Хапу (по-тур. „жѳлѣзныя 
ворота"), названіе горныхъ проход овъ 
въ Карпатахъ (ж. в. надъ Дунаѳмъ), 
въ Крыму, на Балканахъ и др. 
мѣстностяхъ, населен, турками и та- 
тарами. 

Деміевка, село Кіѳвск. г. и у., 
17.200 жит. 

Оѳші топйе (франц., чит. деми-мондъ), 
полусвѣтъ. Довольно многочисленный 
во всѣхъ столицахъ, особенно въ Па- 
рижѣ, классъ общества, который внѣш- 
нимъ образомъ старается подражать 
нравамъ и образу жизни высшаго 
свѣта, но добываетъ средства къ жиз- 
ни темными путями: міръ кокотокъ, 
игроковъ и проч. Выраженіе это взято 
изъ пьесы того же имени Александра 
Дюма-сына, впервые поставленной въ 
Парижѣ въ 1855 г. 



Деміургъ 1) въ нсторіи Греціи, 
см. ХУІ, 563,565; 2) въ философ, си- 
стемахъ, см. гностщизмъ XV, 220 и 
Ллатонъ. 

Деитинъ, гор. въ прусск. окр. 
Штеттинъ, на р. Пэнѣ, 12.377 эк. 

Демобилизация, переведеніе войска 
изъ военнаго положенія въ мирное. 

Деиогеронты (димогеронты), или 
димархи, см. XVII, 28. 

Деиографія (греч.), часть стати- 
стики, изучающая вопросы, касающіеся 
состоянія и движенія народонаселенія; 
см. статистика. 

Деиожо (Бето^еоі), Жакъ Клодъ, 
франц. историкъ литературы. Род. въ 
1808 г. Былъ проф. въ Сорбоннѣ. Пріо- 
брѣлъ извѣстность трудами: „Шзѣоіге 
сіе 1а Ііііѳгаіиге ігапсаізе сіершз вез 
огі&іпез ^зди' а поз ^оигв" (1851), вы- 
державшей множество изданій и сдѣ- 
лавшейся классической; „ТаЫеаи сіе 
1а Шѣѳгаіиге Лгапсаізе аи ХѴП зіёсіе" 
(1859) и др. Ум. въ 1894 г. 

Деиократія (грѳч.; букв, народовла- 
стен политическое устройство, осу- 
ществляющее интересы народнаго боль- 
шинства, въ противоположность ари- 
стократии, при которой прочную защи- 
ту находятъ только интересы мень- 
шинства. Д. назьшаютъ и самыя мас- 
сы, составляются народное большин- 
ство, или группы, къ нимъ примыкаю- 
щдя по своей идеологіи; этимологи- 
чески это не очень правильно, но освя- 
щено вѣковой практикой. 

Д., какъ политическая форма, по- 
явилась въ древней Греціи; но гре- 
ческое представленіе о Д. мало похоже 
на современное. Греческая Д. была, съ 
современной точки зрѣнія, Д. аристо- 
кратической, потому что понятіѳ о на- 
родѣ-властителѣ (демосгъ) было въ Гре- 
ши очень узкое: оно обнимало собою 
лишь политически-полноправную часть 
населенія; огромная масса рабовъ со- 
вершенно не входила ни въ теорети- 
ческія, ни въ практическія конструк- 
ции, въ которыхъ дѣло шло о демо- 
кратическихъ идеалахъ. Да и кромѣ 
рабовъ были категоріи гражданъ, ис- 
ключавшихся изъ представленія о на- 
родѣ. Еще менѣе, конечно, можно го- 
ворить о Д. въ примѣненіи къ рим- 
скимъ государственнымъ порядкамъ, 
вопреки демократическимъ формамъ: 
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вопреки кажущемуся уравнение въ пра- 
вахъ всѣхъ сословій, въ римской рес- 
публик всегда царилъ строгій ари- 
стократизмъ. И тѣ демократические 
идеалы, изъ-за которыхъ ведутъ борь- 
бу народныя массы и ихъ идеологи 
въ наше время, были незнакомы древ- 
ности, и греческой, и римской, и пре- 
жде всего имъ незнакомо было наи- 
болѣе основное изъ современныхъ де- 
мократическихъ требованій: требова- 
ніе полнаго равенства. 

Демократизація современнаго госу- 
дарства, процеесъ далеко еще не за- 
конченный въ наши дни, началась на 
европейской почвѣ одновременно съ 
появленіемъ иервыхъ признаковъ раз- 
ложѳнія феодальнаго порядка. Силами, 
действовавшими въ этомъ процессѣ, 
были прежде всего силы хозяйствен- 
ной эволюціи. Феодализмъ, какъ со- 
ціальная система, былъ сломленъвоз- 
рожденіемъ торговли и обусловленнымъ 
ею разслоеніемъ подвластнаго обще- 
ственнаго слоя. Купечество, выделив- 
шееся изъ сѣрой вилланской массы, 
предъявляетъ демократическое требо- 
ваніе равенства. Кое-гдѣ оно умѣетъ 
добиться его осуществленія, полнѣе 
всего въИталіи; тамъ купеческія го- 
родскія республики подчиняютъ себѣ 
окрестъ живущихъ бароновъ и заста- 
вляютъ ихъ приписываться, для обез- 
печенія полныхъ гражданскихъ правъ, 
въ одну изъ городскихъ корпорацій. 
Идея равенства, провозглашенная ку- 
печествомъ, конечно, односторонняя: 
оно для себя хочетъ равенства съ дво- 
рянствомъ. Когда другія общественный 
группы обращаются къ старому купе- 
ческому патриціату съ тѣмъ же тре- 
бованіемъ, онъ предпочитаетъ начать 
борьбу. Но вліятельныя корпораціи 
ремесленниковъ (мастеровъ) такъ или 
иначе заставляюсь купцовъ, за малыми 
исключеніями, уступить. Ихъ равен- 
ство тоже закрѣнляется формально. 
Тогдаизънизовъвстаютъ новыя группы: 
ремесленныхърабочихъ (подмастерьевъ 
и учениковъ); они тоже требу ютъ ра- 
венства и тоже обнаруживаютъ готов- 
ность поддерживать свое требованіе 
оружіемъ. Противъ нихъ образуется 
коалиція верхняго слоя буржуазіи, въ 
которомъ купечество слилось уже съ 
ремесленной аристократіей; иногда къ 



нимъ на помощь приходитъ королев- 
ская власть. Въ зависимости отъ рас- 
предѣленія силъ, нобѣда достается то 
городской Д., то аристократы. Въ одинъ 
и тотъ же 1380 годъ во Флоренціи 
городской пролетаріатъ (чомпи) одер- 
жалъ побѣду надъ буржуазіей, а во 
Франціи возстаніѳ его въ рядѣ горо- 
довъ (Руанъ, Реймсъ, Орлеанъ и проч.) 
было подавлено съ помощью королев- 
ской власти. Въ концѣ концовъ бур- 
жуазія нигдѣ не сдѣлала длительныхъ 
уступокъ: въ Италіи пріобрѣтенія про- 
летаріата были тоже утрачены. Но 
идея равенства была провозглашена и 
доказала свою жизнеспособность. 

Когда торговля и промышленность 
своимъ поступательнымъ движеніѳмъ 
достаточно расшатали мощь феодаль- 
наго уклада, съ требованіемъ оравен- 
ствѣ, сначала робко, потомъ смѣлѣе, 
стали выступать самые низы виллан- 
ства, крѣпостные крестьяне. Для нихъ 
равенство юридически прежде всего 
принимало форму упраздненія крѣ- 
иостного права. Феодальному дворян- 
ству снова приходилось вести борьбу, 
и на этотъ разъ оно напрягло всѣ свои 
силы: дѣло шло о его существованіи. 
Въ Италіи и въ Англіи эту элементар- 
нѣйшую юридическую форму равенства 
крестьянство все-таки вырвало изъ рукъ 
дворянства. Во Франдіи и Германіи 
борьба кончилась неудачно. Но идея 
равенства и въ этой сферѣ отношеній 
была провозглашена и тоже доказала 
свою жизнеспособность. 

Такимъ образомъ идея неравенства, 
основной нервъ феодальнаго строя, 
была поколеблена еще въ средніе вѣка. 
Правда, европейское общество вступило 
въ новую исторію при полномъ еще 
господствѣ неравенства въ практиче- 
ской жизни. Но демократическая идео- 
логія на самомъ порогѣ новой исто- 
ріи дала двѣ замѣчательныхъ книги: 
„Градъ Солнца" Кампанеллы и „Уто- 
пію" Мора. Возможность ихъ появле- 
нія доказываетъ, что предыдущая ра- 
бота не пропала даромъ. 

Начиная съ ХУІ в. демократическія 
идеи и въ тѳоріи, и на практикѣ быстрѣе 
завоевываютъ почву. Реформаціонное 
движеніе сдѣлало достояніемъ широ- 
кихъ народныхъ круговъ идеи, пущен 
ныя въ оборотъ Возрожденіемъ, и на 
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почвѣ рсформаціи, пользуясь ея фор- 
мулами, демократическія требованія 
были провозглашены еще болѣе рѣши- 
тельно. Анабаптисты и Мюнцеръ въ 
Германіи, революціонное сектантство, 
левеллеры, диггеры, Уинстунлн въ Ан- 
гліи, Рабле во Франціи — всѣ они дви- 
гали впередъ демократически идеи. 
Хозяйственная эволюція тѣмъ време- 
немъ дѣлала свое дѣло. Ростъ буржу- 
азіи продолжался безостановочно, и въ 
XVIII вѣкѣ она, наконецъ, начала брать 
верхъ надъ дворянствомъ въ социаль- 
ной жизни. Только съ этого момента 
можно говорить о практическихъ успѣ- 
хахъ Д. Борьбу за Д. вела буржу- 
азія, и понятно, почему она ее вела. 
Даже тамъ, гдѣ абсолютизмъ въ XVIII 
вѣкѣ не существовалъ, какъ въ Ан- 
гліи, привилегіи дворянства въ раз- 
личныхъ сферахъ политической и со- 
ціальной жизни продолжали держаться. 
Въ абсолютистскихъ монархіяхъ конти- 
нента, тѣмъ болѣе. И буржуазія, окрѣп- 
шая въ своей хозяйственной дѣя- 
тельности, выставляетъ требованіе ра- 
венства, потому что ей невыгодны при- 
вилегии, которыми она не пользуется. 
Крестьянство хотѣло того же и по 
тѣмъ же причинамъ. Пролетаріатъ 
былъ слабъ, жилъ съ буржуазіей въ 
патріархальной дружбѣи въ обществен- 
ныхъ дѣлахъ шелъ за нею слѣдомъ. 
Постепенно, такимъ образомъ, все 
третье сословіе объединилось на де- 
мократическомъ лозунгѣ равенства. 

Но равенство не осталось его един- 
ственнымъ требованіемъ. Третье со- 
словіе чувствовало свою силу, ощу- 
щало себя большинствомъ и жаждало 
власти для того, чтобы устраивать 
свои дѣла безъ препятствій. Такъ на- 
зрѣвали въ общественныхъ настроені- 
яхъ элементы доктрины народнаго су- 
веренитета. Жанъ Жакъ Руссо форму - 
лировалъ въ „Общественномъ дого- 
ворѣ" какъ ее, такъ и ученіе о равен- 
ствѣ. У Д. было теперь свое еван- 
геліе. Французская революція провела 
его въ жизнь. 

Первое время, когда революціонной 
буржуазіи приходилось вести борьбу 
на жизнь и на смерть съ абсолютиз- 
момъ, демократическіе принципы поль- 
зовались прочнымъ успѣхомъ. Прак- 
тически неудобный составныя части 



ученія Руссо, доктрина о неотчуждае- 
мости и неделимости суверенитетабыли 
отброшены уже у Мабли; когда учѳніе 
утратило свою отвлеченную неприми- 
римость, имъ можно было пользоваться 
и въ законодательной работѣ. Декла- 
рація правъ и конституція 1791 г. не бы- 
ли, какъ принято было думать, сплош- 
нымъ перепѣвомъ „Общественная 
договора", но отдѣльныя черты 
ученія Руссо фигурируютъ и тутъ и 
тамъ. Буржуазія еще твердо держа- 
лась за демократическую доктрину, 
потому что врагъ ея находился справа. 
Якобинская конституция 1793 года 
была наиболѣе яркимъ выраженіемъ 
революціоннаго демократизма буржу- 
азии Когда она была принята, коро- 
левский абсолютизмъ и феодальныя 
привилегіи были уже упразднены, а 
враги у буржуазіи поднимались съ 
другой стороны, слѣва. Буржуазія стала 
пугаться, и тотчасъ обнаружилось, что 
въ 1793 г. во Франціи не было еще 
элементовъ настоящей Д., которые проч- 
ными корнями держались бы въ со- 
циальной толщѣ. Конституція 1793 г. 
никогда не примѣнялась, а въ 1795 г. 
была замѣнена новой, гдѣ демократа - 
ческіе элементы были сведены къ жал- 
кимъ остаткамъ. Пролетаріатъ пытал- 
ся спасти демократическую конститу- 
ций) (преріальское возстаніе III года — 
мая 1795 г.), но былъ раздав ленъ. Ди- 
ректорія, консульство и имперія были 
царствомъ буржуазіи, реставрація по- 
пробовала вернуть феода льнымъ клас- 
самъ утраченное ими вліяніе, но поль- 
ская революція возстановила значеніе 
буржуазіи, которая и правитъ съ 
тѣхъ поръ во Франціи, такъ же, какъ 
и въ большинствѣ государ ствъ куль- 
турнаго міра. Борьба за Д. и демо- 
кратически учрежденія перешла въ 
другія руки, въ руки представителен 
трудящихся классовъ. 

Въ исторіи Д. французская револю- 
ция была поворотнымъ моментомъ. То, 
изъ-за чего боролись Элліотъ и Пимъ, 
бились „желѣзнобокіе" Кромвеля, что 
проповѣдовали Альджернонъ Сидней и 
Мильтонъ, за что терпѣлъ гоненія му- 
жественный Уильксъ, — было достигну- 
то во Фраыціивъкороткоевремя, однимъ 
нечеловѣческимъ напряженіемъ силъ. 
Явились необходимый практическія 
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предпосылки, безъ которыхъ невозмо- 
лсенъ былъ бы дальнѣйшій ирогрессъ 
Д. Съ тѣхъ поръ подъ все усилива- 
ющимся натискомъ народныхъ массъ, 
главы, обр. ихъ авангарда, рабочаго 
пролетаріата, демократически учре- 
жденія постепенно дѣлаютъ все новыя 
и новыя пріобрѣтенія. И хотя въ ста- 
рыхъ культурныхъ государствахъ гос- 
подство еще не перешло въ руки на- 
рода, во всякомъ случаѣ интересы 
его съ каждымъ днемъ находятъ все 
лучшую и лучшую защиту. Демокра- 
тизація политическихъ учрежденій и 
прежде всего избирательнаго права 
сдѣлала во многихъ странахъ (Англія, 
Франція, Италія, Швейцарія, сканди- 
навскія и балканскія страны) огромные 
успѣхи. Въ системѣ парламентаризма 
найденъ путь примиренія народныхъ 
массъ съ отвлеченно-классовой идеей 
государственности. Вънѣкоторыхъ, пре- 
имущественно мелкихъ, государствахъ 
(кантоны Швейцаріи, штаты Сѣв. Аме- 
рики) введены институты непосред- 
ственнаго народоправства: рефѳрендумъ 
и иниціатива. Наука слѣдуетъ за этимъ 
прогрессомъ и даетъ новыя, болѣе отвѣ- 
чающія сложившимся условіямъ жиз- 
ни, обоснованія принципа народнаго 
суверенитета. Эсменъ считаетъ народ- 
ный суверенитетъ единственным^ точ- 
нымъ и адэкватнымъ юридическимъ 
объясненіемъ того безспорнаго соціаль- 
наго факта, что иовиновеніе не мо- 
жетъ быть получено иначе, какъ пу- 
темъ согласія общественнаго мнѣнія. 
Оріу, анализируя понятіе народнаго 
суверенитета, формулируетъ его, какъ 
„волю, вооруженную властью испол- 
иенія", и находитъ въ немъ три эле- 
мента: общую волю націи, командующую 
національную волю, или правитель- 
ственный власти, и публичную силу, 
предназначенную къ обезпечѳнію ис- 
полненія. 

Медленнѣе, чѣмъ учрѳжденія госу- 
дарственная права,демократизируются 
учрежденія права частнаго, потому 
что они болѣе непосредственно обез- 
печиваютъ интересы господствую щихъ 
классовъ. Работа теоретической мысли 
(Антонъ Менгѳръ), пытавшейся демо- 
кратизировать частное право, до сихъ 
поръ остается безуспѣшной. Но есть 
нѣчто, еще болѣе консервативное, еще 



менѣе податливое, чѣмъ юрпдическія 
формы, что препятствуетъ формальному 
переходу правительственной власти въ 
руки представителей трудящихся клас- 
сово Это бытовыя традиціи. Онѣ 
отличаются такой устойчивостью, что 
напоръ массъ до сихъ поръ былъ без- 
силенъ справиться съ ними и въ Ев- 
ропѣ, и въ Америкѣ. 

Если взять Англію, конституція ко- 
торой, „быть можетъ, — самая демокра- 
тическая въ мірѣ" (С. Лоу), то ока- 
жется, что въ силу бытовыхъ традицій 
активная правительственная власть, 
соединенная съ министерскими порт- 
фелями, находится въ рукахъ неболь- 
шой группы профессіональныхъ поли- 
тиковъ, очень богатыхъ и почти сплошь 
принадлежащихъ къ аристократы. То 
же приходится сказать и относительно 
Франціи, и относительно Италіи, съ 
тою только разницею, что буржуазные 
элементы играютъ тамъ ту роль, кото- 
рая въ Англіи принадлежитъ аристокра- 
тіи. Но сила общественно-экономиче- 
ской эволюціи, разумѣется, беретъ свое; 
она сказывается въ томъ, что эти про- 
фессіональные политики вынуждены 
править въ духѣ интересовъ Д. 

Культурные идеалы современной Д. 
носятъ строго позитивистски харак- 
тера Мистика и метафизика слиш- 
комъ долго служили орудіемъ иорабо- 
щенія народныхъ массъ, чтобы демо- 
кратическіе круги могли относиться 
къ нимъ дружелюбно. Враги положи- 
тельной науки — въ то же время наи- 
болѣе ожесточенные враги Д. Во гла- 
вѣ ихъ стоитъ международный іезу- 
итизмъ, получающій энергичную под- 
держку со стороны соціальныхъ про- 
тивниковъ Д. (борьба съ пролетарі- 
атомъ франнузскаго клерикальнаго на- 
ціонализма, бельгійской клерикальной 
буржуазіи, католической нѣмецкой кле- 
рикальной буржуазіи и проч.). Иногда 
іѳзуитизмъ одѣвается въ демократи- 
ческую личину (христіанскій соціа- 
лизмъ, католическій соціализмъ), и 
тогда онъ становится болѣе опаснымъ 
потому, что вносить разладь въ на- 
родный массы. Только проникнувшись 
твѳрдымъ позитивистскимъ міровоз- 
зрѣніемъ, Д. одержитъ окончательную 
побѣду. И наоборотъ, пока Д. не одер- 
жала окончательной побѣды, враги ея 
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никогда не оставить въ покоѣ поло- 
жительной науки: расшатывая ее, они 
отдаляютъ часъ своего поражѳнія. 

Наиболѣе послѣдовательно й въ по- 
литической жизни, и въ общественномъ 
бытѣ демократическіе принципы и 
учреждѳнія укоренились въ странахъ, 
не имѣющихъ традидій, въ молодыхъ 
реснубликахъ Австраліи. Тамъ и прин- 
ципъ политическая равенства, и прин- 
ципъ народнаго суверенитета осущест- 
вляются безъ ограниченій, поскольку 
эти ограниченія поддаются практиче- 
скому устраненію. И старая Европа, 
когда ея народные трибуны начи- 
наю тъ говорить о послѣдовательной 
Д., то со страхомъ, то съ надеждою, 
устремляѳтъ взоры сквозь морскіе ту- 
маны туда, гдѣ только и можно 
найти примѣры правительства, со сто - 
ящаго изъ вчерашнихъ рабочихъ, — 
въ австралійскія колон іи Англіи. 

См. Реггепв, и Ъа Б. еп Егапсе аи 
шоуеп а&е" (2 т., 1873); Каутскій, Гу- 
го, Бернштейнъ и др., „Исторія соци- 
ализма" (2 т., рус. пер. 1906); М. И. Ко- 
валевскій, „Происхожденіе соврем. Д". 
(5 т., нѣск. изд.); его же, „Отъ прямого 
народоправства и т. д.". (3 т. 1906); 
А. Мепдег, „Баз Ьііг^егііспе КесМ ип<1 
ЪезііяІозепѴоІкзкІаззѳп" (рус. пер. 1904); 
его эюе, „№ие 8іааіз1епге" (1905, рус. 
пер.); Озігодогзку, „Ьа Б. еі Іѳз рагііз 
роШ^иез" (2 т. 1904); Сидней Лоу, „Го- 
суд, строй Англіи" (рус. пер. 1908); 
Токвиль, „О Д. въ Америкѣ" (рус. пер. 
1897); ЛазЪасІі, „Біе тосіегпе Б." 
(1912); Наигіои, „„Ьа зоігѵегаіпііѳ паіі- 
опаіе" (1912); И. Коіуеп, „Біе Киііліг 
(1. Б." (1912). А. Дэюивелеговъ. 

Демокритъ, греческій философъ изъ 
Абдеры, іонійск. колоніи во Ѳракіи, 
род. около 460 до Р. Хр., по различ- 
нымъ извѣстіямъ жилъ 90, 100 и болѣе 
лѣтъ. Изъ его сочиненій сохранилось 
много отрывковъ, собранныхъ у Миі- 
1асЪ/а въ I т. его „Рга^тепіа рЫІозо- 
рііогит ^гаѳсогит" и у Біе1з'а „Бохо- 
^гарЬі ^гаесі". Свое большое состоя - 
ніе онъ употребилъ на путѳшествія 
для пополненія образованія. Былъ въ 
Египтѣ, Персіи, можетъ быть, въ Ва- 
вилоніи. Его знанія охватывали всю 
область современной ему науки. Уче- 
те его есть послѣдовательный атоми- 
стический, мѳханическій матеріализмъ. 



Д. отвергаѳтъ существованіе какого бы 
то ни было духовнаго начала, образую- 
щего міръ сообразно съ нѣкоторой 
цѣлью. Все сводится къ движенію не- 
дѣлимыхъ элементовъ матеріи (ато- 
мовъ), которые различаются только ко- 
личественно, но не качественно, какъ 
у Анаксагора (см, IV, 259). Душа 
человѣка также вещественна; она 
состоять изъ самыхъ тончайшихъ, 
гладкихъ, круглыхъ и подвижныхъ 
атомовъ. Отличительный признакъ 
души есть мышленіе, которое тоже 
является движеніемъ. Отъ окружаю- 
щихъ насъ вещей отдѣляются без- 
престанно истеченія, которыя входятъ 
въ отверстія тѣла (органы чувствъ), 
достигаютъ души и производить въ ней 
оттиски вещей. Эти чувственныя ощу- 
щенія недаютъ, однако, достовѣрнаго 
знанія о вещахъ. Человѣческое тѣло, 
которое служитъкакъ бышатромъ для 
души, часто искажаетъ проходящія 
чрезъ него къ душѣ истеченія вещей. 
Д. различаетъ въ вещахъ первичныя 
и вторичныя (субъективный — тепло, 
вкусъ) свойства. Мышленіѳ лишь мо- 
жетъ постигнуть первичныя качества. 
Весь міръ подчиняется, так. обр., стро- 
ги мъ механическимъ закон амъ, въ немъ 
нѣтъ мѣста свободѣ и случаю. Этиче- 
скія ученія Д. отличаются большою 
чистотой, несмотря на гедонистиче- 
скій характеръ. Цѣль поведенія чело- 
вѣка заключается въ душевномъ спо- 
койствие, доходящемъ до чувства истин- 
ной радости, обусловленной непо- 
колебимостью. Излишекъ желаній и 
наслаждѳній выводить душу изъ со- 
стоянія равновѣсія. Трудно определить, 
что въ ученіи Д. принадлежитъ учи- 
телю его Левкиппу и что ему самому. 
Основы атомизма во всякомъ случаѣ 
были заложены уже Левкиппомъ. Со- 
временный матеріализмъ въ принци- 
піальномъ отношеніи ничего не при- 
бавилъ къ ученію Д. 

Литература о Д. подробно при- 
ведена у 2еШга, „РЫІозорЬіе сіег 
Огіеспеп" (5 Апіі., 1892). См. так- 
же Ыертапп, „Біе Ьеикірр -Бегао- 
кгіілзспеп Аіопзе" (1885); Нагі, „2иг 
Вееіеп- ипа ЕгкеппІпізІеЬге без Б." 
(1886); Шіогр, „Біе ЕШіка сіез Б." 
(1893); кн. С. Трубецкой, „Метафизика 
въ др. Греціи"; Гадловъ, „Объ этич. от- 
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рывкахъ Д." („Вопр. фил. и псих.", 
кн. 12). И. Малининъ. 

Дегаольдэ (БетоМег), Эженъ, белы, 
писатель, род. въ 1862 г., по образо- 
ванію юристъ, участвовалъ въ органѣ 
белы 1 , модернистовъ „Ь'агі тосіегпѳ", 
издавалъ журналъ „КагЬізіе", просуще- 
ствовавшій, правда, недолго. Лучшія 
произведенія Д. — его историческіе ро- 
маны, отличающіеся живописностью, 
красочностью и жизнерадостностью 
(„Ьа гоиіѳ (ГЕтегаисіе", эпоха Рем- 
брандта), порой фантастичностью и ле- 
гендарностью („Ьез Раііпз (1е 1а Кеіпѳ 
(1е Ноііапсіе"). Романъ „Ье ^гсііпіег 
(іе 1а Ротрасіоиг" переносить въ „га- 
лантный" XVIII в., уничтоженный ре- 
волюціей. Д. принадлежать кромѣ того: 
разсказы для дѣтей, написанные съ 
цѣлыо возбудить въ нихъ состраданіе 
къ бѣднымъ („Ье Соеиг сіез Раиѵгез"), 
описаніе путешествія по Испаніи 
(„Ь' Езра^пе еп аисіо"), одноактная ро- 
ждественская мистерія („Ьа Могі аих 
Вегсеаих") и др. В. Фр. 

Депонѳзи, старин, назв. Принде- 
выхъ острововъ (см.). 

Деионетизація, потеря монетою 
ея денежнаго качества въ результатѣ 
обезцѣненія металла. См. валюта, особ. 
ѴП, 554/557 и бумажных деньги, особ. 
ѴП, 141. 

Детонстрація, сознательное под- 
черкиваніе своихъ намѣреній иливзгля- 
довъ путемъ какихъ-либо показатель- 
ныхъ поступковъ; отсюда Д. — собра- 
те, процессія или появленіе военн. 
флота въ чужихъ водахъ, имѣющая 
цѣлью указать правительству на го- 
товность народа или другого прави- 
тельства отстаивать то или иное тре- 
бованіе. Въ военномъ дѣлѣ Д. назыв. 
показательы. дѣйствія, имѣющія цѣлью 
скрыть отъ противника истинныя на- 
мѣренія, отвлечь его вниманіѳ отъ 
настоящихъ пунктовъ задуманной опе- 
раціи. 

Демонтировать (франц.), посред- 
ствомъ прицѣльныхъ пушѳчныхъ вы- 
стрѣловъ, дѣйствующихъ прямо на 
фронтовую часть крѣпости, сбивать 
непріятельскіяорудія. Д. крѣпость, сни- 
мать пушки съ крѣпостныхъ стѣнъ и 
приводить крѣпость изъ военнаго по- 
ложенія на мирное. 

Демоны. Первобытный вѣрованія 



не знаютъ рѣзкаго иротивопоставленія 
между добрыми божествами и злыми 
духами. Раннему анимистическому или 
доанимистическому пантеону чужда 
сколько-нибудь послѣдовательная іе- 
рархія духовъ, населяю щихъ все- 
ленную, чуждо и различіе между 
ними спеціально добрыхъ и спеціаль- 
но злыхъ духовъ. Одни изъ нихъ силь- 
иѣе, другіѳ слабѣе, одни болѣе благо- 
желательны къ людямъ, другіе менѣе, 
но эти индивидуальныя различія не 
укладываются въ рамки какой-нибудь 
системы. Лишь постепенно изъ массы 
духовъ выдѣляются болѣе могуще- 
ственныя индивидуализированный бо- 
жества, и среди нихъ представители 
добраго, свѣтлаго начала обособляются 
отъ представителей злого, темнаго на- 
чала. Дуалистическія космогоніи мы 
встрѣчаемъ уже у малокультурныхъ 
народовъ. Въ иринципѣ обыкновенно 
признается верховенство добраго бо- 
жества, творца всего міра, извѣстная 
подчиненность ему злыхъ духовъ или 
злого духа, но религиозная практика 
трактуетъ два эти начала, какъ болѣе 
или менѣе равносильный, или даже 
больше считается со злыми духами. 
Такъ, алтайскіѳ инородцы признаютъ, 
что два высшихъ существа управляютъ 
міромъ: доброе — Ульгэнь, и злое — 
Эрликъ. Послѣдній слабѣе перваго, 
сотворенъ имъ, получаетъ отъ него въ 
извѣстныхъ случаяхъ приказанія и 
т. д., и тѣмъ не менѣе алтайцы го- 
раздо чаще обращаются къ Эрлику со 
своими моленіями, гораздо чаще при- 
носить ему жертвы, чѣмъ Ульгэню, и 
поступаютъ такъ по соображеніямъ 
строго реалистическаго характера: Уль- 
гэнь— добръ до слабости и независимо 
отъ того, приносятся или не прино- 
сятся ему жертвы, все равно не спо- 
собенъ сдѣлать людямъ что-либо дур- 
ное; злой и мстительный Эрликъ 
только и думаѳтъ о томъ, какъ бы 
причинить людямъ страданіе, и его 
все время приходится умилостивлять 
жертвами. Вообще, для сибирскихъ ино- 
родцевъ „черное" шаманство, служеніе 
злымъ духамъ, характерно никакъ не 
менѣе, чѣмъ обращеніе къ добрымъ 
божествамъ. Этотъ дуализмъ сохра- 
няется и въ вѣрованіяхъ культурныхъ 
народовъ. У однихъ изъ нихъ онъ при- 
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велъ къ выработаннымъ религіознымъ 
системамъ, въ родѣ авестійской съ ея 
противопоставленіемъ Ормузда и Ари- 
мана, у другихъ удерживается вѣра 
въ существованіе злыхъ духовъ, Д., 
и въ ихъ могущественпое вмѣшатель- 
ство въ человѣческую жизнь, но отно- 
гаеніе къ нимъ начинаетъ принимать 
иной характеръ. Д. зачастую при- 
дается настолько злобный характеръ, 
что обращаться къ нимъ съ моленіями 
безполезно; ихъ нельзя умилостивить 
никакими жертвами, и человѣкъ уже 
не молится имъ, а борется съ ними 
съ помощью ли добрыхъ божествъ или 
самостоятельно путемъ заклинаній, 
очищеній или другихъ дѣйствій, за- 
ставляющихъ Д. удалиться и оставить 
намѣченную имъ жертву. Вмѣстѣ съ 
тѣмъ и добрыя более ства перестаютъ 
относиться съ прежнимъ безразли- 
чіемъ къ моленіямъ злымъ духамъ, и 
отъ человѣка требуется, чтобы онъ 
опредѣлеыно сталъ на ту или другую 
сторону. Получается строгое проти- 
воположеніе религіи и магіи; служеніе 
злымъ духамъ начинаетъ считаться 
противорѣчащимъ поклоненію обще- 
признаннымъ божествамъ, и потому не 
безопаснымъ, потому что въ конечномъ 
счетѣ эти божества все же сильнѣе 
злыхъ духовъ. Съ развитіемъ моно- 
теизма эти представ ленія еще болѣе 
упрочиваются, а когда въ религіи 
первенствующее значеніѳ пріобрѣла 
идея о загробной жизни и спасеніи 
души, создалось представленіе о дья- 
волѣ, стремящемся погубить человѣ- 
ческую душу и готовомъ ради этого 
дать въ земной жизни человѣку всякія 
матеріальныя блага. Тѣмъ не менѣе 
и въ христіанскихъ вѣрованіяхъ со- 
хранилось признаніѳ прежнихъ Д. или 
бѣсовъ, сохраняющихъ, вообще говоря, 
враждебный человѣку характеръ, но 
отличающихся не столько злобностью, 
сколько нечистотою, — понятіемъ, совер- 
шенно чуждымъ первобытнымъ вѣро- 
ваніямъ. Вліянію этихъ нечистыхъ ду- 
ховъ, вселяющихся въ человѣка и имъ 
овладѣвающихъ, по прежнему приписы- 
вались разнаго рода нѳрвныя заболѣ- 
ванія, и для изгнанія бѣсовъ устана- 
вливались особыя молитвы: Понятіе о 
дьяволѣ, первоначально довольно це- 
лостное, постепенно тоже раздвоилось; 



съ одной стороны, въ немъ видѣли 
только врага человѣческихъ душъ, не 
останавливающагося ни передъ какими 
средствами, существо низменное, ме- 
лочное, лукавое и ни съ какой точки 
зрѣнія непривлекательное, съ другой — 
это былъ Д. (въ единственномъ числѣ), 
бывшій прежде ангеломъ или даже 
главнымъ изъ ангеловъ, существо 
сильное, властное, дерзнувшее изъ 
гордости вступить въ борьбу съ са- 
мимъ Богомъ и за то низвергнутое и 
лишенное блаженства. Этотъ образъ 
оказался способнымъ къ извѣстнон 
поэтизаціи. Для чисто народныхъ вѣ- 
рованій первое представленіѳ одьяво- 
лѣ является, впрочемъ, болѣе харак- 
терными Л. Максимовъ. 

Дешорализація (лат.), букв. — утрата 
нравстзеннаго чувства. Въ обществ, 
смыслѣ Д. — потеря большинство мъ 
членовъ какого-либо, преимущественно 
свободнаго, коллектива, уваженія къ 
установившимся этическимъ нормамъ, 
нежеланіе этого большинства согласо- 
вать свои дѣйствія съ интересами 
группы, какъ цѣлаго. 

Ье тогіиі5 піі пізі Ьепе (латинЛ „о 
мертвыхъ (говори) только хорошее". 

Демосѳенъ, сынъ Алкисѳена, изъ 
Афидны, аѳинскій полководецъ въ 
эпоху Пелопоннесской войны, род. 
ок. 460 г. до Р. X., съ 427/6 г. высту- 
паешь въ качествѣ стратега. Изъ воен- 
ныхъ предпріятій, проведенныхъ подъ 
его руководствомъ, особенно выделяет- 
ся занятіе Пилоса и блокада о. Сфак- 
теріи, на которомъ удалось захватить 
большой спартанскій гарнизонъ (425г.). 
Менѣе удачны были дѣйствія Д. въ 
424/3 г. противъ Мегаръ и Беотіи (вмѣ- 
стѣ съ Гиппократомъ). Д. послѣ этого 
временно устран. съ военной сцены 
(до 418 г.).Позднѣе, въ 414 г., Д. былъ 
по с лань на помощь аѳинскимъ войскамъ 
въ Сицилію, но здѣсь его энергію па- 
рализовали колебанія другого полко- 
водца Никія. Оба попали въ плѣнъ къ 
сиракузянамъ и были казнены. Д. от- 
личался, какъ храбрый полководецъ 
и хорошій тактикъ, но его страте- 
гическіе планы были часто фанта- 
стичны. Его политические взгляды- 
не ясны. М. X. 

Детосвенъ, сыпъ Демосѳена, аѳип- 
скій государствен, дѣятель и писатель 
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IV вѣка; ироисходилъ изъ Пэанійска- 
го дема, род. ок. 384 г. до Р. X. Онъ 
былъ сыномъ богатаго человѣка, но 
отецъ его рано умеръ, а недобро со - 
вѣстные опекуны растратили состояніе. 
Это обстоятельство сыграло весьма 
важную роль въ дальнѣйшей судьбѣ 
Д.: уже въ молодые годы ему при- 
шлось вникнуть въ вопросы права и 
начать процессъ съ опекунами; это въ 
концѣ конповъ привело его къ карьерѣ 
адвоката. Д. получилъ образованіе не 
большее, чѣмъ то, которое обычно по- 
лучали аѳинскіе юноши того вре- 
мени, принадлѳжавшіе къ среднему 
классу; затруднительное матеріальное 
положеніе семьи не дало возможности 
получить большаго. Однако, Д. въ мо- 
лодости много читалъ. Предстоя- 
щая тяжба съ опекунами заставила Д. 
обратиться къ изученію гражд. права и 
судебнаго краснорѣчія у знаменитаго 
аѳинскаго адвоката того времени Исея. 
По преданію, на Д. очень сильное 
впечатлѣніе произвели также рѣчи го- 
сударственна™ дѣятеля временъ его 
юности Каллистрата. Нѣтъ сомнѣнія, 
что Д. старательно готовился къ карь- 
ерѣ оратора и адвоката (анекдоты о 
томъ, какъ онъ, стараясь улучшить 
свое произношеніе, говорилъ рѣчи,имѣя 
камешки во рту, какъ онъ укрѣплялъ 
голосъ восхожденіемъ на горы и т. п.). 
По достиженіи совершеннолѣтія (18 
лѣтъ) и отбывъ 2-лѣтній срокъ воин- 
ской повинности (эфебія), Д. началъ 
процессы со своими опекунами. Отъ 
этихъ процессовъ сохранилось пять 
рѣчей Д. Есть основаніе думать, что 
Д., по крайней мѣрѣ въ извѣстной 
части, выигралъ процессы (363 — 362 г.). 
Однако, состояиіе его было разстроено, 
и онъ долженъ былъ зарабатывать 
хлѣбъ личнымъ трудомъ, профессіей 
адвоката. Впрочемъ, современный тер- 
минъ „адвокатъ" лишь отчасти под- 
ходить къ профессіи Д. Онъ рѣдко самъ 
выступалъ на судѣ, а лишь изгото- 
влялъ рѣчи для тяжущихся (былъ такъ 
паз. логографомъ). Довольно зна- 
чительное количество подобныхъ рѣ- 
чей Д. дошло до насъ. Кромѣ того, Д. 
добывалъ средства и обученіемъ мо- 
лод ыхъ людей праву и судебному крас- 
иорѣчію. — Постепенно отъ „адвокат- 
ской" дѣятельности Д. перешелъ къ 



политической. Какъ бы переходомъ по- 
служили политическіе процессы, въ 
которыхъ Д. сталъ выступать у лее въ 
350-хъ годахъ (напр., въ 355/4 г. — 
протнвъ Лептина). 

Настоящая политическая дѣятель- 
ность Д. начинается съ 352 г. и почти 
цѣликомъ направлена на борьбу съ 
аггрессивными планами Филиппа Ма- 
кед. Къ этому времени Филиппъ за- 
хвати лъ уже цѣлый рядъ грече скихіі 
поселеній на Ѳракійскомъ поберѳжьѣ 
(Амфиполь, Пидну и проч.) и грозилъ 
другимъ, въ томъ числѣ значитель- 
ному городу Олинѳу. Д. выступаетъ 
со своей первой „филиппикой" и съ 
„олинѳиками", стремясь возбудить 
аѳинянъ къ борьбѣ противъ македон- 
ской опасности. Однако, аѳиняне дѣй- 
ствовали не энергично: въ 348 г. 
иалъ Олинѳъ, а въ 346 г. аѳиняне за- 
ключили даже миръ съ Филиппомъ 
(„Филократовъ миръ")- Д. въ эту 
эпоху настолько выдвинулся, какъ по- 
литически дѣятель, что принималъ 
участіе въ посольствахъ къ Филиппу 
по поводу заключенія мира; впослѣд- 
ствіи онъ обвинялъ Эсхина и другихъ 
участннковъ посольства въ томъ, что 
они были подкуплены Филиппомъ 
(рѣчь „О недобросовѣстномъ посоль- 
ствѣ" 343 г.). 

Борьба партій въ Аѳинахъ прини- 
маешь особенно страстный характеръ. 
Съ одной стороны, мы видимъ маке- 
донскую партію; ее сплачивало стре- 
мленіе къ миру, какъ внѣшнему, такъ 
и внутреннему, котораго не могло 
дать разлагавшееся аѳинскоѳ государ- 
ство; она состояла преимущественно 
изъ аѳинской буржуазіи (см. Грецгя, 
XVI, 610/11). Но вполнѣ естественно, 
что большинство членовъ аѳинской де- 
мократы не могло примириться съ 
утратой самостоятельности: создалась 
большая антимакедонская партія, по 
составу очень демократическая; во 
главѣ ея сталъ Д., въ эту эпоху сдѣ- 
лавшійся какъ бы руководителем!^ 
аѳин. политики. Дѣятелыюсть Д. по- 
слѣ Филократова мира была, гл. обр., 
направлена на организацію союза греч. 
государствъ противъ Филиппа. Д. 
лично объѣзжалъ государства Пело- 
поннеса для этой цѣли (344 Г). С0І037і 
организовался (342- 1 ), но недостаточно 
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прочный и обширный, чтобы остановить 
успѣхи Филиппа, который дѣлалъ новыя 
завоеванія, особенно на сѣверѣ. Въ 
338 г. наступилъ кризисъ: Филиппъ 
разбилъ аѳинянъ и ихъ союзниковъ 
при Херонеѣ. Дѣло антимакедонской 
партіи было проиграно: Аѳины должны 
были войти въ составь союза грече- 
скихъ государству организованнаго 
Филиппомъ, а Д. устраниться отъ ак- 
тивной политики. Враги его подняли 
голову. Когда его приверженецъ Кте- 
сифонтъ — быть можетъ, не очень свое- 
временно въ виду общественнаго на- 
строенія — возбудилъ (336 г.) вопросъ 
о награжденіи Д. за заслуги передъ 
отечествомъ вѣнкомъ, Эсхинъ обви- 
нилъ Ктесифонта въ незаконности его 
предложенія. Возникъ процессъ, очень 
затянувшійся, направленный по суще- 
ству противъ самого Д. Лишь въ 330 г. 
Д. своей блестящей рѣчью „О вѣнкѣ" 
одержалъ побѣду надъ Эсхиномъ. — 
Смерть Филиппа въ 336 г. не улучшила 
положенія антимакедонской партіи. На- 
противъ, въ концѣ царствованія Але- 
ксандра, изъ-за процесса Гарпала, 
скрывшагося въ Аѳины съ сокровищами, 
украденными изъ казны Александра 
(325 — 4 г.),въ самой этой партіи про- 
изошелъ расколъ: Д. стоялъ за выжи- 
дательную тактику по отношенію къ 
Александру, а Гиперидъ — за активную 
борьбу. Усилія македонской партіи и 
группы Гиперида привели Д. къ тю- 
ремному заключенію, откуда онъ бѣ- 
жалъ (324—3 г.). По смерти Александра 
Д. вернулся въ Аѳины, былъ встрѣченъ 
съ тріумфомъ и принялъ дѣятельное 
участіе въ борьбѣ съ намѣстникомъ 
Македоніи Антипатромъ („Ламійская 
война"), но и на этотъ разъ дѣло аѳи- 
нянъ было . проиграно. Д. бѣжалъ на 
о. Калаврію, гдѣ предъ лицомъ воиновъ 
Антипатра умѳръ отъ принятаго имъ 
яда (322 г.). 

Политическая дѣятельность Д. под- 
вергалась весьма различной оцѣнкѣ 
въ исторіографіи. Нѣкоторыѳ историки 
(А. Шеферъ, Дж. Гротъ) восхваляли Д., 
видѣли въ нѳмъ защитника настоящихъ 
эллинскихъ идеаловъ, другіе (Дройзенъ, 
Белохъ), наоборотъ, усматриваютъ въ 
немъ близорукаго политика, отстаивав- 
шаго завѣдомо безнадежную мечту спа- 
сти независимость разлагающейся по- 



литической формы (государства-города, 
см. Греція, XVI, 608/09) и боровшагося 
противъ новыхъ формъ: большого эл- 
линскаго государства подъ главен- 
ствомъ Македоніи. Становясь на истори- 
ческую точку зрѣнія, мы, конечно, не 
можемъ винить Д. въ томъ, что онъ от- 
стаивалъ независимость Аѳинъ и др. 
греческихъ общинъ: вѣдь и его про- 
тивники руководились не сознаніемъ 
того, что государство-городъ гибнетъ, 
а отстаивали личные или классовые 
интересы, находившіеся въ коллизіи 
съ этой политич. формой. Д., какъ и 
многіе его современники, не могъ по- 
мириться съ подчиненіемъ внѣшней 
силѣ, чуждой національности и стойко 
боролся за независимость родины, ри- 
скуя собою. И если въ борьбѣ съ по- 
литич. противниками Д. не останавли- 
вался передъ искаженіемъ истины, то 
вѣдь это дѣлали въ еще большей мѣрѣ 
его противники. 

Въ исторіи греческой литературы Д. 
занимаетъ очень видное мѣсто. Въ 
области судебнаго краснорѣчія онъ 
близко примыкаетъ къ школѣ своего 
учителя Исея: это то же простое, се- 
рьезное и логичное изложеніѳ дѣла. 
Но особенно выдѣляются политическія 
рѣчи Д. Вмѣстѣ съ Исократомъ Д. 
является основателемъ этого литера- 
турнаго вида. ВъѴ и первую пол. IV в. 
политич. рѣчи произносились, но обычно 
не издавались въ свѣтъ какъ литера- 
турныя произведенія. Д. изданіемъ 
своихъ произнесенныхъ, а иногда и не 
произнесѳнныхъ рѣчей создалъ публи- 
цистическія произведения, связанный 
съ тѣмъ или другимъ опредѣленнымъ 
политич. моментомъ. Изданіѳ рѣчѳй 
служило ему тѣмъ, чѣмъ служатъ жур- 
нальный и газетный статьи современ- 
нымъ политич. дѣятелямъ: Д. говорилъ 
болѣе широкой аудиторіи, чѣмъ та, 
которая могла его слушать въ моментъ 
произнѳсенія рѣчи. — Политическое 
краснорѣчіѳ Д.— дѣловое, логичное, но 
въ то же время страстное, лишенное 
риторическихъ украшеній, разсчитан- 
ныхъ эффектовъ, но блещущее нерѣдко 
сарказмомъ и образностью. Особенно 
Д. умѣетъ сосредоточивать слушателя 
или читателя на одной идѳѣ не раз- 
бивая вниманія, а направляя его не- 
прерывно на главную мысль рѣчи. 
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До иасъ дошло 60 рѣчей, приписы- 
ваемыхъ Д., но изъ нихъ только ок. 
40 подлипныхъ. Рукописи рѣчей до- 
вольно многочисленны. Лучшія изда- 
нія — Диндорфа, Бласса; олинѳ.рѣчи — 
Реданца. Переводы: „Рѣчи Д.", пер. Ѳ. Г. 
Нищенка, вып. 1, 1903 (первыя 9 рѣ- 
чей — „олинѳики", „филиппики" и проч.); 
„Рѣчь Д. о вѣнцѣ", пер. К. Нейлисо- 
ва, 1887. См. А. ВсЪфг, „Б. ипй зеіпе 
2еіі", томы 1—3 (2 изд., 1885/7); 
Віазз, „Біе аШзспе Вегесізаткеіі", 3-й т., 
1 ч. (2-е изд., 1893), а также труды 
по исторіи Греціи, указ. въ т. XVI, 542. 

М. Хвостовъ. 

Демосъ, см. демократія. 

Демотика, городъ въ европейской 
Турціи, въ Андріанопольск. вилайетѣ, 
на рѣкѣ Марицѣ, около 10.000 жит. 
Въ средніе вѣка — одннъ изъ главныхъ 
рынковь Ѳракіи. Здѣсь послѣ Полтав- 
ской битвы жилъ Карлъ XII (1713-14 г.). 

Демотическое (греч., народное еги- 
петское письмо греко-римской эпохи, 
развившееся изъ курсивнаго іератиче- 
скаго письма, сливавшаго нерѣдко цѣ 
лыя слова въ одну лигат. См. письмена. 

Демуленъ (Безтоиііпз), Камиллъ, 
журналистъ и политическій дѣятель 
эпохи великой революціи, род. въ 
1760 г. Получивъ общее образованіе 
въ коллежѣ Ьошз-іе-бггапсі въ Пари- 
жѣ, Д. избралъ карьеру адвоката. На- 
чало популярности Д. положила его 
рѣчь по поводу отставки Неккера, 
произнесенная 12 іюля 1789 г. въ 
Пале-Роялѣ, которая дала толчокъ 
событіямъ 13 и 14 іюля. Но истиннымъ 
призваніемъ Д. была публицистика. 
Первымъ его произведѳніемъ, получив- 
шимъ широкую извѣстность, былъ 
опубликованный въ томъ же іюлѣ 
1789 г. памфлетъ „Ъа Ргапсе ИЪге", 
выдѣляющійся изъ прочей революціон- 
ной литературы этого времени своей 
опредѣленной республиканской тен- 
денціей. Еще больше шума вызвалъ 
второй памфлетъ Д. „Візсоигз (1е 1а 
Іапіегпе", въ кот. онъ требуетъ смер- 
ти враговъ народа и восхваляетъ па- 
тріотич. роль фонаря, замѣняющаго 
висѣлицу. Съ ноября 1789 г. Д. на- 
чалъ издавать журналъ „Кёѵоіиііопз 
(Іе Ргапсе еі (1е ВгаЪапі". Въ своемъ 
отношеніи къчастнымъ вопросамъ пра- 
ктической политики Д. былъ чрезвы- 



чайно несамостоятеленъ и неустой- 
чивъ, послѣдовательно подчиняясь 
вліянію Мирабо, Робеспьера и Дантона. 
Но, неустойчивый въ частностяхъ, онъ 
всегда оставался вѣренъ своему демо- 
кратическому и республиканскому иде- 
алу. Послѣ разстрѣла петиціонеровъ 
17 іюля 1791 г. Д. вынужденъ былъ 
нѣкотороѳ время скрываться, а его 
журналъ прекратилъ свое существова- 
ніе. Въ манифеста ціяхъ 20 іюня и въ 
возстаиіи 10 августа 1792 г. Д. прн- 
нималъ самое дѣятельное участіе, а 
послѣ побѣды былъ назначенъ секре- 
таремъ министерства юстиціи. Избран- 
ный депутатомъ Конвента Д. при- 
мкнулъ въ немъ къ группѣ Робеспьера 
и вполне поддерживалъ его въ борьбѣ 
съ лсирондистами. Въ маѣ 1793 г. онъ 
выпустилъ злобный и чрезвычайно не- 
справедливый памфлетъ противъ во- 
ждей Жиронды— Нізіоіге сіез Вгіззо- 
ііпз". Трагическій конецъ борьбы, ка- 
жется, былъ неожиданъ для него са- 
мого и произвелъ на него сильное 
впечатлѣніе. Съ осени 1793 г. въ на- 
строеніи Д. произошелъ рѣзкій пере- 
ломъ, и былой защитникъ фонаря не- 
ожиданно превратился въ проповѣд- 
ника милосердія. Въ декабрѣ 1793 г. 
Д. началъ издавать новый журналъ 
„Ье Ѵіеих Согаеііег", вседѣло посвя- 
щенный борьбѣ съ терроромъ. Первые 
номера журнала, направленные про- 
тивъ край нихъ террористе въ, сторон - 
никовъ Эбера, просматривались самимъ 
Робеспьеромъ и вызывали его одо- 
бреніе. Но начиная съ № 3, Д. высту- 
пилъ противъ террора вообще, требуя 
учрежденія комитета милосердія и 
указывая на злоупотребленіе револю- 
ціон. трибунала терминомъ „подозри- 
тельный". Яркіѳ и талантливые пам- 
флеты Д. не остались безъ отклика: 20 
декабря въ Конвентъ явилась депута- 
ція женщииъ, требовавшихъ освобо- 
жденія своихъ мужей, и Конвентъ вы- 
нужденъ былъ назначить ко ми теть 
справедливости „для изысканія средствъ 
освобожденія патріотовъ, попавшихъ 
въ тюрьму". Разрывъ съ Робеспье- 
ромъ былъ естественнымъ послѣд- 
ствіемъ антитеррористической агита- 
ціи Д. Какъ „снисходительный", онъ 
былъ вскорѣ исключенъ изъ якобип- 
скаго клуба, а затѣмъ, 31 марта 1794 г., 
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преданъ суду революціоннаго трибу- 
нала вмѣстѣ съ Дантономъ по обви- 
нение- въ контръ-револгоціонномъ заго- 
ворѣ. 5 апр. 1794 г. Д. былъ признанъ 
виновнымъ и въ тотъ же день гильо- 
тинированъ. См. о немъ Оойагй (1889). 

В. Волгинъ. 

Депутъ-Малиновскій, Басилій Ива- 
новичу скулыіторъ, р. въ 1779 г., сынъ 
рѣзныхъ дѣлъ мастера, шести лѣтъ 
былъ отданъ въ Акад. худож., учился 
у Козловскаго и оконч. курсъ въ 
1800 г. Въ 1803 г. былъ посланъ въ 
Италію пенсіонеромъ и работалъ тамъ 
подъ руководствомъ Кановы. Въ 1807 г. 
Д. вернулся въ Россію умѣлымъ ма- 
стеромъ. Онъ былъ сдѣланъ проф., а 
въ 1836 г. и ректоромъ академіи и, 
какъ педагогъ, имѣлъ благотворное 
вліяніе на учениковъ. Въ то же время 
онъ былъ занятъ многочисл. скульп- 
турн. работами. Изъ Д. выработался 
реалистъ, котор. отъ античнаго образ- 
ца классицизма сталъ переходить къ 
дѣйствительности и становиться на 
русскую почву. Уже въ памятникѣ 
Козловскому (1802), наряду съ нѣж- 
нымъ силуэтомъ генія скульптуры, на- 
чинающей Д. даетъ реальный пор- 
третъ своего учителя. Въ „Похищены 
Прозерпины" для горнаго института 
онъ, выражая мощный порывъ, выка- 
зываетъ внимательное изученіе нату- 
ры. Въ колоссальной статуѣ Андрея 
Первозваннаго для Казан, собора онъ 
даетъ русскія черты. Подъ вліяніемъ 
патріотич. воодушевленія 1812 г, онъ 
лѣпитъ „Русскаго Сцеволу" въ видѣ 
крестьянина. Въ памятникѣ Сусанину 
онъ разрабатываетъ фигуру и рельефы 
реально. Д. внимательно и зорко на- 
блюдаетъ природу и энергично твер- 
дой рукой облекаетъ все въ ясную 
форму, иногда суховатую и тяжелую. 
Ум. въ 1846 г. Н. Тарасовъ. 

Деілшинское, основ, въ XVI в. го- 
родъ Тамб. г., усманск. у., въ наст- 
время село, им. 6.345 жит. 

Деты, см. Аттика, IV, 278 и XVI, 
584; въ соврем. Греціи Д. или димъь, 
см. XVII, 28. 

Детьянка, р. Тобол, г., пр. притокъ 
Иртыша, дл. 350 вер. 

Депянскій уѣздъ, въ юго-зап. ча- 
сти Новгородской губ., занимаѳтъ про- 
странство въ 4.322,0 кв. в., орошае- 



мое рр. Полой и Полометью; поверх- 
ность на сѣв.-зап. плоская, лѣсистая, 
болотистая низина; на юго-вост. про- 
ходить Валдайская возв. Почва под- 
золистая, супесчаная и слегка су- 
глинистая; восточная граница Д. у. 
примыкаетъ къ оз. Велье и сѣв. ча- 
сти оз. Селигеръ, по которому ходятъ 
нѳбольшіѳ пароходы. РІаселеніе къ 
1911 г. составляло 96,4 тыс. челов. 
(22,3 чел. на 1 кв. в.), въ т. ч. 1,9 тыс. 
чел. городск.; а по переписи 1897 г. все 
нас. было 79,8 тыс. Общая площадь 
зѳмлевлад.(1905г.) составл. 409.945 дес, 
въ т. ч. надѣльн. 45,7%,на 1 дворъ въ 
средн. приход. 11,8 дес; въ частной 
собств. наход. 44,1% всей площади; она 
сосредоточена, главн. обр., въ рукахъ 
крестьянъ — 44,1%, въ рукахъ дворянъ 
наход. 22,4°/ 0 , купцамъ принадлежишь 
16,7°/ 0 ; средн. разм. владѣнія у куп- 
цовъ — 504,5 дес, у дворянъ 344,6 дес, 
у крестьянъ — 15,2 дес. Учрежд. при- 
надлеж. 10,2°/ 0 всей площ. уѣзда. Главн. 
занят, жит. хлѣбопашество; развито 
также льноводство; изъ кустарн. пром. 
особенно распространено изготовленіе 
рыболовныхъ сѣтей, имѣющихъ широ- 
кій сбыть по всей имперіи, и бондари, 
пром. На оз. Селигерѣ развито рыбо- 
ловство. 

Депянскъ (Демьянскъ), уѣзд. гор. 
Новгор. г., на р. Явони, 1.900 ж..; упо- 
минается въ лѣтописяхь впервые въ 
1441 г. подъ именемъ Демона въ Де- 
ревской пятинѣ; въ 1471 г. взятъ Іоан- 
номъ IV. 

Денарін, серебряная римская монета, 
см. монеты. 
Денатурированный спиртъ, см. 

винокуреніе, X, 263/265. 

Денбиширъ (БепЫ#п), графство 
въ Уэльсѣ на берегу Ирландскаго мо- 
ря, 1.714 кв. км., 144.796 жит. Поверх- 
ность холмистая, мѣстами плодород- 
ный долины. Климатъ довольно мяг- 
кій въ послѣднихъ и суровый на вер- 
шинахъ. Добыча кам. угля, свинца, 
серебра и цинка. Гл. гор. — Денби 
(6.438 ж.). 

Денверъ, гл. гор. сѣв.-амер. штата 
Колорадо, на р. Платъ, 213.381 жит. 
Благосостояніѳ Д. создано минер, бо- 
гатствами области и огромной тор- 
говлей. Д. — гл. рынокъ для сбыта скота 
и земледѣльч. продуктовъ области Ска- 
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листыхъ горъ. Университетъ (1.324 сту- 
дент, въ 1909/10 г.). 

Денге, остролихорадочная эпидеми- 
ческая болѣзнь, свойственная жаркому 
климату. Отдѣльныя эпидеміи наблю- 
дались въ Греціи, Испаніи и Сѣв. 
Америкѣ. Передается болѣзнь укусами 
комаровъ (сиіех Мі&апз). Выражается 
лихорадкой, сильными мускульными 
болями, нерѣдко также рвотой; на 2 — 5 
день появляется высыпь, напоминаю- 
щая коревую. На 6 — 7 болѣзнь обычно 
заканчивается выздоровленіемъ, оста- 
вляя иногда на довольно продолжитель- 
ное время мышечную слабость. Пре- 
дупредительный мѣры того же харак- 
тера, какъ и при маляріи, т. е. сво- 
дятся къ борьбѣ съ комарами. 

Д енгемъ (Оеппат), Джонъ(1 б 1 5 — 68) , 
англ. поэтъ, сторонникъ Стюартовъ, 
авторъ лирико - дидактич. поэмы 
„Соорег'з НіІІ", чье описаніе Темзы пе- 
решло во всѣ англ. антологіи. В. Фр. 

Денгизъ 1) (Селеты-денгизъ), со- 
леное озеро въ омскомъ у. Акмолин. 
обл., среди равнинъ Ишимо-иртышской 
степи, въ 165 вер. къ югу отъ Омска, 
длина 55 верстъ, ширина до 21 вер- 
сты, площадь 965 кв. килом., макси- 
мальная глубина 3,2 метра. Абсолют- 
ная высота уровня 232 фута. Прини- 
маетъ въ себя съ юга р. Селеты. См. 
Л. Бергъ и П. Игнатовъ, „ Солен ыя 
озера Селеты-денгизъ, Теке и Кызылъ- 
какъ Омскаго уѣзда". „Записки Зап,- 
Сиб. Отд. Географ. Общ.",ХХУШ, 1901; 
2) (Тенизъ), соленое озеро въ атбасар- 
скомъ уѣздѣ Акмолин. обл., длина 
80 вер., главное плесо имѣетъ въ дли- 
ну до 40 вер., ширина до 26 вер. Пло- 
щадь 1.520 кв. км. Берега изрѣза- 
ны, есть нѣсколько острововъ. Прини- 
маетъ въ себя р. Нуру, вытекающую 
изъ лежащаго по сосѣдству озера 
Кугальджгснъ, а также р. Конъ. Мак- 
симальная глубина Д. 6 3 /4 метра. 
См. П. Игнатовъ, „Тенизо-Кургальд- 
жинскій озерный бассейнъ въ Акмо- 
линской области". „Извѣстія Рус.Геогр. 
Общ.", XXXVI, 1900; Г. Туминъ, „Поч- 
вы южной части Атбасарскаго у.", Спб., 
1910, изд. Пересел. Упр. 3) (Тенизъ, Ден- 
гизъ, Кушмурунъ, Большой Кушмурунъ, 
Убаганъ, Убоганъ, У баганъ -денгизъ), 
горько-соленое озеро на границѣ пет- 
ропавловскаго уѣзда Акмолинской 



области и кустанайскаго уѣзда Тур- 
гайской, принимаетъ и выпускаетъ изъ 
себя р. Убаганъ (Абуга), правый нри- 
токъ Тобола. Длина Д. 60 *вер., шири- 
на 10 — 12 вер. Озеро періодически 
высыхаетъ, превращаясь въ солонецъ. 
Нынѣ (1909 г.) наполнено водой, око- 
ло 1900 года было сухимъ. Сѣверо-зап. 
берегъ Д. плоскій и ровный, юго-вост. 
изрѣзанный. Берега покрыты солон- 
чаками. Р. Убаганъ (Абуга), по выхо- 
дѣ изъ озера, вплоть до Тобола дѣла- 
ется соленой. См. А. Краснопольскій, 
„Геологическ. изслѣдованія въ басе, 
р. Тобола". „Геолог, изслѣд. иразвѣдки 
по Сибир. ж. д.", XX. Л. Б. 

Дендвра, деревня въ Верх. Египтѣ, 
къ с. отъ Ѳивъ, на Нилѣ, 8.895 ж. , на 
мѣстѣ др.-ѳгип. Тентира — гл. мѣста 
культа богини Гаторъ. Вблизи Д. — 
развалины великолѣпнаго храма ея, 
начатаго въ I в. до Р. X. и строив- 
шагося въ теч. 200 л. 

Дендерпондъ, или Термондъ,ук])Ъпл. 
гор. белы. пров. В. Фландрія, при 
впаденіи р. Дендеръ въ Шельду, 
10.256 ж. 

Дендеръ, или Дандръ, притокъ 
Шельды, образуется В. и 3. Д. съ 
общ. дл. 117 км. (судох. 65 км.). 

Дендеръ, см. Диндеръ. 

Денди, см. дэнди. 

Дендриты 1)кристалличѳскіе срост- 
ки, имѣющіѳ форму вѣточекъ или ку- 
стиковъ. Чаще всего они встрѣчаются 
по стѣнкамъ узкихъ трещинъ или 
по плоскостямъ сланцеватости гор- 
ныхъ породъ и обыкновенно состоять 
изъ окиси или гидрата окиси жѳлѣза 
и окиси марганца. Изъ самородныхъ 
металловъ нерѣдко образуютъ Д. се- 
ребро и мѣдь. 2) Д. въ анатоміи 
см. II, 618. 

Денебола, собственное имя яркой 
звѣзды р въ созв. Льва. 

Денебъ, собств. имя самой яркой 
звѣзды а въ созв. Лебедя. 

Двненъ (Оепаіп), гор. Сѣв. департ. 
(Франція), на каналѣ р. Шельды, 
24.564 ж. Кам.-уг. копи. 

Дени (Бепіз), Гекторъ, бельг. эко- 
номиста и полит, дѣятель, род. въ 
1842 г. Занимаетъ каѳедру въ брюс- 
сѳльскомъ „Шіѵегзііё ИЪге", гдѣ чи- 
таетъ исторію соціальныхъ системъ. 
Какъ депутатъ со ці ал и ст. партін, 
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является авторомъ миогихъ законо- 
проектовъ по соціально -эконом, вопро- 
самъ. Написалъ: „І/ог&апізаііоп гёргё- 
яевіаііѵе (іи ігаѵаіі", „ІЛпсіисііоп аіа- 
іізііяие и (1881), „Ьа сгізе а^гісоіе" (1885) 
м др. 

Дени (Бете), Морисъ, французскій 
живописецъ, р. въ 1855 г., глава неоидеа- 
лизма или новоромантизма во Франціи. 
Д. примыкаетъ къ Пювису де Шаванну 
и идетъ дальше по пути упрощенія. 
Онъ удачно пробу етъ сочетать жест- 
кую ритмику линій съ новоромантиче- 
скимъ благочестіемъ и современнымъ 
чувствомъ красокъ. Извѣстная натя- 
нутость, даже аффектированность ис- 
купаются удивительною нѣжностыо, 
разлитою въ картинахъ. Розоватые 
жемчужные тона переносятъ въ атмо- 
сферу сказочнаго, и его произведенія, 
при всей намѣренности, даютъ иллю- 
зію наивности. Н. Т. 

Деникеръ, Жозефъ, совр. француз- 
стай антропологъ и естествоиспыта- 
тель, род. въ 1852 г. въ Астрахани 
отъ французовъ родителей. Высшее 
образованіе получилъ въ петерб. унив. 
и технологическ. институтѣ, гдѣ из- 
бралъ спеціальностью инженерное дѣ- 
ло. Затѣмъ въ качествѣ инженера 
дѣятельно работалъ въ нефтеносныхъ 
районахъ Кавказа и Центр. Европы, 
въ Италіи и Далмаціи. Переселившись 
въ 1876 г. въ Парижъ, Д. сталъ рабо- 
тать въ Сорбоннѣ и здѣсь получилъ 
ученую степень по естеств. наукамъ. 
Въ 1888 г. избранъ главнымъ библіо- 
текаремъ Парижскаго естеств. - исто- 
рич. музея. Изъ антропологическихъ 
и этнологич. работъ Д. наиболѣе зна- 
чительны: „ЕеспегсЬез апаіоип^иез зиг 
]ез зіп^ез апШгороІсІез" (1886), „Ёіисіез 
зиг Іез Каітоикз" (1883), „Ьез ОЫИакз" 
и разработка антропологическихъ мате- 
ріаловъ, собранныхъ экспедиціей1882 — 
1883 г. среди огнеземельцевъ. Наи- 
болѣѳ важнымъ изъ трудовъ Денике- 
ра является книга „Ъез гасез еі Іез 
реиріез гіе 1а іегге" (1900 г., въ на- 
стоящее время подготовляется второе 
изданіе, имѣется русскій переводъ, но 
очень плохой). Въ сравнительно не- 
большихъ размѣрахъ здѣсь собранъ 
громадный антропологичѳскій и этно- 
граф, матеріалъ, послужившій основой 
для своеобразной и детально разрабо- 



танной класснфикаціп народовъ, насе- 
ляю щихъ земной шаръ. Классификация 
эта по своей обоснованности и отчет- 
ливости принадлежишь къ числу луч- 
шнхъ и получила если не всеобщее, 
то во всякомъ случаѣ очень широкое 
признаніе. Вмѣстѣ съ тѣмъ данная 
работа является превосходнымъ посо- 
біемъ по описательной антропологіи 
и этнографіи, дающимъ въ сжатой 
формѣ множество весьма цѣнныхъ 
свѣдѣній. Л. Икс. 

Денисли, гор. въ малоазіат. вилай- 
етѣ Аидинъ, 16.917 жит. 

Денисовка, дер. холмогорск. уѣз., 
Арханг. г., ок. 100 жит., на л. бер. Сѣв. 
Двины, родина М. В. Ломоносова. 

Денисовская, станица Донск. обл., 
сальск. окр., 10.100 жит. 

Денисовъ, Адріанъ Карповичъ, ата- 
мань Войска Донского, род. въ 1763 г., 
участвовалъ въ турецкой и польской 
кампаніяхъ, въ походѣ Суворова въ 
Италію, въ войнѣ 1807 г.; въ 1812 г. 
по проискамъ Платова, боявшагося со- 
перничества Д., оставался наказнымъ 
атаманомъ на Дону. Его деятельность, 
направленная къ ограничению произ- 
вольной раздачи земель въ частную 
собственность въ ущербъ станичн. 
землямъ, казачьей аристократіи, вы- 
звала жалобы, и Д. былъ смѣщенъ въ 
1821 г.; ум. въ 1841 г. Д. оставилъ 
любопытный записки, напеч. въ „Рус. 
Стар." 1874—75 гг. 

Денисовъ, Василій Иванов ичъ, жи- 
вописецъ, род. въ 1862 г., рано остался 
круглымъ сиротою, былъ отданъ пѣв- 
чимъ въ хоръ л.-гв. Литовскаго полка, 
откуда его послали въ варшавскій му- 
зыкальный институтъ. Отслуживъ 6 л. 
за полученное образованіе, Д. спеціа- 
лизировался на валторнѣ и, осно- 
вавшись въ Москвѣ, мечталъ посту- 
пить въ оркестръ московскаго боль- 
шого театра. Неудача, долго преслѣ- 
довавшая Д., толкнула его къ другому 
искусству. 33 лѣтъ, Д. переходитъ къ 
живописи. Сначала онъ занимается са- 
моучкой, потомъ подъ руководствомъ, 
работаетъ самостоятельно съ натуры, 
изучаетъ старыхъ мастеровъ и но- 
выхъ — А. Иванова и Врубеля. Въ про- 
должительной упорной работѣ Д. прі- 
обрѣтаетъ своеобразно - индивидуаль- 
ную технику и пониманіе природы. Его 
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графическія работы, акварели, наброс- 
ки съ натуры, большія композиціи 
масломъ, пейзажи, портреты и деко- 
раціи получаютъ печать особаго пере- 
живанія міра, ему только свойствен- 
наго претворенія и чрезвычайно раз- 
нообразная подхода къ природѣ. Въ 
нихъ выявляется тем пераментъ и бьетъ 
неизсякаѳмая фантазія. Въ нихъ ху- 
дожникъ переносится въ особый міръ 
фантастическихъ видѣній, полныхъ ал- 
легорическаго содерлсашя и символи- 
ческихъ формъ. Таковы его „Грѣхъ"— 
въ видѣ гигантскаго извивающагося 
змѣя, „Волны" — змѣевидныя зелено- 
глазый существа, изъ пѣнистыхъ 
брызгъ которыхъ рождаются бѣлые 
призраки. Изъ сферы чистой фанта- 
зіи Д. спускается въ область природы 
и людей и тогда онъ пишетъ бирю- 
зовое и ярко-красное небо, дикіе обле- 
денѣлые острова среди пустынныхъ 
волнъ, легкія опушенныя инеемъ ку- 
пы березъ, знойный пляжъ съ чело- 
вѣческими фигурами и портреты соч- 
ныхъ тоновъ, простые и живо говоря- 
щее о внутренней особой жизни, Д. лю- 
бить красочныя арабески, узорность и 
мозаичность, лазоревый свѣтъ, блескъ 
изумруда, переливы драгоцѣнныхъ кам- 
ней и ритмъ линій, госаодствующнмъ 
мотивомъ которыхъ является нзгибъ 
зигзага молиіи. У Д. все проникнуто 
ритмомъ. Всѣ свои воспріятія онъ 
обобщаетъ и подчиняетъ характерному 
движенію произведенія, являющемуся 
симфоническимъ развитіемъ главной 
темы. Въ „Саломеѣ" всѣ линіи, строя- 
щія центральную фигуру Саломеи, имѣ- 
ютъ стремленіе вверхъ, а движения 
тигровъ по сторопамъ, направленныя 
внизъ, только усиливаютъ первое осно- 
вное движеніе и созвучно сливаются 
съ нимъ. Во всемъ этомъ чувствуется 
отраженіе основной ноты музыкальной 
натуры Д. Н. Тарасовъ. 

Деніа, порт, и торг.-промышл. гор. 
въ Аликанте (Испанія), 12.431 ж. 

Денкоибъ, см. Дэнкомбъ. 

Деннигесъ (Боппі^ез), Елена фонъ 
(1846 — 1911), дочь бавар. дипломата. 
Она была причиной дуэли Лас саля (см.) 
съ ея будущимъ мужемъ ф. Раковина, 
потомъ скиталась по Бвронѣ и Аме- ; 
рикѣ, была актрисой. Написала „Меіпс , 
ВсгіеІиіп§еп ги Ьазнаіе" (вътеч. 4лѣтъ 



11 изд.), нѣск. ромаіювъ н мемуары. 
Д. покончила жизнь самоубійствомъ. 
Ея отношенія къ Лассалю послужили 
темой для романовъ Дж. Мередитъ 
(„Тпе Тга^іс Сотеаіапз", 1880) и др. 
Денсиметры, см. ареометры, III, 419. 
Денстанъ (Бипзіап), святой (924 
или 925—988), см. Великобританія, VIII, 
256. 

Дентинъ, см. зубы. 

Дентонъ, гор. въ Ланкаширѣ (Ан- 
гл ія), 14.934 ж. 

Денщикъ, находящійся въ днев- 
номъ нарядѣ. Во времена Петра I Д, 
назыв. первоначально флигель-адъю- 
танты его, а позднѣе служители изъ 
менѣе способныхъ нижнихъ чиновъ, 
состоявшіе въ постоян. услуженіи при 
офицерахъ и чиновннкахъ. Число ихъ 
было ограничено и точно определено 
впервые въ 1713 г. Въ 1871 г. Д. во- 
все исключены изъ штатовъ, въ кото- 
рые, взамѣнъ того, вошли безоружные 
рядовые для назначенія изъ ихъ числа 
Д. Въ 1881 г. названіе Д. отмѣнено и 
приказано впредь назначать генѳра- 
ламъ, офицерамъ и чиновникамъ ка- 
зенную прислугу изъ общаго числа 
строевыхъ нижнихъ чиновъ. Въ 1908 г. 
новымъ положеніѳмъ вновь введено 
названіѳ „Д." для офицерской прислу- 
ги. Этимъ же положеніемъ сокращено 
число лицъ, пользующихся Д., а также 
установлено, что каждому лицу не мо- 
жетъ быть назначаемо больше одного 
Д. По прежнему положенію генераламъ 
полагалось три, штабъ -офицерамъ — 
два, и оберъ-офицерамъ — одинъ. Въ 
иностранныхъ арміяхъ офицерамъ толсе 
полагается казенная прислуга. К. О. 

Денъ (Беігп), Зигфридъ Вильгельмъ 
(1799 — 1858), одинъ изъ выдающихся 
музык. учителей-теорѳтиковъ новѣйт. 
времени, проф. въ Берлипѣ; у него, 
между проч., брали уроки А. Рубии- 
іптейнъ и Глинка. Нап.: „Тііеог.-ргакі. 
Нагтопіеіепге" и „Ьепге ѵот Копіга- 
рипкі". 

День, промелгутокъ времени отъ 
восхода до заката солнца, по своей 
продолжительности зависитъ отъ гео- 
графической широты мѣста и отъ скло- 
ненія (видимаго разстоянія отъ небес- 
; наго экватора) солнца. Отъ послѣдней 
, причины длина дня нъ каждомъ мѣстѣ 
' земли периодически мѣняется иъ тсче- 



235 



Деньги. 



236 



ніѳ года. Если нет принимать во вни- 
маніѳ преломленш лучей въ земной 
атмосферѣ (вслѣдствіе чего восходъ 
солнца происходить раньше, а закатъ 
позже, чѣмъ было бы безъ атмосферы) 
и считать за начало и конецъ дня 
моменты, когда центръ солнца нахо- 
дится на горизонтѣ, то на земномъ 
экваторѣ день во всѣ времена года 
продолжается полсутокъ, на полюсахъ 
длина дня мѣняется въ теченіе года 
отъ нуля до полугода, на полярныхъ 
кругахъ — отъ нуля до сутокъ (см. вре- 
мена года). Слѣдующая таблица ука- 
зываешь продолжительность дня въ 



Января 

Феврале 

Марта 

Апрѣля 
Мая. . . 
Іюня . . 



Іюля . . 
Августа 
Сентяб. 



Октября 
Ноября. 
Декабря 



Деньги. При всякой формѣ эконо- 
мической жизни хозяйственные объек- 
ты распадаются на двѣ большія ка- 
тегории: громадная часть ихъ имѣетъ 
прямое значеніе для потреблен ія, а 
другая — косвенное. Первые идутъ непо- 
средственно въ личное пользованіе или 
потребленіе (пища, одежда, жилище); 
вторые — служатъ цѣлямъ либо произ- 
водства продуктовъ (инструменты, ма- 
шины, сырье, промышл. зданія), либо 
доставки ихъ для потреб л енія или об- 
работки (орудія передвиженія). Когда 
натуральная экономика начинаетъ раз- 
рушаться и характеризующая её пла- 



разные дни калѳндарнаго года и для 
разныхъ географич. широтъвъ предѣ- 
лахъ Россіи. Въ ней принято во вни- 
маніе вліяніе рефракціи, и за начало 
и конецъ дня приняты моменты восхо- 
да и заката верхняго края солнца. 
Отъ года къ году въ теченіе 4-хлѣт- 
няго періода юліанскаго лѣтосчисленія 
эти числа немного мѣняются; здѣсь 
даны среднія числа; дѣйствительныя 
въ разные годы немного либо меньше, 
либо больше ихъ, но разница въ край- 
нихъ случаяхъ едва превышаетъ двѣ 
минуты. См. еще сушки. 
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номѣрная общественная организация 
производства смѣняется стихійнымъ 
самооборотомъ, то для осуществленія 
общественной связи между людьми вы- 
двигается еще особый родъ объектовъ, 
назначеніе которыхъ облегчить пере- 
ходъ продуктовъ отъ одного лица къ 
другому. Вотъ эти посредники обмѣна 
и называются Д. Если каждый объектъ 
мѣны — товаръ — носитъ на себѣ обще- 
ственную печать, то послѣдняя осо- 
бенно рельефно отражается на Д. От- 
сюда — та кажущаяся „таинственность", 
непонятная сила орудій мѣны, которая 
столь часто указывалась въ экономи- 
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ческой литературѣ. Ранніѳ мерканти- 
листы, съ ихъ слабыми теоретиче- 
скими воззрѣніями, склонны были при- 
писывать особенный свойства золоту 
и серебру и считали ихъ „богатствомъ 
по преимуществу"; многіе позднѣйшіе 
экономисты выражали глубокое удив- 
леніе, что люди охотно отдаютъ важ- 
нѣйшіѳ жизненные продукты за кру- 
пицы негоднаго или малозначительнаго 
въ личномъ употребленіи (предметы 
украшенія) металла. Все непонятное 
въ Д. съ индивидуалистической точки 
зрѣнія лежитъ въ области соціальной. 

Д. возникли не на почвѣ обществен- 
наго договора, онѣ не были придуманы 
и установлены какой-либо властью, а 
медленно развивались въ пронес сѣ хо- 
зяйственной эволюціи. Естественно, 
что матѳріаломъ для нихъ могли слу- 
жить лишь извѣстныя людямъ блага 
прямого илипосредствующаго значенія, 
а не какіе-либо особенные предметы. 
Въ зависимости отъ условій жизни 
народа въ роли Д. выступаютъ то 
хлѣбъ, то скотъ, то орудія производ- 
ства (оружіе). Рабы у древнихъ элли- 
новъ оцѣнивались быками; латинское 
слово „ресипіа" происходитъ отъ „ре- 
сив" — мелкійскотъ. Вообще,въкачествѣ 
Д. употребляются тѣ объекты, которые 
играютъ наиболѣѳ выдающуюся роль 
въ хозяйствѣ, которые характеризуют 
вообще „состояніе" народа, на которые 
привыкаютъ „оцѣнивать". Предметомъ 
оживленной мѣны древнихъ славянъ 
съ сосѣдямибыли шкуры пушныхъ звѣ- 
рей (соболь, куница, бѣлка); поэтому, 
мы въ древней Руси, наряду съ моне- 
тами иностранной чеканки (арабской, 
византійской), находимъ упомянутые 
мѣхавъ роли Д. Самое названіе „куны", 
происходитъ отъ слова „куница". Наи- 
болѣе дробнымъ денѳжнымъ знакомь 
была бѣлка (см.), по своей стоимости 
впослѣдствіи приравнивавшаяся одной 
сотой рубля. По Русской Правдѣ 50 
кунъ составляли гривну (см.). Отсюда 
ясно, что продуктъ, не имѣющій пыш- 
ности, Д. быть не можетъ. Въ про- 
тиворвчіи съ этимъ, повидимому, на- 
ходится фактъ существованія т. н. 
„условныхъ" Д. (малоцѣнныя рако- 
вины, кусочки шкуръ или кожи); 
однако, это противорѣчіе — лишь ка- 
жущееся: за этими условными знаками 



всегда стоить какая-либо дѣятельная 
цѣнность, которую неудобно или не- 
желательно употреблять конкретно при 
всякой мѣновойсдѣлкѣ. Части шкурокъ, 
несомнѣнно, имѣли хожденіѳ и въ древ- 
ней Руси: въ памятникахъ отчетливо 
говорится о „куньихъ мордкахъ". По- 
слѣ татар скаго нашествія въ разныхъ 
мѣстахъ Руси употреблялись кожаныя Д. 
Очевидно, что продуктъ, на который 
оцѣниваютъ и съ помощью котораго 
мѣняются, способенъ выполнять еще 
одну функцію — быть орудіемъ сбере- 
женія цѣнности, которая, по мѣрѣ на- 
добности, легко превращается въ дру- 
гую цѣнность. Отсюда — три основныя 
функціи Д.: онѣ суть мерило ценно- 
сти (всеобщій эквивалентъ), орудге об- 
мена и средство сбереженгя цѣнности. 
Цѣнность товаровъ, выраженная въ Д., 
наз. ценой, почему иногда говорятъ 
о Д., какъ о масштабе цѣнъ. А такъ 
какъ помимо двустороннихъ мѣновыхъ 
сдѣлокъ имѣются и одностороннія, гдѣ 
приходится платить хозяйственными 
объектами, то Д. являются и орудіемъ 
платежа (законное платежное средство). 
Въ древнихъ юридическихъ памятни- 
кахъ мы, естественно, прежде всего, 
встрѣчаемся съ этой функціей Д. Хотя 
въ качествѣ Д. употребляются блага 
личнаго или производительнаго потре- 
бленія, но очевидно, что объектъ тѣмъ 
лучше выступаетъ въ роли Д., чѣмъ 
дольше можетъ быть удержанъ отъ 
своего непосредственнаго назначенія, 
чѣмъ легче его сохранить исключи- 
тельно для цѣлей обмѣна. Поэтому, 
кожа лучше скота, неблагородный ме- 
таллъ выше изготовленнаго оружія, 
драгоцѣнные металлы, употреблявшіе- 
ся лишь богатыми людьми для укра- 
шеній, удобнѣе мѣди и желѣза. Въ 
концѣ концовъ, человѣчество остано- 
вилось на благородныхъ металлахъ, 
какъ наиболѣе удобныхъ для переноски 
(высокая цѣнность при маломъ объемѣ), 
сохраненія (ие ржавѣютъ) и дробленія 
(однородность строенія). Понемногу въ 
кач. денежной единицы выдвигаются вѣ- 
совыя части золѳта или серебра (фун- 
ты, какъ наз. и теперь денежная еди- 
ница въ Англіи, ливръ франц., марка 
германская). Вѣсъ и проба слитка удо- 
стовѣрялись сначала на рынкѣ; забла- 
говременное наложеніе клейма обще- 
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ственной властью порождаетъ люнету 
(см. валюта). Аналогичную эволюцію 
продѣлала денежная система древ. 
Руси. По мѣрѣ усиленія мѣнового обо- 
рота серебро и золото, сначала въ 
видѣ вѣсовыхъ единицъ (гривна) или 
монетъ иностраннаго чекана, оттѣсня- 
готъ мѣховыя Д. на задній планъ, со- 
храняя, однако, ихъ названіе („куны", 
„бѣлки а т— стали позднѣе обозначеніями 
монетъ); при этомъ различаются грив- 
ны серебр. (по Русс. Пр. около 20 зо- 
лоти, чист, сер.) и золотыя (половина 
вѣса сер.).Бъ Новгородѣ прививается 
названіе рубля. Напоминаніемъ о преж- 
ней русс. ден. едини цѣ является слово 
„гривенникъ". Первыя русскія чекан- 
ный монеты относятся къ XI ст. 
(„Ярославле съребро"). Татарское на- 
шествіе разстраиваетъ русскую Д-ную 
систему, и начало ея возрожденія от- 
носится къ концу XIV в. (см. валюта). 
Появленіе монеты разрываетъ видимую 
прежде связь Д. съ товарнымъ міромъ: 
начинаетъ казаться, что Д. есть нѣ- 
что, глубоко отличное отъ прочихъ 
продуктовъ и что ихъ цѣнность не есть 
результатъ стоимости матеріала, изъ 
кот. онѣ изготовлены, а создается ве- 
лѣніемъ обществ, власти. На этой почвѣ 
развиваются извѣстныя злоупотребле- 
нія, выражающіяся въ разнообразной 
порчѣ монеты и всегда кончающаяся 
полной неудачей для учреждены, допу- 
скающихъ такія мѣры. Разрывъ денеж- 
наго знака въ его номинальной сто- 
имости съ матеріаломъ сопровождается 
хозяйств, потрясениями (о вспомога- 
тельныхъ монетахъ см. валюта, о кре- 
дитныхъ Д. см. бумажныя Д.). Д. въ 
истииномъ смыслѣ этого слова могутъ 
быть названы лишь объекты съ веще- 
ственной стоимостью (въ наст, время — 
почти исключительно золотыя монеты). 
Это не мѣшаетъ другимъ денежнымъ 
знакамъ, часто не имѣющимъ никакой 
„внутренней" дѣнности, выполнять 
другія функціи; но бѣда тому хозяйству, 
въ кот. приходится въ качествѣ экви- 
валента пользоваться такими объек- 
тами (см. бумажныя Д.). 

Теорія цѣнности Д. въ существен- 
ныхъ своихъ элементахъ вытекаѳтъ изъ 
теоріи цѣнности вообще. „Товарное" 
происхежденіе Д. заетавляетъ опре- 
дѣлять ихъ цѣшюсть, какъ особаго 



вида товара. Въ зависимости отъ 
того, какой теоріи цѣнности придер- 
живается то или иное направленіе въ 
наукѣ, цѣнность определяется эконо- 
мистами либо трудовыми затратами 
на ихъ из готов леніе, либо издержками 
производства, либо степенью удовле- 
твореыія обществ, потребности въ ору- 
діяхъ обмѣна. Это — теоріи „экономи- 
ческая характера". Тѣ же ученые, 
кот. обращаютъ главное вниманіе на 
юридическую сторону денежнаго ин- 
ститута, или совсѣмъ игнорируютъ 
вопросъ о собственной цѣнности Д., 
или считаютъ ее результатомъ зако- 
нодательна™ велѣнія. На этой послѣд- 
ней теоріи зиждется биметалтзмъ 
(выраженіе Лавеле: „золото есть тѣло 
монеты, законный курсъ — ея душа", 
см. валюта); къ этому же толкованію, 
только въ смутной формѣ, примыкали 
нѣкогда всѣ защитники правитель- 
ственной порчи монетъ. Въ послѣднее 
время, на почвѣ развившагося кре- 
дитная оборота, обслуживающаго фа- 
ктически обмѣиъ бумажными орудіями 
обращенія, возникла „государственная 
теорія Д." проф. Кнаппа, успѣвшая 
оставить уже слѣдъ въ литературѣ. 
По мнѣнію Кнаппа, единица цѣнности 
устанавливается правитель ствомъ ана- 
логично опредѣленію другихъ міъръ; 
слѣд., монета заимствуетъ свою сто- 
имость не отъ стихійнаго хозяйств, 
оборота, а отъ закона. Существениаго 
значенія не имѣетъ, изъ какого мате- 
ріала создаются Д.: современный мѣ- 
новой оборотъ покоится не на взвѣши- 
ваніи („репзаіогізсііе 2апгап&"), какъ 
прежде, а на созданныхъ правитель - 
ствомъ нормахъ („спагіаіе 2аЫип&"). 
Лишь международный оборотъ, лежа- 
щій пока внѣ предѣловъ законо- 
дательная регулированія, требу етъ 
грубыхъ методовъ (золото); внутри же — 
наличность драгоцѣнныхъ металловъ 
въ денежномъ аппаратѣ - — необяза- 
тельна. Понятно, что для Кнаппа не 
существуетъ обычной проблемы цѣн- 
ности денегъ, ибо Д. сами „вводятъ 
понятіе цѣнности". „Хартальная" те- 
орія Кнаппа есть, въ сущности, не 
экономическая доктрина, а опытъ 
юридической систематизаціи (и то — 
неполный) различныхъ видовъ деиеж- 
ныхъ знаковъ. 
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Недоразумѣнія возникли въ наукѣ, 
впрочемъ, и на другой почвѣ: долгое 
время въ экономіи господствовала, да 
и теперь даетъ еще о себѣ знать, т. н. 
„количественная теорія цѣнности Д.", 
родоначальникомъ кот. надо счи- 
тать Юма, а завершителемъ Рикардо. 
Знакомые съ потрясениями де не ж наго 
рынка, гдѣ Д. фигурируютъ въ роли 
капитала, а не орудія обращенія, и 
не умѣя объяснить движенія товар- 
ныхъ цѣнъ, Рикардо и его привер- 
женцы представили себѣ дѣло такъ, 
что, при одинаковой быстр о тѣ обра- 
щенія, цѣнность Д. обратно пропорці- 
ональна ихъ количеству. Движете 
благородныхъ металловъ между стра- 
нами они объясняли себѣ установле- 
ніемъ равновѣсія въ раснредѣленіи 
золота. Помимо того, что эта механи- 
ческая точка зрѣнія заставляла весь 
металлическій запасъ разсматривать, 
какъ обращающиеся, что совершенно 
певѣрно, игнорировать истинную роль 
кредита въ мѣновомъ оборотѣ и пр., 
данная теорія Д. стояла въ протнво- 
рѣчіи съ собственной теоріей дѣнности 
школы Рикардо. Мы не говоримъ, 
конечно, о случайныхъ и временныхъ 
потрясеніяхъ. а объ основной тенденціи. 
Количество Д. есть производная, а 
не первичная, опредѣляющая величина. 
Можно установить слѣд. положенія: 
1) количество обращающихся Д., при 
извѣстной мѣновой цѣнности това- 
ровъ, зависитъ отъ ихъ собственной 
цѣнности; 2) количество обращающихся 
Д. колеблется въ связи съ измѣне- 
ніемъ товарныхъ дѣнъ; 3) товарное 
обращеніе не можетъ поглотить свыше 
извѣстнаго количества Д. При данной 
ихъ цѣнности и быстротѣ обращенія, 
количество орудій обмѣна опреде- 
ляется количествомъ сдѣлокъ и товар- 
ными цѣнами (принимая, конечно, во 
вниманіе экономизирующую роль кре- 
дита). 

Въ совремеиномъ хозяйствѣ всякій 
(вещественный) капиталъ въ про- 
дессѣ обращенія прннимаѳтъ денежную 
форму. Въ этомъ случаѣ имѣется 
сиросъ на Д. не просто, какъ на орудія 
обращенія, а какъ на извѣстную форму 
капитала. Лица и учрежденія (банки), 
служащія посредниками въ такомъ 
оборотѣ, берутъ за оказываемую услугу 



нзвѣстную плату (процентъ на ссужа- 
емый капиталъ, учетный процентъ). 
Стоимость или цѣна Д. („денежный 
рынок ъ") въ этомъ смыслѣ, очевидно, 
обозначаетъ нѣчто, совершенно отлич- 
ное отъ цѣнности Д. въ смыслѣ поку- 
пательной силы орудія обращенія. 
Стоимость Д. въ качествѣ капитала 
имѣетъ своимъ источникомъ прибыль 
на помѣщаемый капиталъ и опредѣ- 
ляется, въконечномъ счетѣ, законами 
по с лѣ дней. Вполнѣ возможны такія 
условія, когда орудіе обращенія весь- 
ма ыалоцѣнно, а процентъ на ссуды 
чрезвычайно высокъ (напр., при бу- 
мажной валютв): т. обр., низкая цѣн- 
ность Д., какъ орудія обращенія, соче- 
тается съ высокой стоимостью Д. въ 
качествѣ капитала. Когда говорятъ 
о состояніи „денежнаго рынка", имѣ- 
ютъ въ виду стоимость денежныхъ 
ссудъ; а измѣненія покупательной силы 
Д. пытаются опредѣлять особыми 
„показательными числами" (іпсіех пшп- 
Ъегз). Литература — о Д. громадна. По- 
дробная библіографія у Аа*. ЗбіЬеег 
„Ъііегаіигпасігѵѵеіз ІіЪег Оеісі-ипа Мііпг- 
лѵезеп" (1892 и дополненіе къ ней 
ЫррегѴа въ приложеніи къ книгѣ 
НеЦегісІъ, „Баз Оеіа", 1903). Помимо 
лучшихъ руководствъ по полит, эко- 
номіи и произведений родоначальниковъ 
школъ, для полученія общаго пред- 
ставления хороши: О. ЗЫШсЪ, „ОеИ шісі 
Вапігѵѵезеп" (1908); Ве Роѵіііе, „Ьъ, шоп- 
паіе" (1907); К. НеЩггсН, „Баз Оеіа" 
(1903); Аа*. ТѴадпег, „Сек! шіа ОеІаѴе- 
зеп" (1909); А. Агпаипё, „Ъа топпаіе, 
1е сгёсШ еі 1е спап&е" (1909); Іеѵопз, 
„Мопеу" (1876; двѣ главы перев. на 
рус. яз. Закомъ: „Металл. Д.", „Бумаж- 
ный Д."); СЪ. Сопапі, „Тпе ргіпсіріез оі 
Мопеу апа Вапкіп^"; ЬаиуМщ „Ргіп- 
сіріе оі Мопеу" (1903); Кпарр, „8іааі- 
Испе Тпеогіе (Іез ОеИез" (1905); Ігѵ. 
Шзіьег, „Тпе ригсіі. ротсег оі: Мопеу" 
(1911); Ей. Кеттегег, „Мопеу апа сгеаіі 
іпзігшпепіз" (1907). На рус. яз. общихъ 
монографий очень мало; иаиболѣе пол- 
ная: А. Мшлашевскій, „Д." (1895). 

М. Бернацкій. 
Деньги данныя, пли дань, перво- 
начально, со времени татарскаго на- 
шествія, — налогъ, взимаемый въ поль- 
зу татарскаго хана. Взнмапіе его по- 
стелен но сосредоточилось въ рукахъ 
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вел. князя московскаго. Д. д. постоян- 
но упоминаются также и въ догово- 
рахъ сѣв.-русскихъ князей съ Ордой 
и постепенно подъ вліяніемъ цѣлаго 
ряда ограниченій, включавшихся въ 
договоры, теряли характеръ контри- 
буции и уже съ конца XIV в. при из- 
вѣстныхъ условіяхъ („немирьѳ", „если 
Богъ перемънитъ Орду" и т. д.) шли 
въ пользу самого договаривающагося 
князя. Сохранившись и послѣ паденія 
татарскаго ига, Д. д. въ XVII вѣкѣ 
стали обнимать разные виды прямыхъ 
налоговъ, носившихъ принудительный, 
публично-правовой характеръ и па- 
давшихъ на тяглое населеніе: въ по- 
садахъ — на торговопромышленное, въ 
селахъ — на земледѣльческое.Подъ име- 
немъ Д. д. объединились подати, имѣв- 
шія спеціальное происхожденіе: пи- 
щальныя и емчужныя (селитренныя) 
деньги, сборъ на устройство укрѣп- 
леній и засѣкъ, казначеевы и дьячьи 
пошлины. 

Денье (Бепіег), названіе старин, 
французской монеты, см. монеты, а 
также вгбса и мгьры, XII, 656. 

Деонтологія, наука о долгѣ или 
обязанно стяхъ, часть этики (Вепіішт, 
„БеопЬо1о§у а , 1834). 

Деопраягъ, см. Девапраягъ. 

Де Папе (Бе Раере), Цезарь, одинъ 
изъ организаторовъ и идейныхъ вдох- 
новителей бельг. соціал. партіи, по 
профессіи — врачъ. По его иниціативѣ 
на цюрихскомъ конгрессѣ интерна- 
ціонала въ 1868 г. была принята рѳзо- 
люція о соціализаціи земли; въ 1872 г., 
въ дни раскола между двумя направле- 
ніями интернаціонала, Д. пытался 
найти объединяющую почву для обо- 
ихъ теченій. Убѣжденный коллекти- 
вистъ, онъ былъ протившшомъ прудо- 
низма. Программа и организація бельг. 
соціал. партіи, выработанная учениками 
Д., являются въ значительной мѣрѣ его 
духовнымъ наслѣдствомъ, попыткой 
объединить доктрины, расколовшія 
когда-то интернаціоналъ на враждеб- 
ный фракціи. Д. ум. въ 1890 г. 

Департатентъ, въ Россіи подраздѣ- 
леніе высшихъ государственныхъ учре- 
ждений. Раньше Д. назывались нѣко- 
торыя самостоятельный управленія, 
напр., Д. почтовый (съ 1830 по 1865 г.) 
и Д. удѣловъ (въ наст, время Главное 



управлѳніѳ удѣловъ, входящее въ со- 
ставь мин. и мп. двора.). Нынѣ Д. 
имѣются: 1) въ Госуд. совѣтѣ (см. XVI, 
въ особ. 264 и 270/271); 2) въ мини- 
стерствахъ и главн. управленіяхъ и 
3) въ сенатѣ (см.). и въ судебныхъ па- 
латахъ. — Во Францги Д. назыв. адми- 
нистр.- территор. дѣленія, учрежден- 
ный великой рѳволюціей и замѣнив- 
шія собою 34 историч. провинціи 
„стараго порядка". Совершенно искус- 
ственные, они являются довольно рав- 
номѣрными въ отношеніи площади и 
населенія; общее число 86; они распа- 
даются на аррондисменты (округа), 
кантоны и коммуны (общины). Во гла- 
вѣ Д. стоить префектъ, политич. агентъ 
центр, правительства, назиач. прези- 
дентомъ по выбору мин. вн. дѣлъ. При 
префектѣ имѣется совѣщательный со- 
вѣтъ префектуры изъ 3—4 членовъ, 
назнач. президентомъ. Представитель- 
нымъ собраніемъ Д. является избирае- 
мый всеобщей подачей голосовъ гене- 
ральный совѣтъ, съ компетенціей, огра- 
нич. дѣлами узко-мѣстнаго характера 
и правомъ президента отмѣнять его 
постановленія. 

Деперье (Безрёпегз), Бонавентура, 
франц. писатель, одинъ изъ типич- 
нѣйшихъ представителей франц. Воз- 
рожденія, род. ок. 1500 г., юношей 
пріобрѣлъ огромную эрудицію въ клас- 
сич. автор ахъ и легко находилъ за- 
нятія у гуманистически настроенныхъ 
дворянъ. Въ 1533 г. онъ попалъ въ 
Ліонъ, въ то время центръ франц. ре- 
формации, помогалъ Оливетану въ его 
переводѣ Библіи на франц. яз. и Этье- 
ну Доле въ его лингвистическихъ 
работахъ. Въ это время онъ былъ все- 
цѣло въ лагерѣ сторонниковъ рефор- 
мы, но, въ противоположность боль- 
шинству своихъ друзей, Д. на этомъ 
не остановился. Страстно преданный 
принципу свободы мысли и совѣсти, 
онъ скоро разочаровался въ кальви- 
нистской догматикѣ и сталъ вести 
борьбу съ нетерпимостью на два фронта: 
противъ католиковъ и протестантовъ 
одновременно. Наиболѣе яркимъ па- 
мятникомъ этого, — „либертинскаго", 
какъ говорили тогда, — настроенія была 
книга „СутЪаІшп Мипаі" (1538), — 
первая иослѣдовательная формулиров- 
ка принципа свободомыслія иослъ ре- 
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формаціи, пламенная защита духа ре- 
формы противъ реформаторовъ. Чтобы 
дерзнуть на это, нужно было быть 
увѣреннымъ въ сильной поддержкѣ. 
Ее Д. имѣлъ въ лицѣ Маргариты 
Ангулемской, королевы Наварской, ко- 
торая въ 1536 г. пріютила его въ ка- 
чествѣ своего камеръ-юнкера, ѵаіеі сіе 
спатЪге. Когда кругомъ него заки- 
пѣла ненависть, когда на него ополчи- 
лись съ одинаковой яростью и Сор- 
бонна, и реформаторы, только заступ- 
ничествоМаргариты спасло Д. отъ круп- 
ныхъ непріятностей, быть можетъ, отъ 
опасностей. Для виду, однако, и Мар- 
гарита должна была выразить неодо- 
бреніе автору „СутЪаІшп". Книга была 
конфискована. Д. сейчасъ же переиз- 
далъ ее, — смѣлый поступокъ, бросив- 
ший тѣнь на королеву и повлекшій за 
собою удаленіе Д. отъ ея двора. Черезъ 
нѣкоторое время Д. снова поселился 
въ Ліонѣ и жилъ тамъ въ бѣдности. 
Условія послѣднихъ лѣтъ жизни Д. 
выяснены плохо. Въ 1544 г. онъ за- 
кололся шпагою. Кромѣ „СутЪаІшп", Д. 
оставилъ много стиховъ и собраніе 
новеллъ „Коиѵеііев гѳсгѳаііопв еі ^оу- 
еих <1еѵі8". Предполагаю тъ, что доля 
его работы была и въ „Гептамеро- 
нѣ" Маргариты. Какъ писатель, Д. — 
одинъ изъ лучшихъ мастеровъ яр- 
кой и картинной французской прозы 
XVI в. О немъ см. А. Сііепеѵіёге (1885). 

А. Дж. 

Депеша (отъ сіѳрёспег — торопить), 
первоначально — офиц. письма, отпра- 
вляемый экстренно съ курьеромъ, позд- 
нѣе — всякія сообщѳнія, отправляемый 
по телеграфу; на дипломатии, языкѣ 
корре спондеи ція между министерствами 
шюстр. дѣлъ и ихъ дипломатическими 
агентами. 

Депиляція, удаленіе волосъ въ видѣ 
уничтоженія волосяного мѣшечка при 
помощи электролиза, рентгеновскихъ 
лучей, особыхъ микроприжигателей 
и пр. Примѣняется при разныхъ пара- 
зитарныхъ болѣзняхъ волосъ и съ 
косметическими цѣлями. 1. Ид. 

Депо (Бѳрбі, отъ латин. аерозіішп), 
складъ запаса какихъ-либо предме- 
товъ обществ, или государст. полез- 
ности. Д. желгозно-дорожнову мѣсто для 
стоянки, чистки и исправленія паро- 
возовъ. 



Депозитные банки, см. кредитныя 
учрежденгя. 

Депозитные билеты, см. ассигна- 
ціи, IV, 86. 

Депозитъ, деньги или другія цѣн- 
ности, вносимый въ кредитныя учре- 
жденія на храненіе или какъ вклады 
для наращенія процентами; также 
взносъ въ судебныя или администр. 
учрежденія, въ залогъ чего-нибудь или 
въ обезпеченіе уплаты долгового обя- 
зательства, если должникъ не можетъ 
передать долгъ кредитору непосред- 
ственно. 

Депопуляція, см. народонаселеніе. 

Депортація (фр.), ссылка (см.). 

Депортъ, см. биржа, V, 584. 

Депортъ (Безрогіез), Филиппъ 
(1546 — 1606), франц. поэтъ, игравгаій 
роль при дворѣ Генриха III и Генриха 
IV. Д. — продолжатель традицій Пле- 
яды, подражатель италіанцевъ, внес- 
шій въ придворную поэзію страсть къ 
остроумничанію, къ манерной граціоз- 
ности и тѣмъ подготовившій почву для 
т. наз. Ргѳсіеих ХУЛ в. В. Фр. 

Депре (Бергёз, Биргѳ), Жоскинъ 
(ок. 1445 — 1521), знам. нидерл. компози- 
торъ контрапунктистъ, прозв. совре- 
менниками „князь музыки". До насъ 
дошло ок. 30 его мессъ, мотеты, 
спапзопв и др. 

Депрессія 1) угнетенное состояніе 
промышленности, см. торгово-промыш- 
ленные кризисы; 2) въ геологіи — опу ска- 
те, см. XVI, 108/9. 

Депретисъ, Агостино, итал. поли- 
тикъ, р. въ 1813 г. Въ юности былъ 
ревностнымъ мадзинистомъ, принад- 
лежалъкъ Молодой Италіи.Мадзинизмъ, 
однако, постепенно уступилъ мѣсто 
умѣренному либерализму, а этотъ по- 
слѣдній самому вульгарному политич. 
эклектизму. Въ 1848 г. Д. былъ выбранъ 
депутатомъ, въ 1859 г. назначенъ гу- 
бернаторомъ Брешіи, а въ 1860г. про- 
диктаторомъ Сициліи. Съ 1876 г. онъ 
сталъ главой перваго либеральиаго 
кабинета и съ двумя перерывами со- 
хранялъ власть до самой смерти (въ 
1887 г.). См. Италгя — исторія. 

Ое рго!ипс1і5 (по-лат. — изъ глубины), 
начало 130 псалма, въ католической 
церкви покаянная и заупокойная пѣснь. 

Дептфордъ, ю.-в. рабочее пред- 
мѣстье Лондона, на Темзѣ. 1 10.398 жит. 
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Де-Пуле, Михаилъ Ѳедоровичъ, писа- 
тель, род. въ 1822 г., былъ учителемъ 
словесности въ воронежскомъ корпусѣ, 
написалъ біографію Кольцова и Ники- 
тина, изд. „Воронежскій литературный 
сборникъ", потомъ завѣдывалъ ре- 
дакціею „Вѣстника западнаго края" 
въ Вильнѣ; оставивъ ее, писалъ статьи 
въ петерб. журналахъ. Съ 1881 г. по- 
мѣстилъ въ „Русск. Вѣстникѣ" рядъ 
статей противъ развитія въ Россіи 
„нигилизма, реализма и мыслящаго 
пролетаріата". Ум. въ 1885 г. 

Депутатское собраніе дворян- 
ства, см. дворянство, ХУШ, 89. 

Депутаты (лат. — представители), 
лица, избранныя болыпимъ коллекти- 
вомъ (сословіе, народъ) для того, чтобы 
представлять этотъ коллективъ въ 
представительныхъ собраніяхъ. О Д. 
въ парламентѣ см. парламентъ. 

Депутація (лат.), группа лицъ, 
обыкнов. небольшая, уполномоченная 
какимъ-либо коллективомъ предста- 
влять его, говорить и дѣйствовать 
отъ его имени. 

Дера Изтаилъ Ханъ, гор. въ с. -в. 
погран. провинціи Брит. Индіи, на бе- 
регу Инда, 31.737 ж.; воен. лортъ; зна- 
чит, транзитная торговля съ Афгани- 
станомъ. 

Дербенниковыя, ЬуШгасеае, семей- 
ство двудолыі. растеній изъ поряд. 
миртоцвѣтныхъ, свойственное преиму- 
щественно тропич. странамъ, травы, 
рѣжѳ кустарники и деревья. Важ- 
нѣйшій у насъ представитель — Дербеп- 
никъ плакунъ, Ъуііігшп заіісагіа, сте- 
бель до 2 м., листья ланцетовидные, 
то супротивные, то мутовками по 
3 — 4; соцвѣтіе — густой колосъ. Цвѣты 
правильные пурпуровые, замѣчатель- 
ные своимъ триморфизмомъ (съ длин- 
ными столбиками, короткими и сред- 
ними). Одно изъ важнѣйшихъ растеній 
сем-а — хенна, Ьа^зопіаіпегтіз, доволь- 
но крупный кустарникъ, въ дикомъ 
состояніи распростр., гл. обр., по побе- 
режьямъ Инд. океана, въ культурѣ 
извѣстенъ былъ еще древнему міру. 
Листья его при растнраніи съ известью 
даютъ ораиж. или золотисто -бурую 
краску, кот. восточныя женщины окра- 
шиваютъ пальцы и ногти, а вост. 
франты— бороду н волосы. 

Дербентъ, укрѣпл. портовый городъ 



въ Дагестанской обл., на зап. берегу 
Касп. моря; 33.167 жит. Сохранились 
громадныя стѣны стараго укрѣпленія 
на склонѣ горы. На вершинѣ горы ци- 
тадель Нарынъ Кале. Отъ цитадели на 
нѣск. десятковъ верстъ тянутся раз- 
валины древней стѣны. Въ городѣ 
есть реал. учил, и жен. гимназія. Раз- 
вито садоводство и огородничество, 
винодѣліе, производство фрукт, кон- 
сѳрвовъ, шелковыхъ и шерст. товаровъ; 
очень оживленная торговля. 

Дерби, гл. г. граф. Дербиширъ, на 
р. Деруэнтъ, 123. 433 ж. Важный ж.-д. 
узелъ и промышл. центръ. Шелковые, 
хлопчатобум.,машиностроит.,литейные, 
химич. и фарфор, заводы. 

Дерби, Эдуардъ Джеффри Смитъ 
Стэнли, графъ, англійскій государ- 
ственный дѣятель, род. въ 1799 году, 
въ 1820 г. выбранъ въ нижнюю па- 
лату, въ кот. скоро выдвинулся какъ 
замѣчат. ораторъ виговъ, выступая 
противъ системы гнилыхъ мѣстечекъ. 
Въ 1827 г. въ кабинетѣ Каннинга Д. 
былъ товар, мин. колоній, а въ каби- 
нетѣ Грея занялъ постъ министра 
по дѣламъ Ирландіи (1830) и былъ 
сторонникомъ репрессій. Въ то же 
время онъ принадлежалъ къ числу 
самыхъ горячихъ защитниковъ билля 
о реформѣ (см. IX, 175 сл.). Въ 
1833 г. Д. заиялъ постъ министра 
колоній и провелъ законъ объ освобо- 
жденіи негровъ въ Весть -Индіи. Несо- 
гласія съ товарищами по кабинету по- 
будили Д. выйти въ отставку и даже 
оставить партію виговъ, прочно при- 
мкну въ впослѣдствіи къ консервато- 
рамъ. Въ 1844 г. перешелъ въ верх- 
нюю палату, получивъ титулъ барона 
Стэнли. Въ 1852, 1858/59 и 1866/68 гг. 
Д. былъ прѳмьеромъ. Ум. въ 1869 г. 
См. IX, 194/250. 

Дерби, см. скачки. 

Дербиширъ, графство въ средн. 
Англіи, 2.666 кв. км.; на ю. — волнистая 
плодор. равнина, нас. — гористо; орош. 
Трентомъ съ Деруэнтомъ; изобил. кам. 
углемъ (40.000 рабочихъ) и желѣзн. 
рудами; добываются также свинецъ, 
цинкъ, колчеданъ, глина. Развитое ско- 
товодство и молочное хозяйство. Вы- 
работка глины и фарфора, шелка и 
хлопка. 

Дерборансъ, см. Діаблере. 
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Различают* два главяыхъ сорта Д.: хвойныя, каковы, 
напр., ель, сосна, лиственница, кедръ п др., и листиенпыя, 
напр., дубъ, кленъ, береза, букъ, ослпа и др. Хотя строеніе 
какъ хвойных*, такъ н лнстиенпыхъ Д. почти одинаково, 
но тѣыъ ве менѣе отдѣльныя клѣтки древесины листвен- 
ны хъ Д. короче клѣтокъ хвоиныхъ Д., и длина ихъ обычно 
пе превышаегь 0,5 — 1 мы.— Въ главной массѣ всякая дре- 
весина состоитъ иэъ целлулозы или клѣтчатки н лигни- 
на, вещества, по элементарному состану блпэнаго къ 
клѣтчаткѣ, по отлнчнаго отъ нѳя по свойствам*, а 
также сравнительно незначительнаго количества инкру- 
стнрующихъ, входяшихъ въ составъ растительнаго сока, 
можклѣточныхъ, органическнхъ и мнпералъныхъ ве- 
ществъ. Изъ оргапическихъ веществъ обычными состав- 
ными частями древесины являются: сахаръ, декстринъ 
органнческія кислоты, смолнптыя вещества, воски, ду- 
бнльныя, бѣлковыя и красящія вещества, а изъ ыине- 
ральныхъ, гл. обр., соли натрія, калія и извести, фосфор- 
ной н кремневой кислотъ. Въ совершенно сухой 
древесішѣ клѣтчатки и лигнина содержится 93—^5%, 
золы и инкрустирующихъ вещестнъ 6 — 7%. Содержаніе 
азота обыкноненно колеблется въ предѣлахъ отъ О, Б до 
1,5%, а аолы въ предѣлахъ отъ 1 до 3%. Вмѣстѣ съ тѣмъ 
■содержаніе воды въ древесипѣ различныхъ породъ Д. 
на корню н въ различные періоды года колеблется въ 
очень широкихъ предѣлахъ (доходить до 60%}; содер- 
жаще воды въ срубленной древесинѣ въ воздушно-сухомъ 
состоянія, пролежавшей годъ на воздухѣ, обычно не 
превышаегь 18—20%. 

Д. находитъ обширное прпмѣиеніе какъ строительный 
матеріалъ (пильный лѣсъ: балки, брусья, доски и т. п.), 
въ механической промышленности (машинный лѣсъ), 
для производства мебели (мелкоподѣлочный лѣсъ), для 
производства шпал* (па одну версту 1400 штукъ), для 
постройки судовъ и пароходовъ. для производства дере- 
вянной посуды, спичекъ, сапожныхъ гвоздей, какъ бо- 
чарный ыатеріалъ для выдѣлки бочекъ, для выдѣлки 
колесъ и экипажей, для выдѣлки драницъ, говта н дру- 
гихъ сортовъ древеснаго кровельнаго матеріала. Не 
меньшее звачѳніѳ имѣетъ Д. и въ химической промы- 
шленности; изъ пего выдѣлываѳтся: пищевая уксусная 
кислота, древесный соиртъ, смола, древесный уголь, 
«вѣтильнын газъ, механическая и химическая плечебу- 
мажпая древесная масса, искусственный шелкъ, целлу- 
лоидъ, канифоль и скипидаръ, а изъ нѣкоторыхъ сортовъ 
древесины также краски, афириыя масля,, воскообразный 
вещества н даже сахаръ. 

Въ виду все возрастающей стоимости Д., одной изъ 
весьма важвыхъ задачъ является консервирование Д. 
или предохрапепіѳ его отъ порчи, которая чаще всего 
обусловливается бактеріальною жизнедеятельностью, про- 
текающею за счетъ инкрустирующихъ веществъ. Однимъ 
изъ накболѣѳ сильныхъ вредителей древесины является 
также домовый грибокъ, которой быстро обусловливает* 
совершенное разрушеніе древесины; такое Д. легко из- 
мельчается въ труху прп растирапіи между пальцами, 
и даже большія деревянный сооруженія нерѣдко про- 
падают* въ пѣсколько лѣтъ. Такъ какъ въ Д. наибо- 
лее разлагающимся элемептомъ являются именно меж- 
клѣточныя вещества, входящія въ составъ растительнаго 
сока, то уже простое выщелачивапіе Д. въ водѣ при- 
даетъ ему значительно большую прочность. Иэнѣстпо, 
что Д. сохраняется подъ водой сотни и даже тысячи 
лѣтъ беаъ всякаго видпмаго измѣненія. Аналогичное 
дѣйствіѳ оказываетъ запаривапіѳ при 100° Д. текучиыъ 
паромъ въ теченіе 70—80 часовъ, а также поверхност- 
ное обугливапіе Д. Въ большомъ употребленіи консервн- 
роваліе при помощи пропитывапія Д.. подъ даиленіемъ 
различными химическиик веществами: сулемой или хлор 
вой ртутью, ыѣдпымъ или желѣзпымъ купоросомъ, 
хлористымъ ципкомъ, сѣрнокислымъ амміакомъ и разлнч- 
наго рода каменноугольными и нефтяными маслами, 
каковы, напр.. карболипеумъ, растворъ пафтеповомѣдной 
соли п т. п. Въ цѣляхъ консервировался рекомендуется 
также минерализація Д. или нослѣдоватѳльнов пропнты- 
ваніе Д. двумя такими растворами подъ давленіемъ, 
которые образовали бы въ порахъ его нерастворимую 
соль (напр., хлористый калъцій или хлористый барій п 
глауберова соль или силпкатъ); какъ консервирующее 
вещество рекомендуется также растворъ сахара. Спе- 
ціальпо противъ домоваго грибка указываются ципковыя 
соли и карболипеумъ, а какъ предохранительная мѣра — 
тщательное провѣтривапіе. Съ цѣлыо сдѣлать Д. не- 
сгораемы. мъ, его пропитывают* въ вакуумахъ растно- 



рами сѣрно-н борнокислаго амміака при 50° Ц., а 
также 12% растворомъ силиката. 

Для очень многихъ подѣлохъ физнческіл свойства Д., 
большая или меньшая крѣпость его, твердость, прочность, 
упругость, удѣльныи вѣсъ, пвѣтъ, раскалываемость и ре- 
зонансъ имѣютъ очень большое практическое зпачеиіе. 
Резонансъ, напр., (способность Д. вибрировать подъ плія- 
піемъ звука), имѣетъ сушественное вначеніе при производ- 
ств 1 » музыкальных* инструментовъ, н для этой цѣли дре- 
весина хвоиныхъ деревьевъ представляетъ значительный 
преимущестна, такъ какъ обладаетъ значительно боль- 
шимъ резонансом* по сравнению съ древесиной лнствен- 
пыхъ деревьевъ. 

Хотя въ Россін дрова все еще употребляются въ 
огромныхъ количествах* какъ топливо, но этого уже 
нельзя сказать объ очень многихъ европейскпхъ госу- 
дарствахъ, такъ какъ тамъ перѣдко стайность единицы 
вѣса древесины настолько высока, что уже приближает- 
ся къ стоимости единицы иѣса аерновыхъ хлѣбовъ. 
Теплотворвая способность разлнчныхъ древеспыхъ по- 
родъ (годовалыхъ дровъ съ среднимъ содержаніемъ воды 
въ 20°/о) мало отличается одна отъ другой и въ среднем* 
равна 3100 калоріямъ, но тѣмъ не мевѣе исе же хвой- 
ныя деревья (сосна, ель) и нѣкоторыя мягкія породы 
лиственныхъ деревьевъ (береза, ольха) обладают* нѣ- 
сколько большею теплотворного способностью и горят* 
съ большимъ лламенемъ. 

Переугливаніемъ дровъ вь кострах*, печах* или 
ретортах* получается древесный уголь, обладающій уже 
значительно большею теплотворною способностью (7.000 
калорій) и до сих* пор* употребляющейся въ большихъ 
количествахъ въ Россін и Швеціи при выплавкѣ чугуна 
изъ желѣзныхъ рудъ. Въ виду того, что въ древесномъ 
углѣ почти пе содержится элементовъ, ухудшающих* 
качество чугупа (сѣры и фосфора), выплавляемый на 
древесномъ углѣ чугувъ расцѣннвается дороже и ян- 
ляется очень пригодпымъ матеріаломъ для выдѣлки вы- 
сокосортной сталп. При сухой перегонкп Д. в* ретортахъ, 
при чемъ температуру держатъ не выше 430° Ц., на 
ряду съ древесным ь углемъ, остающимся въ ретортѣ, 
выдѣляются смола, подсмольная вода и горючіи газъ. 
Послѣдпій, въ жолнчествѣ около 20% во вѣсу, пова 
еще рѣдко утилизируется; ва заводахъ всего чаще его 
сжигаютъ подъ ретортами, что норѣдко вмѣсто пользы 
приносит* вредъ, такъ какъ при этомъ бывает* очень 
трудно поддерживать температуру топок* въ необходи- 
мыхъ и достаточныхъ предѣлахъ. Несомвѣнно, однако, 
что онъ съ гораздо большею пользою могъ бы быть 
иссользованъ, подобно газу, получающемуся при коксо- 
вании угля, по превращеніп его въ евловой газъ, при 
чемъ каждая кубическая сажень перегоняемой древеси- 
ны может* дать, сжигая газъ в* машинѣ, не менѣе 25 
силъ. Смола находитъ себѣ прнмѣненіе при оснасткѣ 
судовъ, для просналпваніи канатовъ, для приготовлепія 
вара, скипидара и т. п., и хотя смолокурепіе какъ са- 
мостоятельная отрасль производства теперь практикуется 
въ гораздо меньшихъ размѣрахъ, чѣмъ прежде, все же 
смоляные склады въ Архапгельсвѣ, Улеаборгѣ в дру- 
гихъ сѣверныхъ городахъ настолько значительны, что 
передъ каждой павигаціей вмѣщаютъ въ себѣ мпогія 
сотни тысячъ бочекъ смолы. Для полученія смолы упо- 
требляются гвоппыя породы, богатыя смолой, по пре- 
имуществу сосна и ель (сердцевинное смолье, смолье 
подсочка, пневый осмолъ и т. п.). 

Наибольшее зпаченіе сухая перегонка ^Д. получила, 
однако, въ цѣляхъ переработки получающемся прп пере- 
гонка подсмольпой воды па уксусную кислоту, какъ 
ішщѳвую, т. ваз. уксусную эссепцію, так* н техпнче 
скую (въ огромныхъ количествахъ употребляющуюся па 
ситцепечатных* и краенльныхъ фабрикахъ), на древес- 
ный пли метиловый спиртъ, а также и на ацетонъ. Въ 
цѣляхъ полученія уксусной кислоты и древеснаго спир- 
та персгопкѣ подвергаются преимущественно листвеппыя 
породы: береза, дубъ, букъ и др. По опытамъ Класоиа, 
уксусная кислета при псрегонкѣ образуется изъ клет- 
чатки, но дренесный спиртъ преимущественно изъ мож- 
клѣточпыхъ инкрустирующихъ веществъ; поэтому дрова, 
сплавленный водой, для сухой перегопки мепѣѳ пригод- 
ны. Изъ уксуснокислых* солеи наибольшее техническое 
значеніе нмѣютъ: хрусталь или укгуспопатровая соль, 
древесный порошокъ или уксусшікальціевая соль (кото- 
рая в* большихъ количествахъ ввозится в* Европу изъ 
Америки), сахаръ-сатуръ или уксуспоеввнцовая соль, 
ярь-мѣдянка или уксуспомѣднал соль и нѣкоторыя дру- 
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гія соли. Древесный спяртъ очень вредно дѣиствуетъ на 
оргапизмъ, поэтому, какъ растворитель въ лаковомъ 
проиаподстиѣ, онъ теперь употребляется въ меныиихъ, 
чѣмъ прежде, количествах-!,, по его много расходуется 
для производства искусствеппыхъ органическнхъ кра- 
сокъ в весьма распространенная въ общежитіи, въ ме- 
дицин^ и промышленности дезинфекціоппаго в способ - 
наго къ мнигочлсленпымъ реакціяыъ формальдегида. 
Аиетонъ, приготовляемый перегопкоіі уксуснокальціевои 
соли, употребляется при пронзводствѣ бездымнаго по- 
роха. 

Опгілкн, скопляющаяся въ большпхъ колпчествахъ на 
лѣсопильпыхъ заводахъ, использовываются какъ топли- 
во (часто лослѣ предварительной' отгопкп сухимъ пароыъ 
содержащегося въ нихъ скипидара), для приготовлепія 
искусственпаго Д. (ксилолптъ) смѣшеиіемъ вхъ въ вз- 
летной пропорціп съ растворомъ хлористаго магнія п 
послѣдующимъ прессовапіемъ, а въ послѣдпее время 
(въ Кападѣ) также и для получепіл винпаго^спирта, 
ппслѣ преднарительнаго пхъ осахарвваыія _ дѣйствіемъ 
сѣрпои кпслоты я послѣдуюгдаго сбражнвавія. 

Наибольшее зпаченіе въ химической промышленности 
имѣетъ Д. какъ пеходпый матеріалъ для приготовленія 
бумажной древесной массы,. Послѣдняя готовится дву- 
мя различными пріемами: чвето ыеханическимъ путемъ, 
простымъ истирапіемъ Д., или химическнмъ, отваркой 
Д. съ химичрскими реагентами (ѣдкимъ натромь или 
сѣрпнстокислымн солями) подъ давлеиіемъ. Ыатеріаломъ 
для механической древесной массы являются по преиму- 
ществу: осипа, береза и рѣже ель. Производство этой 
массы сводится къ подготонкѣ Д., истирапіго, сортироякѣ, 
обезвоживанію п иногда бѣленію. Подготовка древес- 
пыхъ обрубковъ, предпаэначеппыхъ для производства 
мехапической массы, заключается въ удаленіи коры и 
сучьевъ. Истираіііѳ производится па машинахъ, дефп- 
брёрахъ, главную работающую часть которыхъ предста- 
вляеть вращаіощійся со скоростью 150—200 оборотовъ 
въ о.іпу минуту круглый камень, часто очень эпачи- 
тельпыхъ размѣровъ, къ которому подъ большимъ да- 
влепіимх прижимается боковою поверхностью нстирае- 
ыое дерево. Камень вращается въ водяномъ реіервуарѣ, 
и на истирающую поверхпость непрерывно льется вода. 
Большія машины расходуютъ до 500 силъ и даютъ въ 
24 часа 10000 кгр. воздушно-сухой мехаппческой дре- 
весной массы; при мепьшихъ размѣрахъ машинъ рас- 
ходъ силы больше, и на каждые 100 кгр. воздушно сухой 
древесной массы въ 24 часа считается необходныымъ 
7 — 8 силъ. Въ виду того, что нстнрапіе пдѳтъ не одно- 
родно, является весьма важной лослѣдующал сортировна 
измельченной массы, что дѣлается на машинахъ съ 
качающимися ептаын. Такпмъ путемъ получается меха- 
ническая бумажпая масса болѣе или мепѣе бѣлаго цвѣ- 
та, содержащая, копечно, почти всѣ инкрустнрующія 
вещества, бывшія въ Д.; если Д. предварительно пропа- 
рить въ котлахъ нодъ давлепіемъ въ Б атыоефоръ, то 
впачительное количество втнхъ ипкрустирующнхъ ве- 
ществъ при втомъ удаляется, и масса получается въ 
хнмнческлмъ смыслѣ болѣе чистой, но вмѣстѣ съ тѣмъ 
опа получается и болѣѳ темяои. 

X нынче кал дррвесиая масса или целлулоза предста- 
влястъ болѣе совершенный продуктъ, состоящін почтп 
исключительно изъ клѣтчатки. Сушествуетъ три способа 
приготовленія химической древесной массы: при помощи 
ѣдкаго патра, при помощи сѣрписто-кислыхъ солеи 
(сульфнтъ-целлулоза) и электричсскій способъ при помошп 
яоварепнои соли. При работѣ по первому способу раэ- 
рѣзяяиоа Д. варится нѣсколько часопъ подъ давленіемъ 
6—8 атмогферъ съ растворомъ ѣдкаго патра въ 12° Боме, 
послѣ чіто измельчается п отбѣлинаетсл нъ особыхъ 
иэыельчающидъ аппаратахъ „голлипдерахъ". Для произ- 
водства сулъфитъ-целлулозы древесина, чаще всего ель, 



отнаривается въ большихъ нертпкальпыхъ котлахъ, вы- 
ложенныхъ впутрн епппц-'мъ, съ растворомъ сѣрписто- 
калыііевой соли въ 4— :>° Боме при трехъ атыосферахъ 
въ теченіо 30—40 часовъ, послѣ чего масса промывается 
водой. Электрнческій спо- объ Кельнера заключается въ 
кипячепіи древесины въ открытыхъ пли закрытыхъ кот- 
лахъ съ растворомъ поваренной соли, чер^аъ которыіі 
пропускается электрнческій токъ. Подъ влілпіемъ^хлора 
и образующейся при етомъ хлорповатистоиатроной соли 
инкрустирующія вещестна персходліъ въ растворъ, и 
целлулоза по атому способу получается весьма чистая. 

Древесива нѣкоторыхъ Д. содержитъ настолько зпа- 
чительныя количества тѣхъ или другихъ цѣнпыхъ орга- 
ническнхъ вещретвъ (краслппхъ вещестпъ, танпнна, 
сахара и т. п.), что является выгодпой переработка 
такой ірвесииы въ цѣллхъ получепія или красильныхъ 
акстракговъ (кампешъ, сандалъ, красное Д., желтое Д. 
и др.)і или таинина (тропическія акаціи-к:ішу, каштанъ), 
или сахара (сахарный клепъ). Въ настоящее нремя, съ 
распространепіемъ нскусствеппыхъ органическнхъ кра- 
сокь, красилъныя Д. или, какь ихъ иногда называгатъ, 
„деревяниыя краски" потеряли очень значительную долю 
своего прежпяго зпачепіл, и теперь только кампешъ в, 
въ меньшихъ размѣрахъ, кашу болѣе или менѣе успѣш- 
но ковкурируютъ съ искусственными красками. Вмѣ- 
стѣ съ тѣмъ окрашнвапіе производится уже не измель- 
ченной древесиной красильныхъ деревьевъ, вакъ вто 
было прежде, а нгнтотонленяыми нзъ пея экстрактами, 
что удешевляетъ фрпхтъ и даетъ возможность работать 
съ болѣѳ концентрированными растворами. Для приго- 
товленія экстрактовъ намельченная древесипа вывари- 
вается съ водон при кнпячепіи или подъ давлепіомъ илп^ 
что еще лучше, ныщелачивается въ днффузіопныхъ ба- 
тареяхъ. Въ втвхъ послѣдппхъ одна и та же, иагрѣвас- 
мап до опредѣленпон температуры вода проходитъ но- 
слѣдовательпо черсаъ рядъ вакрытыхъ котловъ, аагру- 
женныхъ измельченной древесиной, и т. обр. все больше 
н больше насыщается растворимыми составными частями, 
древесины. Полученный т. обр. пастой выпаривается 
въ вакуумахъ до суха или только до опредѣленной 
концентраціи въ 20—30° Боме. Точно такимъ же обра- 
аомъ приготовляются в дубнльпые экстракты, напр., 
каштановый экстрактъ. Краеящимъ вачаломъ кампеша, 
(древесина Д. Наетаіохуіоп сагаресЬіапит) является 
гѳматеипъ; кампешъ въ довольно значительныхъ коли- 
чествах ь употребляется для окрашнванія въ черный в 
с+рый пли дикій цвѣтъ. Красиое Д. или фернамбуиъ 
(древесина Д. Саозаіріпіа)^ содержитъ пигмептъ брази- 
леивъ, не особенно прочпын, и потому почтп совершевно 
потерлвнніі всякое зиачепіе. Желтое Д. (древесива Д. 
Могия Ііпсіоѵіа) содержитъ пигмѳіпъ иоринъ и въ пе- 
апачител. колпчествахъ употребляется для пюапенрова- 
пія шерсти и шелка. Сапдалі предстапляеть древесину 
пронзрастающаго въ южной Азіи Д. Ріегосагриа Бапіа- 
Ііпиз; характерною его составною частью является 
пигмептъ сапталнпъ, который съ хромовой протравой 
даетъ довольно храенный коричневый цвѣтъ, не доста- 
точно, впрочемъ, прочный. Кверцитрон ный екмиракпіа 
приготовляется изъ коры дуба О^иегсиз ш^'а пли О^исгсиа 
ііпсіогіа, и красящим ь началомь его янляется пигментъ 
квѳрцятипъ; употребляется до спхъ поръ въ пезначит. 
количествѣ въ ситцепечатаніи. 

Сокъ сахарпаго клена, Асет насііатіпнт, содержитъ 
сахаръ и перерабатывается въ С. Лмерикѣ на кленовый 
сахаръ и патоку, которые пользуются большимъ сиро- 
сомъ и оплачиваются дороже, чѣмъ обыкновенный са- 
харъ. Этотъ сахаръ не рафинируется и поступастъ въ. 
продажу въ влдѣ мелкозернистаго песка съ характер- 
нымъ запахомъ. 

А. Ладовъ, 
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Дербышъ, см. Астраханское 'царство. 

Дервишъ (по-перс. „бѣднякъ", „ни- 
щій";по-араб. „факиръ"), нищенствую- 
щей мусульмански монахъ, проникну- 
тый мистическимъ („суфійскимъ") на- 
строеніемъ. См. суфггіство. 

Дергачи, село Самарск. губ., но- 
воузенск. у., 7.513 жит. 

Дергачъ, см. коростель. 

Дергъ, оз. въ запад. Ирландіи, обра- 
зуемое теч. р. Шэннэнъ, 126 кв. км. 

Дергэмъ, см. Дэрэмъ. 

Деревей, народн. назв. тысячели- 
стника (см.). 

Деревня (отъ слова драти — пахать 
лѣсную новину), первоначально очи- 
щенное отъ лѣса пахотное поле, позже 
участокъ земли съ однимъ дворомъ, а 
также и небольшая группа дворовъ съ 
пашнями, сѣнокосомъ и лѣсомъ,въ наст, 
вр. — крестьянское селеніе безъ церкви. 

Дерево въ техническомъ отношеніи 
является однимъ изъ основныхъ ма- 
теріаловъ какъ въ промышленности, 
такъ и въ обыденной жизни; примѣне- 
нія его для тѣхъ или другихъ цѣлей 
непрерывно возрастаютъ, а сообразно 
съ этимъ и стоимость древесины тоже 
повышается. О примѣненіи Д. и пере- 
работкѣ древесной массы см. прило- 
жены. 

Дерево свободы, какъ символъ осво- 
божденія, впервые стали насаждать въ 
С. Америкѣ во время войны за неза- 
висимость. Обычай перешелъ во Фран- 
цію, гдѣ въ 1790 г. якобинцы посадили 
первое въ Парижѣ Д. с. (агЬге ае 1а 
ИЪегіё), увѣнчавъ его фригійской шап- 
кой; послѣ въ каждой общинѣ стали 
насаждать молодые дубы въ знакъ про- 
будившейся свободы. Во время рестав- 
рации повелѣно было ихъ срубить. Въ по- 
слѣдующія революцш Д. с. вновь на- 
саждаются во Франціи, въ Германіи, 
Италіи. 

Деревская пятина, см. Новгородъ. 

Деревянное масло, сортъ оливко- 
вого масла, употребляемый для горѣ- 
нія въ лампадкахъ и какъ смазочный ма- 
теріалъ. Наряду съ естественнымъ 
Д. м. для этой цѣли употребляется 
также искусственное Д. м. или гарное 
масло (оде.). А. Л. 

Дереза, названіе цѣлаго ряда раз- 
личныхъ растеній. Чаще подъ этимъ 
нменемъ разумѣютъ виды І.усішп Ъаг- 



Ьагиш, Ь.гиіпепісит н Сага&апа ігиіез- 
сепз. Родъ Ьусіига относится къ сем. 
пасленовыхъ. Ь.ЪагЬагит кустарникъ 
съ повислыми вѣтвями и продолгова- 
тыми, плоскими листьями, цвѣтоножки 
короче цвѣтковъ, цвѣтки мѣняютъ 
свою окраску, переходя изъ фіолетова- 
го въ мутно-желтоватый цвѣтъ, плодъ — 
красная ягода. Встрѣчается въ ю.-зап. 
и юж. Россіи. Ь. гиііьепісит Мигг., 
кустарникъ съ прямостоячими крѣпки- 
ми, колючими вѣтвями, листья линей- 
ные, мясистые, собранные въ пучки, 
цвѣтоножки короче цвѣтовъ, плодъ — 
черная ягода (ю.-в.Евр.Россіи). Сагадапа 
р-иіезсепз Ь. у чилижникъ, ракитникъ, 
видъ изъ сем. бобовыхъ, вѣтвистый, 
небольшой кустарникъ, близкій къ на- 
шей желтой акаціи, листья съ 4 сближен- 
ными листочками, цвѣтки желтые. По 
степямъ средней, южной и ю.-в. Россіп 
Д. же называется одинъ изъ видовъ 
дрока, Оепгзіа ѣсорагіа, употребляемый 
для укрѣпленія сыпучихъ песковъ и 
находящій многообразное примѣненіе 
(приготовленіе канат овъ — изъ вол оконъ , 
желтой краски изъ цвѣтовъ и пр.); 
кромѣ того: г^ѣпкій подмареннику Оаіішп 
Арагіпе, облѣпиха, одинъ изъ видовъ 
малины (КиЪиз ігиіісозиз), ракитникъ, 
Суіізиз зсорагіиз и др. М. Н. 

Державинъ, Гавріилъ Романовичъ, 
лучшій русск. поэтъ XVIII в., род. въ 
1743 г. въ Казани, учился въ тамош- 
ней гимназіи, послѣ 10-лѣтней солдат- 
ской службы въ Измайловск. полку 
былъ произведенъ въ офицеры, участво- 
валъ въ походѣ противъ Пугачева, 
при усмиреніи бунта проявляя иногда 
ненужную и непомѣрную жестокость; 
въ 1777 г. „по неспособности къ воен- 
ной службѣ" былъ переведенъ въ 
штатскую, служилъ одно время губер- 
наторомъ въ Петро завод скѣ, Тамбовѣ, 
потомъ былъ статсъ-секретаремъ сена- 
та, занималъ недолго постъ министра 
юстиціи (1802 — 1803), противился ли- 
беральнымъ шагамъ Александра I, дол- 
женъ былъ уйти въ частную жизнь и 
въ 1816 г. умеръвъ своемъ новгородск. 
имѣніи Званка, которое онъ воспѣлъ 
въ своей извѣстной „Жизни Званской". 
Какъ человѣкъ и государствен, дѣя- 
тель, Д. былъ страстенъ, неуживчивъ, 
ненадеженъ, — по его собственнымъ сло- 
вамъ, „горячъ и въ правдѣ чортъ"; 
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онъ истину царямъ не только съ улыб- 
кой говори лъ, ко и гнѣвно; придвор- 
ная жизнь, „дворскія хитрости" нерѣд- 
ко вызывали у него протестъ, и, какъ 
онъ признается въ своихъ автобіограф. 
„Запискахъ", тѣ „предметы" высокихъ 
сферъ, которые издали казались бо- 
жественными, предстали передъ нимъ 
„весьма человѣческіе"; однако, въ тѣхъ 
же „Запискахъ" Д. съ нѣкоторой на- 
ивностью рисуетъ свои затрудненія, 
„мудреныя обстоятельства", когда въ 
виду соперничества двухъ фаворитовъ 
Екатерины П, Потемкина и Зубова, 
онъ, Д., не зналъ, „на которую сторо- 
ну искренне предаться, ибо отъ обо- 
ихъ былъ ласкаемъ". Вообще, нрав- 
ственный и гражданскій обликъ Д. — 
далеко не цѣльный: иные его поступ- 
ки, выходки и стихи создавали ему 
репутацію чуть ли не якобинца, и ему 
не прощали такихъ изреченій, что 
„владыки свѣта — люди тѣ же, въ нихъ 
страсти, хоть на нихъ вѣнцы", что 
земные боги не слышатъ и не знаютъ 
высокихъ призывовъ правды, — „покры- 
ты мздою очеса, злодѣйства землю 
потрясаютъ, неправда зыблетъ небе- 
са"; но въ то же время онъ способенъ 
былъ и на сдѣлки со своимъ чело- 
вѣческ. достоинствомъ, и на самую 
тонкую, искусно прикрытую лесть. 
Какъ поэтъ, Д. тоже отличается боль- 
шою нецѣлостностью и даже пестро- 
той. Остаются въ силѣ слова Пушки- 
на: „кумиръ Д., Ѵ 4 золотой, 3 /4 свин- 
цовый" и другія его слова: „читая его, 
кажется, читаешь дурной вольный пѳ- 
реводъ съ какого-то чудеснаго под- 
линника; ей Богу, его геній думалъ 
по-татарски, а русск. грамоты не зналъ 
за недосугомъ". Но своего великаго 
критика Д., какъ извѣстно, „въ гробъ 
сходя благословилъ", — почувствовалъ 
въ Пушкинѣ своего преемника. И 
правъ Бѣлинскій, что поэзія Д., это — 
недоразвившаяся поэзія Пушкина. Не- 
доразвившееся въ Д., его „свинепъ", 
это — неуклюжія сплетенія трудныхъ 
словъ, какія-то лексическія загражде- 
ния, подавляющая грузность напыщен- 
наго стиха. Но вотъ, сквозь эти гро- 
моздил преграды для нашей воспріим- 
чивости, сквозь эти путы и несураз- 
ность, питающія эстетическую досаду, 
сквозь невозможную грамматику ■ — 



вдругъ прорывается у Д. „золото", 
льются полнозвучные, яркіе, энергич- 
ные мотивы, блещутъ изумительныя 
поэтическія изречѳнія или увѣрѳнно, 
какъ спокойная и обильная рѣка, проби- 
ваетъ себѣ дорогу живая, выразитель- 
ная, естественная рѣчь. Сквозь чужія 
моды и формы, сквозь постороннія пыш- 
ныя фижмы риторики свѣтится что-то 
свое, родное, понятное; изъ-подъ архаи- 
ческаго наряда уже явственно вид- 
нѣется то свѣжее, что потомъ въ прокъ 
пошло нашей литературѣ, что созда- 
ло ея дорогую простоту и правду. И 
въ этихъ, уже не свинцовыхъ, а зо- 
лотыхъ звукахъ Д., въ этой впервые 
раскрывшейся красотѣ русской звуч- 
ности, отражена и личная его жизнь, 
и, не въ меньшей мѣрѣ, психологія и 
даже, т. сказать, физіологія блестя- 
щаго вѣка Екатерины. Ея пѣвецъ, 
бардъ Фелицы, Д. какъ-то объединилъ 
въ своихъ стихотвореніяхъ то, что от- 
носится къ ней, къ ея царствованію, 
съ тѣмъ, что составляло его собствен- 
ныя субъективный настроенія; онъ без- 
спорно сумѣлъ написать себя на фонѣ 
историческомъ, онъ лирику сочеталъ 
съ лѣтописью. И въ этихъ же драго- 
цѣнныхъ звукахъ Д. проявляется основ- 
ная черта его поэзіи — соѳдиненіѳ тор- 
жественности и простоты, — соединеніе 
не всегда органическое. Поэтъ вели- 
чественнаго и преувеличеннаго, ще- 
дрый на гиперболы, любитель гран- 
діозныхъ и великолѣпныхъ образовъ, 
„сынъ роскоши, прохладъ и нѣги", Д. 
въ то же время со всѣхъ этихъ вы- 
сотъ любитъ спускаться въ буднич- 
ный и элементарный области, въ до- 
машнюю среду и безмятежный уголокъ 
идилліи. Высокопарный сочинитель одъ, 
важный посѣтитель вершинъ, онъ вмѣ- 
стѣ съ тѣмъ — реалистъ; и его реаль- 
ное иногда переходитъ даже въ вуль- 
гарное; у него есть неоскорбительная, 
впрочемъ, грубоватость. Недаромъ 
его излюбленнымъ тропомъ является 
антитеза: она соотвѣтствуетъ и вну- 
тренней двойственности его творче- 
ства. Оно серьезно и шутливо, оно за- 
печатлѣно философской мыслью, и оно 
же тѣшитъ себя забавами. Художникъ 
потѣхи, способный къ искрящемуся 
юмору, благодушный и беззаботный 
эпикуреецъ въ духѣ Горація (которо- 



Г. Р. Державинъ (1743-1816). 
Съ портрету писаинаго И. Е. Рѣпинымъ (род. въ 1844 

(Дашковское Собраніе при Моск. Румяицевскомъ Музеѣ). 
ЭНЦИКЛОПЕДИЧЕСКІЙ СЛОВАРЬ Т-ва „Бр. А. и И. ГРАНАТЪ и 
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му Д. вообще усердно и удачно подра- 
жалъ), а потомъ и въ духѣ Анакре- 
она, шутникъ ѳротическихъ шутокъ, 
онъ лгобитъ земныя блага, сосредото- 
ченно восхваляетъ земныя блюда: 
всегда готова у него эта скатерть- 
самобранка, на которой — „шекснинска 
стерлядь золотая, каймакъ и борщъ, 
сластей и ананасовъ горы, и аліатико 
съ шампанскимъ, и пиво русское съ 
британскимъ и мозель съ зельтерской 
водой"; лакомка и хлѣбосолъ, онъ ча- 
сто возвращается къ темамъ госте- 
пріимства. Онъ не скрылъ своей сла- 
бости къ „шашнямъ", къ „пуховому 
дивану", — но отсюда нелицемѣрно под- 
нимаетъ онъ свои глаза и къ небу. Его 
знаменитая ода „Вогъ" полна рели- 
гіознаго паѳоса и мудрости. Д. вообще 
задумывается надъ послѣдними вопро- 
сами человѣческаго бытія, онъ пре- 
дается философскимъ размышленіямъ, 
и въ его эпикуреизмъ смущающей вол- 
ною, не надолго, правда, смущающей, 
вливается настойчивая мысль о смерти. 
„Надежнѣй гроба дома нѣтъ", „нача- 
ла всѣ конецъ сѣчетъ" — это на раз- 
ные лады образно и сильно высказы- 
ваетъ Д. Пессимистическая струйка 
очень замѣтна въ различныхъ видахъ 
его поэзіи; а когда читаешь его бли- 
стательный „Водопадъ", то действи- 
тельно чуются и роскошные каскады 
жизни, и ея трагическое изсякнове- 
ніе. „О, горе намъ, рожденнымъ въ 
свѣтъ!", восклицаѳтъ тонкій цѣнитель 
свѣта, знатокъ жизни Д., и послѣд- 
ніѳ стихи его, дошедшіѳ до насъ, зву- 
чать аккордомъ торжественности и пе- 
чали: „рѣка временъ въ своемъ стрѳ- 
мленьи уносить всѣ дѣла людей и то- 
питъ въ пропасти забвенья народы, цар- 
ства и царей ".Въ общемъ, Д. элементами 
своего юмора, своей сатиры, своего 
трезваго духа разряди лъ то искус ствен- 
пое напряженіе обязательной припод- 
нятости, которое привилъ нашей ли- 
тература Ломоносовъ; Д. спустился на 
землю, на русскую землю; онъ самъ 
нашелъ и указалъ другимъ писате- 
лямъ дорогу къ естественности. Пусть 
онъ поэзіей занимался между прочимъ, 
между дѣломъ, какъ одной изъ сво- 
ихъ забавъ, помимо своей сознательной 
воли онъ былъ поэтъ. „Первый живой 
глаголъ юной русской поэзіи", онъ во 



многихъ своихъ произведеніяхъ далъ 
высокіѳ, до сихъпоръволнующіе образ- 
цы сжатости и мощи, величія и про- 
стоты, и тяжелѣѳунего золото, чѣмъ 
свинецъ. Полное собраніе сочиненій 
Д. въ УШтомахъ классически, со всей 
научной обстоятельностью издано на- 
шей Академіей Ыаукъ (1867—1883 гг.) 
подъ ред. Я. К. Грота; послѣднемуже 
принадлежите и біографія Д.— ѴПІ 
томъ названнаго изданія. Популярная 
книжка о Д. — Брилганта, въ „Біогра- 
фич. библіотекѣ" Павленкова. Важны 
статьи о Д. Біълинскаго; см. также 
„Русскую Камену", Бориса Садовского. 

Ю. Айхенвальдъ. 
Держаніе, см. владѣніе, X, 445, 
455/58. 

Держи- дерево, Раііигиз асиіеаіиз 
Ьат., каратышникъ, чиэюникъ, кара-те- 
кенъ, тегенекъ, видъ изъ сем. крушин- 
ныхъ. Сильно вѣтвистый кустарникъ 
до 3 м. высоты съ длинными прутье- 
видными вѣтвями; прилистники у него 
превращены въ колючки; растетъ въ 
Крыму и на Кавказѣ и считается луч- 
шимъ матеріаломъ для живыхъ изго- 
родей и плетней. 

Держичъ (Бпіс), см. дубровницкая ли- 
тература. 

ДеривацЕя, отклоненіѳ продолгова- 
тыхъ снарядовъ изъ нарѣзного оружія 
во время полета отъ плоскости стрѣль- 
бы, т. ѳ. вертикальной плоскости, про- 
ходящей черезъ ось канала оружія. Въ 
виду опредѣленности этого отклоненія 
на данномъ разстояніи, Д. немѣшаетъ 
мѣткости стрѣльбы и предупреждается 
соотвѣтствующимъ отклоненіемъ дула 
орудія въ сторону, противоположную Д. 

Деркето (АерхеЬоЗ), см. Атаргатисъ. 

Деркулъ, лѣв. притокъ С. Донца. 
120 в. дл. 

Дерпатинъ, см. кожа искусственная. 

Дериатитъ, болѣзнь кожи, пося- 
щая явно-воспалительный характеръ, 
какъ краснота, повышенная мѣстная 1°, 
образованіе водянистыхъ пузырьковъ, 
слущиваніе эпидермиса и др. Вызы- 
вается причинами механическими, фи- 
зическими (солнечный ожогъ, тепло- 
вой ожогъ), химическими (смазываніе 
іодомъ, горчишники и т. д.). Лѣченіе — 
удаленіе вызвавшей причины и сим- 
птоматическое. I. Ид. 

Дертатогѳнъ, наружная меристема 
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конуса нарастанія корней и стеблей, 
которая даетъ начало кожицѣ стебля 
и ея гомологу — поглощающему слою 
корня. А. Стр. 

Дерматозомы, терминъ, предложен- 
ный Визнеромъ для обозначенія тѣхъ 
гиііотетическнхъ мельчайшихъ части- 
чекъ клѣтчатки, изъ которыхъ прото- 
плазма строить оболочку клѣтки ра- 
стительной. А. Стр. 

Дерматологія, или дерматопатоло- 
гія, ученіе о болѣзняхъ кожи, см. кожа 
(болѣзни кожи). 

Дерматолъ, галловокислый висмутъ, 
желтый порошокъ, безъ запаха, не 
раствор, въ водѣ, но раствор, въ ѣдкомъ 
натрѣ; употреб. въ медиц., какъ хоро- 
шее высушивающее и вяжущее сред- 
ство (собственно антисептическими 
свойствами не обладаетъ, а потому при 
гнилостныхъ язвахъ не примѣнимъ) 
при лѣченіп рань въ видѣ присыпки 
и при кишечн. разстройствахъ внутрь. 

Дерматомикозъ, названіе, общее 
для болѣзней кожи, вызываемыхъ 
грибковыми паразитами. Таковы, напр., 
стригущій лишай (Негрез іопзигапз), 
ТгіспорЬуіоп, парша (Раѵиз), Рііугіазіз 
и др. См. кожа (болгъзни кожи). 

Дерматопластика, см. пластическія 
операціи. 

Дермографія, особое свойство кожи 
отвѣчатъ быстро-возникающимъи столь 
же быстро проходящимъ расширеніемъ 
сосуд овъ и припуханіемъ еъ видѣ ли- 
ній, полосокъ, узоровъ и т. д., строго 
соотвѣтствующимъ пути ироводимыхъ 
по кожѣ к.-н. тупоконечныхъ предме- 
товъ. Получается впечатлѣніе писанія 
по кожѣ. Симптомъ, указывающей на 
легкую возбудимость сосудистой си- 
стемы и свойственный разнымъ невро- 
замъ — истеріи, неврастеніи и др., а 
также и органич. болѣзнямъ спинного 
мозга — спинной сухоткѣ и др. I. Ид. 

Дермоидъ, или дермоидная киста, 
мѣшковидная опухоль (чаще всего яич- 
ника, хотя бываетъ и въ мозгу, и въ 
легкихъ и пр.), съ гладкими внутри 
стѣнками, наполненная жироподоб- 
нымъ веществомъ. Нерѣдко содержитъ 
разныя кожиыя образованія: волосы, 
зубы, ногти и пр., которыя или свя- 
заны со стѣнками кисты или лежать 
разбросанно въ общей массѣ. Попа- 
даются также зачатки мышцъ, костей, 



хрящей и даже нервной ткани. Расту тъ 
очень медленно, хотя и достигаютъ 
иногда громадныхъ размѣровъ. Этіо- 
логія ихъ, какъ и вообще опухолей, 
темна и относится къ порокамъ раз- 
витія рудиментарной жизни (см. терато- 
мы) — гетеротопическое распредѣленіе 
клѣточныхъ элементовъ зародышевыхъ 
листковъ. Предоставленныя самимъ се- 
бѣ, Д. к. при постоянномъ истонченіи 
ихъ стѣнокъ, могутъ дойти до разрыва 
съ неизбѣжными для организма по- 
слѣдствіями (въ зависимости отъ ло- 
кализаціи), или могутъ подвергнуться 
воспалительнымъ и нагноительнымъ 
процессамъ, или могутъ превратиться 
въ злокачественный новообразования 
(раковое, саркоматозное перерожденіе). 
Поэтому, разъ онѣ распознаны, онѣ 
подлежать удаленію хирургическимъ 
путемъ, если послѣднее возможно. І.Ид. 

Дернбургъ, Генрихъ, нѣм. юристъ, 
р. въ 1829 г., учился праву въГиссенѣ 
и Берлинѣ, быль профессоромъ рим- 
скаго права въ Цюрихѣ, Галле, а съ 
1873 г. и до самой смерти (1907 г.) — 
въ Берлинѣ. Особенно извѣстенъ своими 
трудами по партикулярному прусскому 
праву („ЬепгЬисй сіез ргеиззізспеп 
Ргіѵаігеспіз", 1-ое изд. въ 1871 — 80 гг. 
и затѣмъ рядъ другихъ изданій; „Ѵог- 
пшпазспагЬзгесЪі аег ргеиззізспеп Мо- 
пагспіе", 1875; „Баз ргеиззізсііе Ну- 
роЫіекепгеспі, 1877 — 9), которое онъ 
мастерски разрабатывалъ, не столько 
сливая, сколько противополагая ему 
т. наз. „общее", т. е. современное 
римское право, и этимъ блестяще 
оттѣняя характерный черты какъ то- 
го, такъ и другого права. Большой 
уснѣхъ этихъ сочиненій, соотвѣт- 
ствующій такимъ же и почти исклю- 
чительно имъ вызваннымъ успѣхамъ 
самой науки прусскаго гражданскаго 
права, на высоту которой не подыма- 
лась еще разработка ни одного изъ 
остальныхъ нѣмецкихъ партикуляр- 
ныхъ законодатель ствъ, — объясняется, 
прежде всего, большими знаніями Д. 
въ области римскаго права и его исто- 
ріи въ Германіи, и затѣмъ — методой 
разработки права, приближающейся 
болѣе всего къ методѣ Іеринга (см.). 
Право есть для того и другого нуле- 
вой и „жизненный организмъ, предна- 
значенный служить хозяйственным^ 
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соціальнымъ и этическимъ потребно- 
стями — организмъ, вь развитіи кото- 
раго призвана соучаствовать наука 
права". Сторонникъ индукціи, против- 
никъ т. наз. „юриспруденции поня- 
тій" (Ве&гігі^игізргшіепг), чрезвычайно 
внимательный къ запросамъ жизни и 
всегда готовый поддерживать участіе 
юриспруденціи въ разрѣшеніи проб- 
лемъ, требую щихъ творчества права, Д. 
сходится во всемъ этомъ съ Іерингомъ 
и видитъ въ правѣ не аггрегатъ мерт- 
выхъ опредѣленій, а игру живыхъ и 
постоянно дѣйствующихъ силъ, вызы- 
ваю щихъ къ жизни интересы, удовле- 
твореніе которыхъ составляетъ един- 
ственное основаніе обязательнаго дѣй- 
ствія и регулирующаго ихъ права. 
Этого же взгляда и метода держится 
Д.,когдаонъ переходитъ отъ прусскаго 
къ римскому пандектному и обще-импер- 
скому гражданскому праву. Разница 
лишь вътомъ, что тамъ онъ — новаторъ, 
а здѣсь — равный и многимъ другимъ 
работникъ. „Пандекты" Д. вышли въ 
1884 — 87 гг. и имѣли также большой 
успѣхъ, выразившійся въ 7 послѣдо- 
вательныхъ изданіяхъ. Несмотря на 
меньшую оригинальность и глубину 
сравнительно съ сочиненіями Д. по прус- 
скому праву, и за этими „Пандектами" 
слѣдуетъ признать, съ одной стороны, 
обычныя для Д. достоинства ясности 
и простоты изложенія, и съ другой — 
умѣньѳ извлекать изъ нсторіи права 
все живое и лучшее, что она можетъ 
дать и современной догмѣ права. Это 
послѣдиее обстоятельство было осо- 
бенно важно въ ту критическую для 
нѣмецкаго правовѣдѣнія пору, когда 
всѣ ждали появленія новаго граждап- 
скаго кодекса, и многіе думали, что 
нмъ будетъ вызвано не только умень- 
шеніе интереса, но и полный упадокъ 
науки римскаго права. „Пандекты" Д. 
устранили эти опасенія, показавъ, что и 
старый матеріалъ допускаетъ обработ- 
ку въ новомъ стилѣ, въ чемъ нѣкоторые 
писатели (напр., Ландсбергъ) видятъ 
справедливо все значеиіе этихъ „Пан- 
дектъ". Въ 6-титомномъ курсѣ импер- 
скаго гражданскаго права, озаглавлен- 
номъ „Ваз Ьііг^егіісііе Кеспі; сЗез Веиі- 
зсііеп Кеісііз ппа Ргеиззепз" и закон- 
ченномъ лишь иослѣ смерти Д., снова 
замѣчаетсн стремленіе связать новое 



имперское законодательство съ прус- 
скимъ и римскимъ правомъ на почвѣ 
какъ историческихъ результатовъ раг- 
витія всѣхъ этихъ системъ права, такъ 
и, въ особенности, практическнхъ по- 
требностей юридической жизни, въ по- 
ниманін которыхъ съ Д. могутъ срав- 
ниться изъ новыхъ юрнстовъ развѣ 
Іерингъ и Унгеръ. 

Извѣстности Д. въ трехъ указан- 
ныхъ областяхъ: прусскаго, современ- 
наго римскаго и новаго имперскаго 
права — предшествовала репутація пер- 
вокласснаго романиста, пріобрѣтенная 
имъ гораздо ранъѳ цѣлымъ рядомъ 
спеціальныхъ работъ по римскому 
праву. Назовемъ между этими рабо- 
тами наиболѣе выдающіяся: „Етрііо 
Ъопогит" (1850), „ІІеЪег пегейНаііз 
реііііо" (1852), „Віе Сотрепзаііоп пасіі 
гбтізспет ЕесЬіе" (1854), „Ваз РГапсі- 
геспі пасіі (Іеп Сгтпсізаігеп (Іез Ііеиіі- 
&еп готізсііеп ЕесМз" (1801—7), „Віе 
Іпзііінііопеп сіез Оа^із, еіп Соііе^і- 
еппей аиз сіет ^ііге 161 паск Сіігізіі 
ОеЪигі" (1869) и др. 

Но Д., несмотря на его іісторическій 
смыслъ, былъ не историкъ, а догма- 
тикъ, и ключъ къ-его популярности слѣ- 
дуетъ искать не въ перечислениыхъ 
сейчасъ изслѣдованіяхъ по римскому 
праву, а, съ одной стороны, въ указан- 
ныхъ выше работахъпо прусскому пра- 
ву вмѣстѣ съ „Пандектами", а съ дру- 
гой — въ педагогической дѣятельностн, 
поставившей его въ рядъ самыхъ авто- 
ритетныхъ учителей современнаго по- 
колѣнія юристовъ. Этой славѣ Д. обя- 
занъ, между прочимъ, и тѣмъ, что 
наше министерство иароднаго нросвѣ- 
щенія назначило его въ концѣ 80-хъ 
годовъ минувшаго столѣтія однимъ 
изъ руководителей особаго семинара 
по римскому праву для подготовки къ 
профессорскому званію цѣлой серіп 
русскихъ юрнстовъ, занимающихъ и 
сейчасъ каѳедры римскаго, граждан- 
скаго и даже энциклопедіп права во 
многихъ изъ иашихъ универснтетовъ. 

10. Гамбаровъ. 

Дерновая руда, разновидность бу- 
раго желѣзняка. 

Дернъ, верхній слой почвы, покры- 
тый травянистыми растеніями. 

Де-Роберти, Евгеній Валентино- 
вичу философъ-позитнвистъ и соціо- 

9 із 
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логъ, род, въ 1843 г. въ Подольской губ., 
окончи лъ Александр, лицей въ Спб., 
слушалъ лекціи въ Гейдельбергѣ, Гис- 
сенѣ, Іенѣ и Парижѣ, одно время 
видный земскій дѣятель (предложилъ 
въ 1880 г. въ тверскомъ дворянскомъ со- 
браніи просить правительство о введе- 
ніи представительства), сотрудничалъ 
въ „Кеѵиѳ ровіііѵе" и журналѣ „Знаніе"; 
значительная часть его сочиненій из- 
дана по-французски. Де-Р. принадле- 
жать многіе труды по соціологіи, осо- 
бенно по ея методологіи. Въ философіи 
онъ позитивистъ, послѣдователь Конта, 
съ тѣмъ, однако, существеннымъ раз- 
личіѳмъ, что отрицаетъ реальность 
„непознаваемаго". Для него непозна- 
ваемое есть частью еще непознанное, 
остальной же частью лишь остатокъ 
первоначальнаго миѳологическаго мі- 
ровоззрѣнія, а слѣд., молсетъ имѣть мѣ- 
сто лишь въ соціологіи, какъ чисто 
субъективный пережитокъ. — Изъ сочи- 
неній Де-Р. важнѣйшія: „Политико-эко- 
номическіе этюды" (1869), „Коіез зосі- 
оіо&ідиез" („КеѵиеровШѵе", 1876 — 78), 
^Міровоззрѣнія крайняго Востока пе- 
редъ судомъ исторіи" („Знаніѳ", 1874; 
окончаніе статьи было запрещено), 
„Наука и метафизика" (тамъ же, 1875; 
за эту статью журналъ получилъ пре- 
до стереженіе), „Соціологія" (1880, 2 
изд. 1886), „Прошедшее философіи", 
2 тт. (1886 — 87), „ІЛпсоппаіззаЫе, за 
шёіарпузідие, за рзуспоіо^іе" (1889); 
„А^позіісізте" (1892), „Ьа геспегспе ае 
Гшіііё" (1893), „Ье рзуспізте зосіаі" 
(1896), „Ьез пшсіетепіз сіе ГЕіпідие" 
(1898), „СопвШиііоп ае ІТІЫ^иѳ" (1901), 
„БѴ. гЛеІзспе" (3 ей. 1903), „Ьа РЪіІозо- 
рЫе сіи зіёсіе (розіііѵізте, сгШсізте, 
ёѵоіиііопізте)" и др. Я". Л. 

Дерптъ, см. Юрьевъ. 

Дерпфельдъ (БогріеМ), Виль- 
гельмъ, изв. нѣм. археологъ, род. въ 
1853 г., участвовалъ въ раскошсахъ въ 
Олимпіи (1877—1881), Трои (1882) и Ти- 
ринѳа (1884) (вмѣстѣ со Шлиманомъ); 
директоръ Нѣм. Археол. Инстит. въ 
^ѳинахъ; въ 1880 — 1885 гг. произво- 
дилъ рядъ раскопокъ въ Аѳинахъ: от- 
крылъ остатки древняго храма Аѳины 
въ Акрополѣ, относящіеся еще ко вре- 
мѳнамъ Пизистратидовъ, изслѣдовалъ 
театръ Діониса и выставилъ новую тео- 
рііо устройства греч. театра (Ж ^. ипд, 



Веізсіі, „Баз Огіесп. Тпеаіег", 1896); про- 
извелъ рядъ раскопокъ и изслѣдованій 
относительно мѣстоположенія источ- 
ника Эннеакруны и святилища Діониса 
Ленѳйскаго (см. Малининъ, „Спорные 
вопросы топограф. Аѳинъ", 1900) и, на- 
конѳцъ, доказалъ ошибку ПІлимана от- 
носительно гомеровской Трои. Какъ 
извѣстно, Шлиманъ принималъ за Илі- 
онъ второй городъ на Гисарликѣ, Д. 
же, произведя обширныя раскопки 
(1893 — 1894), неопровержимо доказалъ, 
что городомъ Пріама можно считать 
только шестой городъ снизу. Общіе 
итоги раскопокъ изложены имъ въсо- 
трудничествѣ съ цѣлымъ рядомъ уче- 
ныхъ въ обширн. трудѣ „Тпуа гта" 
Іііоп" (1902). Подъ руководствомъ Д. 
велись раскопки на остр. Левкадіи, 
принимаемой имъ за гомеровскую 
Иѳаку, ивъ Пергамѣ. Поволь къ од- 
ной изъ важныхъ работъ Д. дали крит- 
скія раскопки Эванса; опираясь на срав- 
неніѳ характера постройки и плановъ 
дворцовъ Кносса, Феста, Агіи Тріады, 
съ одной стороны, и дворцовъ Микен- 
ско-гомеровскаго типа, съ другой, — Д. 
выставилъ теорію смѣны одного типа 
жилыхъ построекъ другимъ, при чемъ 
поставилъ эту смѣну въ связь со смѣ- 
ной народностей, господствовавшихъ 
въ разныя эпохи на Эгейскомъ морѣ 
(„АШеіп. МійЛ Всі. XXX— XXXI, ср., 
однако, замѣчанія IX Маскепгіе въ „Ап- 
тіаі о! іЬе ВгШзп Зспооі аі Аіпепз", 
XI и сл.). 

Дерть, остатки отъ обдирки крупы, 
ячменя, гречи, полбы, овса и др., иду- 
щіѳ въ кормъ скоту. 

Деруледъ (Бёгоиіёае), Поль, франц. 
политич. дѣятель и поэтъ, род. въ 
1846 г., принималъ участіѳ доброволь- 
цемъ въ войнѣ 1870 г., былъ раненъ 
и взятъ въ плѣнъ при Седанѣ, бѣжалъ, 
сражался потомъ въ отрядѣ Бурбаки, 
въ первый разъ обратилъ на себя вни- 
маніе солдатск. пѣснями, кот. выдер- 
жали много изданій. Ярый сторонникъ 
идей реванша, Д., съ цѣлыо осуществле- 
нія ихъ, основалъ въ 1882 г. „Лигу 
патріотовъ" и въ качествѣ ея предсѣ- 
дателя ѣздилъ, между прочимъ, въ 
Москву на похороны Каткова, чтобы 
агитировать въ пользу франко - русск. 
соглашенія. Въ 1888 г. онъ присоеди- 
нился къ Буланже, усматривая въ немъ 
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человѣка, способнаго осуществить его 
завѣтн. идеи. Благодаря отчасти его 
агитаціи, Буланже былъ выбранъ въ 
Парижѣ. Съ 1889 до 1893 г. онъбылъ 
членомъ парламента, являясь и здѣсь 
представителемъ узко-шовинистич. по- 
литики. Въ интересахъ той же шови- 
нистич. политики Д. воспользовался и 
процессомъ Дрейфуса, сталъ на сторону 
противниковъ пересмотра, всѣми си- 
лами разжигая грубыя страсти толпы 
и будя въ ней низшіе инстинкты на- 
ціональной ненависти и вражды. Еще 
во время процесса Дрейфуса раскры- 
лись связи Д. съ монарх, партіями; 
Д. былъ привлеченъ къ суду по обви- 
ненію въ попыткѣ свергнуть респуб- 
лику и въ 1900 г. осужденъна 10 лѣтъ 
изгнанія. Амнистія 1905 г. вернула его 
на родину, гдѣ въ послѣдніе годы его 
вліяніе совершенно пало. Нап.: „Спапіз 
воісіаі" (1872), „гТоиѵеаих спапів сіи 
воИаі;" (1875), „Кеігаіпз тіШаігез" 
(1888), „БеГёаисаѣіоппаііопаІе" (1882), 
„Могі (іе НосЪе" (1897) и др. 

Дерфлингеръ, Георгъ, баронъ, бран- 
.денбургскій фельдмаршалъ. Род. въ 
1606. .Служилъ въ шведской арміи, по- 
томъ перешелъ на бранденбургскую 
службу и участвовалъ въ походахъ 
противъ Швеціи. Завоевалъ Штеттинъ 
(1677), Штральзундъ (1678) и побѣдилъ 
шведовъ при Тильзитѣ (1679), былъ 
главнымъ героемъ Фѳрбеллина (1675) и 
вообще душой всѣхъ военныхъ пред- 
пріятій Великаго Курфюрста. Ум. въ 
1695 г. 

Десантъ, см. высадка. 

Дескваиація (земной поверхности), 
см. XI, 594. 

Десяидіевыя, Безтіаіасеае, одно 
изъ наиболѣе распространенныхъ сем-ъ 
водорослей — коньюгатъ (см. X, 555/6, 
А— II). 

Дѳсиинъ (лучист, цеолитъ), мине- 
ралъ изъ порядка силикатовъ. 

Десшург&я, см. хирургическія повязки. 
Десна, см. зубы. 

Десна, лѣв. притокъ Днѣпра, до 
1.000 в. длины, нач. въ Смоленск, г. 
около с. Пронина, протѳкаетъ черезъ 
Смоленск., Орловск. и Черниговск. гг. и 
впадаетъ въ Днѣпръ вблизи Кіева; ши- 
рина ея отъ 20 до 70 саж., во время раз- 
ливовъ достигаетъ нѣіжолькихъ верстъ, 
глубина отъ 1 до 3 арш., увеличи- 



ваясь мѣстами до 3 с. Правый берегъ 
возвышенный, лѣвый низменный, на 
значит, разстояніи покрыты лѣсами. 
Лѣса, болота и больш. количество при- 
токовъ, изъ кот. наиболѣе важны Су- 
дость, Витьма, Болва, Навля, Нерусса, 
Сеймъ, дѣлаютъ Д. многоводной. Исто- 
рическ. и современное экономии, зна- 
ченіе Д. очень велико — она судоходна 
на разстояніи почти 840 вер., по ней 
сплавляются лѣсъ, пенька, канаты, 
чугунъ, стекло, деготь, известь, хру- 
сталь и др. Главн. пристани: Черни- 
говъ, Новг.-Сѣверскъ и Брянскъ. 

Десницкій,Семенъ Ефимовичъ, про- 
фессоръ-юристъ московскаго универ- 
ситета въ царствованіе ими. Екатери- 
ны II, родомъ „изъ малороссійскихъ 
нѣжинскихъ мѣщанъ", учился въ Троиц- 
кой Лаврской семинаріи, въ 1759 г. при- 
нять въ число студентовъ московскаго 
университета, въ слѣдующемъ году от- 
правленъ въ Петербургъ въ Академію 
наукъ, гдѣ учился физикѣ, философіи 
и элоквенціи, а въ 1761 г. посланъ въ 
университетъ въ Глазго въ Шотландіи, 
гдѣ занимался четыре года, слушая, 
между прочимъ, лекціи по нравствен- 
ной философіи знаменитаго впослѣд- 
ствіи экономиста Адама Смита. Д. по- 
лучилъ тамъ степень магистра сво- 
бодныхъ наукъ, а затѣмъ и доктора 
правъ. Въ Москву онъ вернулся въ 
1767 г., въ тотъ годъ, когда въ ней 
начались засѣданія комиссіи для со- 
чиненія новаго уложенія. Д. выдѳржалъ 
испытаніѳ въ университетской конфе- 
ренціи, и ему поручено было чтеніе 
римскаго права съ примѣненіемъ къ 
русскому. Конференція желала, что- 
бы Д., какъ и другіе профессора до 
того времени, читалъ лекціи по-ла- 
тыни, но императрица дала повелѣ- 
ніе, что „въ университетѣ пристой- 
нѣѳ читать лекціи на русскомъ язы- 
кѣ, а особливо юриспруденцию а . Въ 
февралѣ 1768 г. Д. закончилъ соста- 
вленіѳ проекта государственныхъ пре- 
образованій, который, повидимому, сде- 
лался извѣстнымъ императрицѣ. По 
мнѣнію Д. комиссія уложенія должна 
заняться обсужденіемъ необходимыхъ 
государственныхъ реформъ. Онъпред- 
лагаетъ изъ 600 — 800 лицъ, выбран- 
ныхъ отъ всей имперіи, составить се- 
натъ, который долженъ былъ издавать 
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указы съ согласія монарха, увеличи- 
вать и уменьшать налоги, продолжать 
войну и наблюдать, чтобы заключае- 
мые съ другими государствами дого- 
воры не были вредны для отечества, 
окончательно рѣшать всѣ дѣла, вно- 
симый по апелляціи изъ ннзшихъ су- 
дебныхъ учрежденій, разсматривать 
отчеты всѣхъ коллегій, корпусовъ и 
университетовъ. Всякая губернія и 
провинція должны были имѣть своего 
представителя въ этой „законодатель- 
ной власти". Право голоса при избраніи 
сенаторовъ Д. предлагаетъ предоста- 
вить помѣщикамъ, однодворцамъ и жи- 
вущимъ въ провинціяхъ землевладѣль- 
цамъ, которые платятъ податей за 
землю и за своихъ крѣпостныхъ не 
менѣе 50 рублей въ годъ, а также 
купцамъ и „рукомесленнымъ" людямъ, 
вносящимъ пошлины въ такомъ же раз- 
мѣрѣ. Сенаторами могли бы быть и ар- 
хіереи, а также слѣдуетъ дать право 
выбирать своихъ представителей въ се- 
натъ университетамъ, корпусамъ и учи- 
лищамъ наукъ и художествъ. Такъ какъ 
сенаторы, по проекту Д., не должны бы- 
ли получать никакого жалованья, то 
предполагалось дозволить выставлять 
свою кандидатуру лишь тѣмъ, кто въ со- 
стояніи „жить при такой должности" 
на свой счетъ, имѣя по крайней мѣрѣ 
2.000 р. въ годъ. Выбирать сенаторовъ 
слѣдуетъ не болѣе, какъ на пятилѣт- 
ній срокъ. Предложенный монархомъ 
дѣла сенатъ рѣшаетъ по большинству 
голосовъ и представляетъ свое рѣше- 
ніе на усмотрѣніе государя, безъ со- 
изволенія котораго не можетъ изда- 
вать никакихъ указовъ. Д. считалъ 
необходимымъ введеніе для уголов- 
ныхъ дѣлъ суда присяжныхъ, пред- 
лагалъ печатать и издавать во „все- 
народное извѣстіѳ" рѣшенія по уго- 
ловнымъ и тяжебнымъ дѣламъ и со- 
вѣтовалъ учредить адвокатовъ, такъ 
какъ опытъ многихъ государствъ пока- 
залъ. что безъ споровъ въ судѣ не- 
возможно доискаться истины. Наконецъ, 
онъ предлагалъ установить независи- 
мость и несмѣняемость судей, но съ 
тѣмъ, что за противозаконное рѣше- 
ніе, признанное таковымъ сенатомъ, 
они могли подвергнуться по волѣ госу- 
даря штрафу или наказанию. Отчасти 
проектомъ Д. могли быть навѣяны 



нѣкоторыя предположенія Екатерины II 
относительно преобразованія сената. 
Д. преподавалъ въ московскомъ уни- 
верситет и англійскій языкъ, а съ 
1783 г. сталъ первый преподавать 
„россійское законоискуство" (практиче- 
ское законовѣдѣніе). Въ актовыхъ со- 
браніяхъ университета онъ произ- 
несъ нѣсколько рѣчей и разсужденій, 
которыя были въ свое время напечата- 
ны: 1) „Слово о прямомъ и ближайшемъ 
способѣ къ наученію русской юриспру- 
денции" (1768 г.). 2) „Слово о причинахъ 
смертныхъ казней по дѣламъ крими- 
нальнымъ" (1770 г.), гдѣ авторъ выра- 
жаетъ желаніе, чтобы онѣ не выходили 
„за предѣлъ человѣчества", и утвер- 
ждаетъ, что только смертная казнь за 
убійство пользуется сочувствіемъвсѣхъ 
„непристрастныхъ и постороннихъ зри- 
телей"; возмутителя противъ отече- 
ства не всегда считаютъ заслужи- 
вающимъ казни, а „истязуемаго смер- 
яю" за неосторожное слово противъ 
божьяго закона народъ будетъ вну- 
тренне сожалѣть. 3) „Юридическое раз- 
сужденіе о началѣ и происхожденіи 
супружества у первоначальныхъ наро- 
довъ и совершенствѣ, къ которому оно 
приведеннымъ быть кажется послѣдо- 
вавшими народами просвѣщеннѣйши- 
ми" (1775 г.), гдѣ, разсматривая измѣ- 
неніе формъ брака съ развитіемъ че- 
ловѣчества, Д. утверждаетъ, что съ 
установленіемъ „высочайшаго, коммер- 
ческаго состоя нія" народа „женскій 
полъ не только уравненъ мужскому, 
но въ нѣкоторыхъ случаяхъ и пред- 
почтенъ ему". По его словамъ, нѣкото- 
рыя женщины доказали своими учены- 
ми сочиненіями, что онѣ ни мало не 
уступаютъ въ научныхъ способностяхъ 
мужчин амъ. 4) „Юридическое раз су жде- 
те о разныхъ понятіяхъ, какія имѣютъ 
народы о собственности имѣнія въ 
разныхъ собраніяхъ общежительства" 
(1781 г.) и др. Рѣчи Д. доказываютъ 
его большія знанія въ римскомъ правѣ, 
большую начитанность въ литературѣ 
классическаго міра, а изъ новыхъ пи- 
сателей чаще другихъ онъ цитнруетъ 
Вольтера, Юма и Адама Смита (пере- 
водъ сочинеиія котораго „Теорія нрав- 
ственныхъ чувствъ" онъ предпола- 
галъ издать); ученыхъ нѣмцевъ онъ, 
напротивъ, ядовито высмѣиваетъ. 



265 



Деспотизшъ— Дестютъ де Траси. 



266 



По повелѣнію имп. Екатерины Д. 
перевелъ „Истолкованія аглиыскихъ за- 
коновъ г. Блакстона" (3 т., 1780 — 82 г.), 
но не окончилъ этого труда, а также 
перевелъ „Наставникъ земледѣльче- 
скій" Томаса Боудена (1780 г.; съ до- 
полнениями изъ сочиненій лучшихъ 
англійскихъ агрономовъ. Въ довольно 
обширномъ посвященіи этой книги це- 
саревичу Павлу Петровичу Д. указы- 
ваетъ на политическая и соціальныя 
преимущества Англіи сравнительно съ 
крѣпостническою Россіею. „Вольность 
и собственность", говорить онъ, „на- 
писанныя на лицѣ почти у всякаго 
британца, какъ природный права, имѣ- 
ютъ закономъ предписанный предѣлъ, 
за который вредная наглость и свое- 
вольство прейти не могутъ". Въ пре- 
дисловіи къ этой книгѣ Д. указываетъ 
на то, что „въ Англіи никакихъ пре- 
пятствій политическихъ земледѣлію 
теперь нѣтъ, и обрабатываемая тамъ 
земля повсемѣстно отдана въ торгъ 
такъ, что всякій желающій можетъ 
имѣть оную безпрепятственно" (между 
тѣмъ въ Россіи не только отдѣльнымъ 
.лицамъ изъ крестьянъ, но даже куп- 
цамъ и мѣщанамъ разрѣшено было 
покупать землю лишь въ 1801 г.). От- 
мѣчая, что „все земледѣліе произво- 
дится" въ Англіи „добровольно, честно 
и съ несказаннымъ рачѳніемъ, успѣ- 
хомъ и совершенствомъ", Д. тѣмъ са- 
мымъ намекалъ, что въ Россіи крѣ- 
постное право служитъ препятствіемъ 
къ усовершенствованію сельскаго хо- 
зяйства. Онъ совѣтовалъ зажиточ- 
нымъ помѣщикамъ „выписать фермера 
аглинскаго" и отдать ему извѣстноѳ 
число десятинъ въ аренду на 7 или 
19 лѣтъ, какъ дѣ лается въ Англіи, 
съ тѣмъ, чтобы онъ обучалъ поручен- 
ныхъ ему учениковъ англійскому зем- 
ледѣлію, или вводить плодоперемѣн- 
ную систему съ помощью своихъ ра- 
ботниковъ. При учрежденіи россійской 
академіи въ 1783 г. Д. избранъ въ число 
ея членовъ. Онъ умеръ въ 1789 г. Сочи- 
неніе Д. „Представленіе о учрежденіи 
законодательной, судительной и нака- 
зательной власти въ Россійской импе- 
ріи" (проектъ 1768 г.) напечатано въ 
„Заішскахъ имп. Академіи Наукъ", 
8-я серія, т. ѴП, № 4, 1905 г. Послуж- 
ной списокъ Д. въ Государствен- 



номъ Архив в, XVI, ^ 168, карт. 14, 
№ 540. В. Семевскій. 

Деспотизшъ, см. деспо?пгя. 

Деспотія (грѳч.), названіе, кот. древ- 
ніе греки давали восточн. абсолют- 
нымъ монархіямъ, имъ современнымъ. 
Съ тѣхъ поръ оно прилагается къ 
тѣмъ абсолютнымъ монархіямъ, кот. 
формально не подчинены никакимъ за- 
конамъ. Фактическаго различія между 
деспотизмомъ и абсолютизмомъ не су- 
ще ствуетъ. См. абсолютизмъ и ХУІ, 
138/9. 

Деспотъ (греч.), первоначально — 
господинъ (соотв. Ыак-лѵа — госпожа), 
потомъ сдѣлался однимъ изъ царскихъ 
титуловъ. Въ Византіи его носили сынъ, 
братъ и зять императора, а также вас- 
сальные владѣтели (Эпира, Трапезунта 
и проч.). При турецкомъ владычествѣ 
титулъ Д. также остался для вассаль- 
ныхъ владетелей (Морей и проч.). О 
политич. смыслѣ слова см. деспотгя. 

Дессалинъ, Жанъ Жакъ, см. Гаити, 

XII, 319. 

Дессау, гл. гор. герц. Ангальтъ, на 
Мульдѣ, впад. въ 3 км. отъ Д. въ Эльбу, 
56.606 жит„ картинн. галлереи голл. 
и нѣм. мастер., библіот. въ 80.000 т. 
Значит, торговля хлѣбомъ. 

Дестилляція, см. перегонка и X, 
272, 509. 

Дестрэ, Габріэль, см. Генрихъ IV, 

XIII, 184. 

Десть, мѣра бумаги, 24 листа, со- 
ставляетъ Ѵ20 стопы. 

ДестютъдеТрасифезіліи йеТгасу), 
Антуанъ Луи Клодъ, графъ, франц. фи- 
лософъ, род. въ 1754 г., во время взрыва 
франц. революціи былъ полковникомъ 
и депутатомъ отъ дворянства въ генер. 
штатахъ и, либерально настроенный, 
подалъ голосъ за уничтоженіе дво- 
рянок, привилегій; въ 1792 г. вмѣстѣ 
съ Лафайетомъ, другомъ и единомыш- 
ленникомъ, оставилъ военную службу, 
попалъ въ тюрьму при террорѣ, осво- 
божденъ послѣ паденія Робеспьера. Во 
время реставраціи находился въ ли- 
беральной оппозиціи. Ум. въ 1836 г. 
Какъ философъ, Д. является главой 
школы франц. „идеологовъ". Идеологія 
есть ученіе о представленіяхъ или 
идеяхъ, являющееся дальнѣйшимъ раз- 
витіемъ теоріи познанія Локка и др, 
англ. философовъ. Д. разумѣетъ подъ 
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ней общую эмпирическую психологію, 
которая должна объяснить составь 
всѣхъ нашихъ идей, и въ этомъ 
смыслѣ лежитъ въ основѣ грамматики 
и логики, недагогіи и политики. Въ 
физіологичѳскихъ объяснѳніяхъ пси- 
хической жизни онъ примыкаетъ къ 
Кабанису. Исходнымъ представленіемъ 
о всякой реальности Д. считалъ ощу- 
щеніѳ движенія и сопротивления. Впо- 
слѣдствіи Мэнъ-де-Биранъ и Ампѳръ 
усвоили это воззрѣніѳ, но придали 
ему спиритуалистическій, метафизиче- 
скій характеръ. Гл. соч. Д. „Ёіѳтепіз 
<Гі(1ёо1о&іе а . О немъ см. Рісаѵеі, „Ьез 
Иѳо1о§иез а (1891). Н. Л. 

Десятина (Бесіта, Бітѳ, 2еппі, 
ТіШе), налогъ, преимущественно упла- 
чиваемый мірянами въ пользу духо- 
венства. Необходимость его начала 
провозглашаться уже въ первые вѣка 
христианства, съ тѣхъ поръ, какъ свѣт- 
скія профессіи стали считаться не- 
совмѣстимыми съ церк. должностями. 
Въ Ш в. подъ это требованіѳ было 
подведено догматич. основаніе: ссылка 
на авторитетъ Моисеева законодатель- 
ства, установившаго Д. въ пользу ле- 
витовъ. Въ VI в. духовенство франк- 
ской монархіи уже настаивало на 
признаніи Д. свѣтскимъ законодатель- 
ствомъ, но только въ VIII в. власть 
пошла навстрѣчу желанію духовен- 
ства. Пипину и Карлу Вел. необходимо 
было успокоить раздраженіѳ духовен- 
ства, вызванное секуляризаціями (см. 
XIII, 455), чтобы обезпѳчить корол. 
власти его поддержку. Но законода- 
тельство о Д., въ которомъ сплелись 
каноническія и феодальныя положенія, 
никогда не было въ состояніи устра- 
нить споры и пререканія между за- 
интересованными. Прежде всего, не 
было вполнѣ ясно, на какое имуще- 
ство падаетъ Д. Признавалась только 
Д. съ продуктовъ полевого хозяйства 
(полевая или предгальная) и скотовод- 
ства (Д. крови); въ обоихъ случаяхъ 
при этомъ различали Д. большую (Д. 
съ зерна и Д. съ крупнаго и мелкаго 
скота) и малую (Д. съ продуктовъ сада 
и огорода и Д. съ птицы). Относи- 
тельно обязательности малой Д. были 
споры; но рѣшительноѳ противодѣй- 
ствіе встрѣчало требованіе церкви объ 
уплатѣ Д. съ дохода отъ всякихъ про- 



мысловъ (йесіта регзопаііз). Не былъ 
твердо рѣшенъ вопросъ и о томъ, 
имѣютъ ли право пользоваться Д. 
свѣтскіѳ бароны. Церковь держалась 
здѣсь отрицательнаго взгляда, но съ 
нимъ считались мало. Далѣѳ, въ средѣ 
самого духовенства шли жаркіе споры 
о томъ, кому должна итти Д.: приход- 
скому духовенству или епископу, епи- 
скопу или монастырю. Не былъ выяс- 
нѳнъ, наконецъ, и основной вопросъ, 
кто долженъ доказывать свое право: 
церковь на взиманіѳ Д. или приходъ 
на свободу отъ нея, ибо положеніе ка- 
нонич. права, возлагавшаго опиз рго- 
Ъапйі на прихожанъ, не было признано 
всюду. Но Д., несомнѣнно, въ концѣ 
концовъ, давала духовенству большой 
доходъ и въ нѣкоторыхъ мѣстахъ 
превратилась въ реальную повинность, 
т. е. налогъ, уплачиваемый со всякаго 
участка земли, независимо отъ того, 
католикъ или не католикъ ея владѣ- 
лецъ. Д. утрачивала свой натуральный 
характеръ и становилась тяжелѣѳ по 
мѣрѣ роста денежнаго хозяйства и 
увеличенія требованій къ духовенству 
со стороны свѣтской власти и Рима. 
Во время реформаціи требованіе объ 
отмѣнѣ Д. было однимъ изъ главныхъ 
соціальныхъ мотивовъ цвижѳнія. Оно 
фигурируетъ во всѣхъ крестьянскихъ 
манифестахъ въ Германіи (см. XIII, 
575). Но Д. пережила реформацію и 
въ протестантскихъ странахъ; только 
тамъ она стала нормироваться свѣт- 
скимъ законодатель ствомъ. Пала она 
раньше всего во Франціи, во время 
революціи, безъ выкупа. Въ другихъ 
католич. странахъ она была выкуплена, 
какъ и въ Пруссіи. Въ Англіи она со- 
хранилась въ денежной формѣ и по- 
нынѣ (ее уплачиваетъ не арендаторъ, 
а землевладѣлецъ). Д. служила иногда 
образцомъ для теоретиковъ податного 
дѣла, напр., для Вобана (см.). См. 
ЬапзЫІ, „8асге<1 ТепШ" (2 т., 1906); 
Р. Ѵіагй, „Нізіоіге сіѳ 1а I). ессіѳзіа- 
з^ие сіапз 1е гоуаите (Іе Ргапсе", 
первые два тома (1909 — 1912) доведе- 
ны до 1313 г. А. Дж. 

Десятина, русск. поземельная мѣ- 
ра, см. ХП, 644. 

Десятинныя поля, то лее, что де- 
куматекгя поля (см.). 
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Десятиноги, см. головоногіе, XV, 
343 и 340. 

Десятиногіе раки, см. раки. 

Десятиугольникъ, гѳометрич. фи- 
гура, ограниченная десятью пересѣ- 
кающимися прямыми линіями. Сторона 

прав, вписан. Д. = г - — -. 

а 

Десятичная классификация, см. 

библіографія, У, 550/551. 

Десятичная система мгьръ и ш- 
совъ, см. вѣса и мтъры. 

Десятичные или децимальные вгьсы, 
см. вгьсы, XII, 160 прил., ст. 12/13. 

Десятникъ, надсмотрщикъ за ра- 
ботами, преимущественно строитель- 
ными, представл. интересы работода- 
теля. Въ Спб. въ вѣдѣніи Имп. технич. 
о-ва существуетъ „Школа Д. строит, 
дела". 

Десятскій,въКіевск. эпоху — началь- 
никъ десятки въ княжеской дружинѣ; 
въ XVI в. — выборный низшій членъ 
мѣстной администр., въ наст, время — 
низшій полицейскій служитель въ де- 
ревняхъ по наряду отъ обывателей. 

Детайль (БеіаШе), Эдуардъ, франц. 
живописецъ, р. въ 1848 г., 17 лвтъ 
поступилъ къ Мейсонье и въ первой вы- 
ставл. имъ въ Салонѣ 1867 г. картинѣ 
„Ателье Мейсонье" показалъ элегант- 
ность письма. Чувствуя особое влече- 
те къ изображенію солдатъ и лоша- 
дей, Д. посвятилъ себя военному жан- 
ру и въ то жѳ время написалъ не- 
сколько жизненныхъ, въ духѣ своего 
учителя исполненныхъ картинъ изъ 
эпохи революціи. Война 1870 г. на- 
правила талантъ Д. на прославленіе 
храбрости и благородства своихъ со- 
отечественниковъ. „Победители", „При- 
веть ранѳнымъ", „Выступленіе гарни- 
зона изъ Гюнингена въ 1815 г." мо- 
гутъ служить образцами его работъ 
этого рода. Удачный выборъ сюже- 
товъ, жизненность изображенія, вир- 
туозность всегда правильнаго рисунка 
въ связи съ тенденцией художника со- 
здали Д. широкую популярность. Д. 
превосходный также акварелистъ. Рядъ 
рисунковъ сдѣланъ Д. для роскошнаго 
изданія „Ь'агтее іігапсаізѳ", 1885. См. 
Уасігоп, „Б." (1897). Н. Т. 

Детали ніашинъ, составныя части 
машинъ, кот., имѣя почти одну и ту 



же конструкцію, встречаются въ весь- 
ма различныхъ машинахъ. Къ Д. м. 
могутъ быть отнесены: зубчатыя ко- 
леса, шкивы, валы, болты, чеки, шпон- 
ки, муфты, подшипники, подпятники 
и друг. На благоустроенныхъ заво- 
дахъ, гдѣ стараются удешевить издѣ- 
лія и примѣнить принципъ массового 
производства, стараются конструиро- 
вать машины такъ, чтобы составляю- 
щая ихъ Д. были совершенно одинако- 
вы и чтобы т. обр. ихъ можно было 
изготовлять въ большомъ числе одно- 
образными пріемами; если же Д. ока- 
зываются непригодными для массо- 
вого производства, то стараются ихъ 
самихъ составить изъ отдельныхъ ча- 
стей, кот. уже могли бы изготовлять- 
ся въ большомъ количестве. Созда- 
ніемъ такихъ нормальныхъ типовъ Д. 
только и можѳтъ быть достигнуто де- 
шевое производство. Для систематич- 
изученія Д. м. см. на рус. яз. П. К. 
Худяковъ и А. Я. Сидоровъ, „Д. м."; ихъ 
оюе, „Атласъ конструктивныхъ черте- 
жей Д. м."; Берловъ, „Д. м."; Бахъ, 
„Д. м." (пер. съ нем.). А. Г. 

Деталь, часть целаго, подробность, 
частность. 

Детективъ (англ.), сыщикъ (по уго- 
ловн. деламъ); см. полицгя. 

Детерминантъ, см. опредѣлитель. 

Детергаинизиъ, учѳніе о причинной 
определенности, и потому закономер- 
ности воли и поступковъ человека; 
противоположное ученіе — индетерми- 
низмъ — отрицаетъ эту закономерность, 
допускаетъ (по крайней мере въ не- 
которыхъ случаяхъ) абсолютную сво- 
боду волевыхь рьшеній. Въ зависи- 
мости отъ того, какимъ причинамъ 
приписывается определяющее значе- 
ніѳ на волю человека, Д. можетъ по- 
лучать весьма разный смыслъ. Напр., 
матеріализмъ, отрицая самостоятель- 
ную психическую причинность и раз- 
сматривая психику лишь какъ эпифе- 
номенъ (см.), является въ виде мате- 
ріалистическаго Д. Если же признает- 
ся на ряду съ механической причин- 
ностью особаго рода причинная зако- 
номерность самихъ психическихъ яв- 
лений, возникаетъ более широкій Д., 
который можно назвать психофизиче- 
скими То же и въ области отношеній 
между индивидуумомъ и средой, фи- 
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зической и исторической, въ которой 
онъ живетъ. Всецѣло сводя характеръ 
и двятельность индивидуума къ воз- 
дѣДствіямъ на него этой среды, мы 
нолучаемъ Д. внѣшній. Если же допу- 
скается особая роль и за личностью, 
и ея дѣйствія объясняются лишь от- 
части вліяніемъ среды, отчасти же ея 
собственной природой, то это - — Д. 
(частью) внутренній. Въ тѣсной свя- 
зи съ ученіями Д. и индетерминизма 
находится понятіе о свободѣ воли, 
при чемъ всѣ эти ученія переплетают- 
ся въ столько разнообразныхъ толко- 
вана"!, принадлежащихъ разнымъ нсто- 
рическимъ эпохамъ, что ясное пони- 
маніе ихъ соотношенія достигается 
лишь черезъ историческое разъясне- 
ніе. Въ древней философіи мы нахо- 
димъ разнообразный разсужденія о 
свободѣ воли. — Особенно замѣчательны 
въ этомъ вопросѣ взгляды Аристоте- 
ля. Въ своей „Никомаховой Этикѣ" 
(книга III, гл. 1 — 8) Аристотель, во- 
первыхъ, указываетъ, что тѣ дѣйствія 
не могутъ быть считаемы произволь- 
ными "(свободными), который совер- 
шаются по насилію или незнанію, что 
произвольное дѣйствіе должно исхо- 
дить отъ самого человѣка (а не отъ 
внѣшнихъ ему причинъ) и вытекать 
нзъ знанія о цѣли дѣйствія и его 
предметѣ (человѣкъ, убившій другого 
по незнанію, что оружіе заряжено, не 
виновенъ въ убійствѣ). Во-вторыхъ, 
Аристотель даетъ весьма правильный 
объясненія, въ чемъ состоятъ намѣре- 
ніе или рѣшеніѳ къ дѣйствію и де- 
либерація, т. е. предварительное его 
обдумываніе. Воля человѣка всегда 
имѣетъ цѣлью то, что мы считаемъ 
благомъ для себя; обсужденіе неяс- 
ныхъ, но возможныхъ средствъ дости- 
женія этого блага, т. е. делиберація, 
предшествуетъ рѣшенію или оконча- 
тельному выбору между этими сред- 
ствами. Одобренію или порицанію 
подлежи тъ именно основательность 
или неосновательность делибераціи 
и правильность выбора. Должно, 
правда, признать, что сложившіяся 
привычки стѣсняютъ произвольность 
рѣшенія, но всѣ эти привычки и, во- 
обще, характеръ есть результатъ пер- 
воначально свободныхъ рѣшеній. Не- 
справедливому или невоздержному че- 



ловѣку уже недостаточно доброй воли, 
чтобы перестать быть не справедливымъ 
или невоздержнымъ, но сначала въ 
его власти было не стать таковымъ. — 
Стоит, признававшіе, что все въ мірѣ 
определяется причинами, распростра- 
няли это ученіе и на деятельность 
человѣка. Свобода человѣка состоитъ 
не въ томъ, что его дѣйствія безпри- 
чинны, но въ томъ, что причины ихъ 
лежатъ въ природѣ самого же чело- 
вѣка. — Эпику ръ, несмотря на свою 
склонность къ механическому міровоз- 
зрѣнію, непослѣдователыю допускалъ 
свободу или, лучше сказать, полную 
случайность не только въ дѣйствіяхъ 
человѣка, но и въ движеніяхъ ато- 
мовъ. — Въ духѣ Аристотеля, но болѣе 
діалектически, обсуждалъ вопросъ о 
свободѣ воли Плотино, основатель но- 
воплатоновской школы (въ восьмой 
книгѣ шестой Эннеады своихъ сочи- 
нений). — Совсѣмъ иное и болѣе ради- 
кальное зиаченіе получилъ вопросъ о 
свободѣ воли въ христианской дог- 
матика и философіи. Античная фило- 
софія была всецѣло предана вопро- 
самъ знанія, высшее благо и доброде- 
тель она отождествляла или по край- 
ней мѣрѣ сближала съ познаніемъ 
истины, волѣ лее не приписывала са- 
мостоятельна™ метафизическаго зна- 
ченія и проблему о ея свободѣ раз- 
сматривала по преимуществу съ точки 
зрѣнія юридической отвѣтственности 
человѣка, живущаго въ общественномъ 
союзѣ съ другими людьми. Для хри- 
стіанской мысли, напротивъ, высшее 
благо совпало со спасеніемъ души че- 
резъ актъ вѣры въ Христа, воля полу- 
чила, такимъ образомъ, первенство, ста- 
ла метафизическою сущностью человѣ- 
ческой души, а волросъ о свободѣ во- 
ли сталъ разематриваться по преиму- 
ществу какъ вопросъ не юридичѳскій, 
а богословскій, именно съ точки зрѣ- 
нія примиренія свободы воли съ Боже- 
ственнымъ Провидѣніемъ и Предопре- 
дѣленіемъ. На этой почвѣ возникла 
метафизика воли, т. е. волюнтаризмъ 
(въ противоположность античному ин- 
теллектуализму). Принижая разумъ и 
возвеличивая волю, эта метафизика, 
вообще говоря, имѣла характеръ ми- 
стически*. Одни изъ учителей церкви 
склонялись къ ученію о полной мета- 
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физической свободѣ воли, другіе— къ 
признанію ея рабской или искаженной 
природы. — Это послѣднее ученіе разви- 
валъ б лаж. Августинъ въ своей борьбѣ 
противъ пелагіанской ереси, авпослѣд- 
ствін его же усвоилъ себѣ и Лютеръ 
въ сочиненіи „Бе зегѵо агЫігіо". По 
Августину, первобытный грѣхъ ради- 
кально исказилъ человѣческую приро- 
ду, и соотвѣтственно тому наша воля 
приступая къ рѣшенію, судитъ вовсе 
не какъ безпристрастный судья, съ 
полною свободою взвѣшивая мотивы 
чувственности и разума, но какъ судья 
подкупленный: воля по своей настоя- 
щей природѣ заранѣе склонна отдать 
предпочтете злу, она есть воля не 
свободная, но рабская. Оттого человѣкъ 
не можетъ спастись собственными си- 
лами, но безусловно нуждается для 
этого въ таинственной помощи благо- 
дати Божіей, и тѣ, кто, подобно пела- 
гіанцамъ, утверждаютъ, что спасеніе 
возможно собственною волею человѣка, 
внушаютъ ложь: добродѣтель состоитъ 
не въ самомнительной и мнимой сво- 
бодѣ, но въ безусловной преданности 
неисповѣдимымъ путямъ Провидѣнія. 
Когда средне-вѣковая схоластическая 
мысль стала разсматривать волю и 
разумъ, какъ двѣ отдѣльныя, самостоя- 
тельный способности или силы, нзъ 
которыхъ разумъ, такъ сказать, пред- 
лагаетъ волѣ на выборъ рядъ возмож- 
ностей, а воля между ними выбираетъ, 
естественно возникъ вопросъ, какая 
изъ этихъ способностей господству етъ. 
При этомъ одни, напр., Ѳома Аквинскііі 
(XIII в.), полагали, что рѣшенія воли 
вполнѣ обусловлены относительною 
силою или разумностью мотивовъ, а 
другіе, наприм., Дунсъ Скоттъ (XIII в.), 
наоборотъ, указывали, что сила разум- 
наго убѣжденія уже предполагаетъ, что 
воля его признала. Этотъ послѣдній 
взглядъ, связанный съпредположеніемъ 
автономной свободы воли, мы встрѣ- 
чаемъ впослѣдствіи у Декарта (XVII в.). 
По Декарту, каждое утвержденіе и 
отрицаніе есть дѣло воли, признающей 
или отвергающей данную связь пред- 
ставлен! й; воля шире разсудка, такъ 
какъ послѣдній ограниченъ, а первая — 
свободна и можетъ дать свое согласіе 
на сужденіе раньше, чѣмъ его элементы 
ютанутъ очевидно ясны; въ этой сво- 



бодѣ воли лежитъ и возможность оши- 
бокъ. Въ отношеніи къ страстямъ сво- 
бода воли — косвенная; она состоитъ не 
въ возможности ихъ прямо уничтожить, 
но въ томъ, что, пока продолжается 
аффектъ, воля можетъ задержать внѣш- 
нее дѣйствіе (или движеніе), а въ про- 
межуток^ свободный отъ страсти, мо- 
жетъ ввести въ созианіе разумныя 
и привычныя соображенія о благѣ. 
— Ученіе Декарта, гипостазирующее 
нашу волю, какъ самостоятельнаго 
дѣятеля, вызвало весьма основатель- 
ный и важныя возраженія со стороны 
англійскаго философа Дою. Локка, изло- 
женный въ его „Опытѣ о человѣческ. 
разумѣ" (особ, въ кн. II, гл. 21). Хотя 
изложеніе Локка не вполнѣ точно, но 
смыслъ его слѣдующій. Воля вовсе не 
есть дѣятель (каковымъ можетъ счи- 
таться лишь самъ человѣкъ), а только 
идея отношенія; терминомъ „воля" мы 
обозначаемъ тотъ фактъ, что вслѣдъ 
за нашимъ созианіемъ предпочтѳиія 
того или другого двнженія возникаетъ 
(непонятнымъ образомъ) самое этодви- 
женіе въ нашемъ тѣлѣ; объясненіе 
этихъ дѣйствій волею есть лишь сло- 
весное объясненіе, столь же мало даю- 
щее, какъ объясненіе пищеваренія — 
пнщеварительною способностью. Что же 
касается до самаго факта предпочте- 
нія или волевого рѣшенія, то онъ воз- 
никаетъ на основаніи разнообразныхъ 
мотивовъ, т. е. желаній, которыя, одна- 
ко, въ концѣ концовъ, всѣ сходятся 
къ стремленію устранить страданіе 
или чувство недостатка, неудовлетво- 
ренность. Свободность этого выбора 
между мотивами состоитъ лишь въ 
благоразумномъ предвидѣніи его по- 
слѣдствій и въ возможности удержать- 
ся отъ рѣшенія до времени его все- 
сторонняго обсужденія. Такъ какъ воля 
есть лишь способность человѣка, то 
не сама она можѳтъ быть свободной 
или несвободной, но лишь человѣкъ: 
свободою человѣка мы называемъ то, 
что внѣшнія препятствія не мѣшаютъ 
ему осуществить его дѣйствіѳ. Отно- 
сительно же желаній, какъ мотивовъ 
волевого рѣшенія, свободы не суще- 
ству етъ: если бы я могъ желать или 
не желать какого - нибудь желанія, то 
я могъ бы и желать имѣть желаніе 
какого-нибудь желанія, и т. д., что 
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явно нелѣпо; мы желаѳмъ не желаній, 
но дѣйствій. Что касается до такъ наз. 
безразличной или равнодушной свобо- 
ды, то она состоитъ не въ равнодушіи 
въ моментъ рѣшенія, но лишь въ томъ, 
что при волевомъ дѣйствіи, когда оно 
уже совершается, мы продолжаемъ со- 
знавать, что при иномъ выборѣ мы 
могли бы дѣйствовать иначе. — Вполнѣ 
отрицаетъ всякую свободу воли у че- 
ловѣка Спиноза, являющійся вырази- 
телемъ крайняго ученія о Д. Если бы 
магнитная стрѣлка, обращающаяся къ 
полюсу, имѣла бы сознаніе, говорить 
онъ, то ей казалось бы, что она при- 
нимаешь такое положеніѳ свободно, по 
желанію; въ действительности, произ- 
вольность есть лишь незнаніе о при- 
чинахъ произвольнаго дѣйствія, какъ 
внѣшнихъ дѣятелю. — Это ученіѳ о пол- 
номъ Д. все болѣе укрѣплялось по мѣ- 
рѣ того, какъ научное познаніѳ физи- 
ческаго міра обнаруживало его меха- 
ническіѳ законы и распространяло ихъ 
и на живое тѣло человѣка. Знамени- 
тый французскій геометръ Лапласъ 
выразилъ эту мысль въ предположены, 
что абсолютный умъ, обладающій пол- 
нымъ знаніемъ расположений и движе- 
ній всѣхъ атомовъ во вселенной за 
данный весьма краткій періодъ време- 
ни, могъ бы отсюда, по правиламъ ме- 
ханики, вычислить какъ все прошедшее, 
такъ и все будущее этого міра. — Со- 
всѣмъ особое положеніѳ занялъ въ во- 
просѣ о свободѣ воли Кантъ своимъ 
ученіемъ о нравственномъ первенствѣ 
воли, стремящійся примирить Д. воли 
и ѳя свободу тѣмъ, что первому отво- 
дить мѣсто въ мірѣ явленій, а второй 
— въ мірѣ метафизическомъ („Критика 
практическаго разума", 1788 г.). Міръ, 
насколько онъ теоретически познаваемъ, 
есть міръ, подчиненный закону при- 
чинности; все нами познаваемое про- 
исходить въ извѣстный моментъ вре- 
мени и обусловлено предшествую- 
щими причинами; то, что не имѣло 
бы причины, было бы научно непо- 
знаваемо; въ этомъ смысліъ и наши 
волевыя дѣйствія должны быть 
детерминированы причинами. Но этотъ 
научно познаваемый міръ есть лишь 
міръ явленій для нашего познангя; о томъ, 
существуетъ ли что-нибудь, кромѣ міра 
явленій, именно міръ метафазическихъ 



сущностей, теоретическій разумъ не 
даетъ отвѣта, ни утвердительнаго, ни 
отрицательнаго; онъ признаетъ только, 
что этотъ метафизическій міръ, если 
онъ и существуетъ, теоретически не- 
познаваемъ. Но въ фактв сознаваѳмаго 
нами нравственнаго долга мы имѣемъ 
нравственное ручательство, что такой 
сверхчувственный міръ долженъ су- 
ществовать, и что мы должны входить 
въ его составь, какъ нравственныя 
существа. Повелѣніѳ нашей совѣсти 
гласить, что мы обязаны поступать 
такъ, чтобы правило нашего поведенія 
могло служить общимъ нравственнымъ 
закономъ, и при томъ эта нравственная 
цѣль должна быть осуществляема нами 
только ради ея собственной цѣнности, 
помимо всякихъ другихъ мотивовъ. 
Такое поведеніѳ можетъ осуществлять 
лишь свободное существо, т. е. мы 
должны быть существомъ свободнымъ: 
^то, что ты долженъ, то ты можешь". 
А такъ какъ нравственное совершен- 
ство есть безконечный идеалъ, то мы 
должны быть существами не только 
свободными, но и вѣчными. Итакъ, 
нашъ нравственный долгъ предпола- 
гать, что, кромѣ міра причинно обу- 
словленныхъ явленій, существуетъ еще 
иной міръ, метафизическій или духов- 
ныхъ сущностей, свободныхъ и вѣч- 
ныхъ. Теоретически этотъ міръ остается 
непознаваемымъ(но и не отрицаемымъ), 
а практически, т. е. для нравственной 
деятельности, онъ несомнѣненъ, какъ 
постулатъ ея смысла и значенія. Мы 
должны предположить, что въ этомъ 
нефеноменальномъ мірѣ наша воля 
избираетъ путь добра или зла, и это 
избраніѳ и опредѣляетъ затѣмъ нашъ 
собственный характеръ, какъ уже дан- 
ную причину нашихъ поступковъ въ 
мірѣ явленій. Это ученіе Канта о пер- 
венствѣ нравственной воли или практи- 
ческаго (дѣятельнаго) разума передъ 
разумомъ теоретическимъ было затѣмъ 
развито Фихте въ систему этическаго 
идеализма. — Изъ историческаго очерка 
видно, что въ понятіи о свободѣ воли 
переплетаются два ученія, который, 
однако, необходимо строго различать, 
такъ какъ одно изъ нихъ основательно, 
другое же представляетъ рядъ заблу- 
жденій, именно: 1) ученіѳ о свободѣ- 
дѣйствій человѣка, какъ обусловлен- 
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ныхъ имъ самимъ, его собственнымъ 
„Я", и 2) ученіе о безпричинности его 
дѣйствій, о ихъ неопредѣлимости въ 
смыслѣ причинъ, т.е. ученіе индетерми- 
низма. Мы изложимъ сначала первое, 
т. е. правильное ученіе о свободѣ че- 
ловѣка, а затѣмъ займемся критиче- 
скимъ обсужденіемъ ложнаго взгляда, 
именно индетерминизма. Если мы имѣ- 
емъ нѣкотораго дѣятеля А, то сво- 
боднымъ его дѣйствіемъ назьшается 
то, которое 1) независимо отъ другихъ 
вещей, кромѣ А, и 2) котораго при- 
чиною является А. Такъ, напр., сво- 
боднымъ паденіемъ камня мы назы- 
ваемъ то паденіе, которое зависитъ 
отъ тяжести самаго камня и не зави- 
ситъ отъ другихъ причинъ, напр., отъ 
верженія камня рукою человѣка. Въ 
этомъ смыслѣ то мое дѣйствіѳ я на- 
зываю свободнымъ, котораго я есмь 
причина, и которое не зависитъ отъ 
того, что не есть „Я". Отсюда видно, 
что признаніе извѣстнаго нашего дѣй- 
ствія за свободное или, наоборотъ, за 
принудительное (зависящее не отъ 
меня, а отъ чего-нибудь другого) обу- 
словлено тѣмъ, что мы считаемъ на- 
шимъ „Я", т. е. отъ того, гдѣ прово- 
димъ границу между нашею лично- 
стью и „не — Я". Общая психологія по- 
казываешь, что въ разныхъ случаяхъ 
мы даемъ „Я" разное значеніе, то бо- 
лѣѳ широкое, то болѣе узкое. Въ за- 
висимости отъ того одни и тѣ же наши 
дѣйствія мы признаемъ то свободными, 
то несвободными. Должно различать 
четыре важнѣйшихъ зпаченія, которыя 
мы придаемъ нашему „Я". 1) „Я" есть 
человѣкъ, т. е. мое тѣло и мое созна- 
ніѳ, „нѳ-Я" — все остальное (другія вещи, 
меня окружагощія, другіе люди). Съ 
этой точки зрѣнія я свободенъ по- 
стольку, поскольку окружающая меня 
среда не стѣсняетъ моихъ движеній, и 
поскольку эти движенія не насиль- 
ственный. Человѣкъ, котораго тащатъ, 
не свободенъ итти, и узникъ, запертый 
въ тюрьмѣ, свободенъ сдѣлать лишь 
тѣ немногіѳ шаги, которые допускаютъ 
стѣны его камеры. Это — физическая 
свобода. 2) Въ болѣѳ узкомъ смыслѣ 
„Я" есть мое сознаніе, „не-Я" — все 
прочее, въ томъ числѣ и мое тѣло. Съ 
этой точки зрѣнія тѣ изъ моихъ дѣй- 
ствій называются свободными, которыя 



определяются моимъ собственнымъ 
сознаніемъ, именно желательностью 
для меня ихъ цѣли. Движенія и вообще- 
измѣненія въ моемъ тѣлѣ, возникаю- 
щая помимо моего сознанія (напр., яв- 
леніе обмѣна веществъ, роста, ре- 
флексы), признаются несвободными, на- 
противъ, тѣ дѣйствія, которыя возни- 
каютъ изъ моего сознанія (я хочу под- 
нять руку — и она поднимается), суть 
дѣйствія свободный, результаты моей 
воли, за которыя только я и отвѣчаю, 
такъ какъ я ихъ совершилъ, я есмь ихъ 
причина. Вопросъ о томъ, какимъ об- 
разомъ мое сознаніе можетъ быть при- 
чиною механическихъ измѣненій въ 
моемъ тѣлѣ, есть одна изъ труднѣй- 
шихъ философскихъ проблемъ, и здѣсь 
неумѣстно ею заниматься. 3) Рѣшеніѳ 
на дѣйствіѳ можетъ возникать какъ по 
страсти или чувственности, такъ и 
послѣ подробнаго обсужденія, т. е. 
принимая въ соображѳніе разнообраз- 
ные доводы благоразумія. Въ сущно- 
сти, эти доводы психологически суть 
ни что иное, какъ ряды прѳдста- 
вленій о болѣѳ отдаленныхъ слѣд- 
ствіяхъ нашего поведенія, образован- 
ныхъ на основаніи предыдущаго опы- 
та: напр., страхъ побуждаешь ребенка 
солгать, но воспоминаніѳ объ отдален- 
ныхъ, но еще болѣѳ тягостныхъ слѣд- 
ствіяхъ лжи можетъ его удержать. 
Чѣмъ выше развитіѳ человѣка, тѣмъ 
болѣе отдаленныя слѣдствія своего по- 
веденія онъ принимаешь въ соображе- 
ніѳ, т. ѳ. тѣмъ большее число при- 
вычныхъ мыслей предшествуешь его 
рѣшенію. Называя нашимъ „Я" всю 
совокупность нашихъ воспоминаній, мы, 
напротивъ, ощущенія и чувственный 
страсти относимъ къ „не-Я", считаемъ 
ихъ чѣмъ-то внѣшнимъ и въ этомъ 
смыслѣ свободнымъ волевымъ рѣше- 
ніемъ называемъ лишь то, которое воз- 
никаешь послѣ подробнаго обсужденія, 
импульсивныя же дѣйствія признаемъ 
несвободными. Эта свобода можетъ быть 
названа разумной, и она имѣется въ 
виду уголовнымъ правомъ, которое 
требуешь для вмѣняемости дѣйствія 
„здравый умъ и память". 4) Тремя 
указанными толкованіями свободы ис- 
черпываются практически важные спо- 
собы ея пониманія. Но есть еще одно 
пониманіе этого термина, на которомъ 
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съ особымъ интересомъ останавлива- 
ются теоретики этого вопроса. Можно 
еще глубже отодвинуть границу на- 
шего „Я" и разсматривать соображе- 
нія благоразумія, воспоминанія и во- 
обще все содержаніе нашихъ мыслей 
какъ объектъ, субъектомъ же или „Я" 
признать то волевое усиліе вниманія, 
которое нзбираетъ изъ этого содержа- 
нія любыя представленія и на нихъ 
сосредоточиваетъ наше сознаніе. На 
такой точкѣ зрѣнія стоять тѣ, кто ви- 
дитъ свободу въ возможности напра- 
влять такъ или иначе наши мысли. „Въ 
случаяхъ наиболѣе произвольнаго во- 
ленія", говорить Джемсъ, „главнѣй- 
шій подвнгъ воли заключается въ на- 
правленіи сознанія на непривлека- 
тельный объектъ и въ сосредоточива- 
ли на немъ всего вниманія... Въ во- 
просов о свободѣ воли все дѣло сво- 
дится къ опредѣленію степени усилія 
вниманія, которымъ мы можемъ рас- 
полагать въ данную минуту". При та- 
комъ пониманіи самый центръ, самое 
ядро нашего „Я", святая- святыхъ на- 
шего существа обнаруживается во вни- 
мание Наиболѣе тонкое психологиче- 
ское самонаблюденіе дѣйствительно 
приводить насъ къ такому пониманію 
„Я" и его свободы. Но здѣсь же на- 
иболѣе очевидно обнаруживается со- 
вершенно иллюзорный и безсодержа- 
тельный характеръ такой свободы. 
Именно это чувство усилія въ воле- 
вомъ вниманіи есть ни что иное, какъ 
воспоминаніе о дѣйствительномъ му- 
■скульномъ усиліи при реальныхъ дви- 
женіяхъ, служащихъ къ лучшему вос- 
пріятію предметовъ, насъ окружающихъ 
(см. вниманіё). И самонаблюденіѳ мо- 
зкетъ даже намъ показать, что эту 
„святую-святыхъ нашего Я" мы чув- 
ству емъ въ опредѣленныхъ мѣстахъ 
нашего тѣла, именно, главны мъ обра- 
зомъ, въ напряженіи мускуловъ лица 
и гортани. Легко понять, къ какимъ 
заблужденіямъ должны были придти 
тѣ метафизики, которые пытались въ 
этомъ чувствѣ усилія открыть сущ- 
ность человѣческой природы и даже 
всего міра (Шопенгауеръ). — Распро- 
страняя, т. обр., причинную детермина- 
цію на. всю нашу психическую жизнь, 
іі въ томъ числѣ и на нашу волю, 
должно, однако, замѣтить, что эта пси- 



хическая причинность имѣетъ вомно- 
гихъ отношеніяхъ особый характеръ. 
А именно, психическій фактъ, являю- 
щійся результатомъ предшествующихъ 
ему причинъ, можетъ, однако, отнюдь 
не походить на эти причины и не быть 
простой суммой ихъ, но представляетъ 
нѣчто, по содержанію, вполнѣ новое. 
Эту сторону психической причинности 
Вундтъ называетъ принципомъ твор- 
ческаго синтеза въ психикѣ; это — твор- 
чество не въ смыслѣ отсутствія за- 
кономѣрности, но въ томъ смыслѣ, что 
возникаетъ новое содержаніе, не раз- 
ложимое на его условія или причины. 
Т. обр., въ психической эволюціи мо- 
гутъ постепенно развиваться все но- 
выя содержанія, качественно, а не 
только количественно, обогащающія 
нашу психику. Этотъ принципъ игра- 
етъ важную роль въ объясненіи не 
только индивидуальнаго сознанія, но 
и часто историческаго прогресса со- 
ціальнаго сознанія. Поэтому, а ргіогі 
и нельзя предсказать содержанія даль- 
нѣйшаго развитія психической жизни 
человѣчества, а лишь послѣ фактиче- 
ская наблюденія даннаго художествѳн- 
наго, научнаго и т. под. прогресса 
возможно розі іас(діт выяснить условія 
его зарожденія. — Индетерминизмъ есть 
ученіе, противоположное Д., и со- 
стоять въ утвержденіи, что среди че- 
ловѣческихъ дѣйствій или, по край- 
ней мѣрѣ, рѣшѳній воли встрѣчаются 
такія, для которыхъ не можетъ быть 
найдено причинъ въ рядѣ временно 
предшествующихъ имъ явленій, такъ 
что эти рѣшенія, если и имѣютъ при- 
чины, то причины метафизическаго 
рода, не относящіяся къ области яв- 
леній, существующихъ во времени. 
Доказательства, на которыхъ осно- 
вываются индетерминисты, предста- 
вляются, однако, ложными. Мы раз- 
беремъ здѣсь критически три важнѣй- 
шихъ изъ этихъ доказательствъ- 
1) Прежде всего, индетерминисты ссы- 
лаются на тотъ фактъ, что одни и 
тѣ же внѣшнія явленія вызываютъ у 
разныхъ людей разные поступки. Фактъ 
этотъ, конечно, вѣренъ, но толкованіе 
его въ пользу индетерминизма неосно- 
вательно. Само собою разумѣется, что 
дѣйствіе внѣшней причины будетъ 
различно, смотря по тому, на какую 
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психо-физпческую организацію оно па- 
даетъ. Но для того, чтобы отсюда можно 
было заключать къ индетерминизму, 
требуется еще доказать, что и сама эта 
организація человѣка не обусловлена 
органическими и историческими причи- 
нами. Это-то, конечно, и не было доказа- 
но, и, напротивъ, все, что мы знаемъ, го- 
ворить противъ такого предположенія. 
2) Индетерминисты приводятъ въ до- 
казательство тотъ фактъ, что при 
нашихъ волевыхъ дѣйствіяхъ мы со- 
знаемъ возможность поступить и иначе, 
напр., въ данный моментъ я сознаю 
возможность повернуться какъ направо, 
такъ и налѣво. А такъ какъ въ рядѣ 
явленій, вполнѣ опредѣленныхъ при- 
чинами, такой неопределенной возмож- 
ности быть не можетъ, то, слѣдова- 
тельно, указанный фактъ не согласимъ 
съ полнымъ Д. — Надо, однако, сказать, 
что и выводъ этотъ недостаточно обо- 
снованъ, и самъ фактъ описанъ неточно. 
Выводъ не обоснованъ, потому что изъ 
субъективнаго чувства неопределенной 
возможности нельзя заключать къ дей- 
ствительному существованію таковой, 
такъ какъ это чувство можетъ оказаться 
иллюзіей, подобно тому, какъ человѣку 
можетъ ложно казаться, что онъ спо- 
собенъ къ созданію художествеынаго 
произведенія. Для правильности вы- 
вода требовалось бы еще доказать, что 
и при дѣйствительномъ осуществленіи 
одного изъ возможныхъ рѣшеній не 
входитъ причинъ, нами нѳ сознаваѳ- 
мыхъ, напр., оргаиическихъ. Но, кромѣ 
того, и самъ фактъ описанъ не точно. 
Мы сознаемъ не голую возможпость 
того или другого дѣйствія, но въ на- 
шемъ сознаніи последовательно возни- 
каютъ представления объ этихъ разныхъ 
дѣйствіяхъ, сопровождаемый началь- 
ными стадіями этихъ движеній. Когда 
я говорю, что могъ бы повернуться 
какъ направо, такъ и налѣво, то въ 
дѣйствительности это сознаніе воз- 
можности состоитъ въ послѣдователь- 
номъ чередованіи мысли о поворотѣ 
направо съ мыслію о поворотѣ налѣво, 
при чемъ въ обоихъ случаяхъ мы со- 
знаемъ начальный стадіи этихъ пово- 
ротовъ, но задерживаемъ эти движенія. 
Это до такой степени вѣрно, что мы 
не въ состояніи одновременно сознавать 
возможности двухъ исключающихъ 



другъ друга дъйствій, напр., и подъема 
и опусканія руки, и поворота направо 
и поворота налѣво. 3) Наконецъ, ин- 
детерминисты ссылаются иногда на 
факты, повидимому, совершенно необъ- 
яснимыхъ нравственныхъ превращеній г . 
напр., преступника въ святого. Одна- 
ко, ближайшее изученіе подобныхъ 
случаевъ обнаруживаетъ намъ или 
какія-нибудь внѣшнія причины такого 
переворота, или, что чаще, присутствие 
уже въ прошлой душевной жизни чело- 
вѣка какихъ -нибудь глубокихъ запро- 
совъ, хотя и заглушаемыхъ временно, 
напр., чувства сострадательности или 
религіозноіі вѣры и т. под. (примѣромъ 
могутъ служить нѣкоторые изъ пре- 
ступныхъ типовъ у Достоевскаго). Ин- 
детерминизмъ есть ученіе не только не- 
основательное, но и по свонмъ практи- 
ческимъ послѣдствіямъ вредное. Съ од- 
ной стороны, онъ внушаетъ ложныя 
надежды на легкость моментальныхъ 
нравственныхъ очишеній, помимо по- 
стоянна™ и усиленнаго въ этомъ на- 
правленіи труда, съ другой, — отрицая 
зависимость человѣческихъ дѣнствій 
отъ внѣшнихъ причинъ, „отнимаетъ у 
насъ средства къ воспит. лучшихъ 
качествъ человѣческ. сердца и вну- 
шаетъ безпечность къ ихъ охране- 
нию" (Троицкій, „Наука о духѣ", т. I). 
Изъ огромной литературы можно ука- 
зать, гл. обр., слѣдующее: Аристотель^ 
„Никомахова Этика" (пер. Радлова), 
кн. 3, §§ 1 — 8; Декартъ, „Метафизич. 
Размышленія" (пер. подъ ред. Введен- 
скаго), IV; Локкъ, „Опытъ о челов. 
разумѣ" (пер. Н. Савина), кн. II, гл. 
21; Спиноза, „Этика" (пер. Иванцова), 
кн. I, опр. 7, теор. 32, кн. П, теор. 47 
и др.; Кантъ, „Крит. ч. разума" (пер. 
Лосскаго) — ученіе объ антиноміяхъ и 
„Критика практ. раз." (пер. Соколова), 
стр. 113 и сл.; Шопенгауэръ, „О свобод/в 
челов. воли" (Пол. Собр. Соч., пер. подъ 
ред. Айхенвальда, т. IV); Паг/льсенъ, 
„Осн. этики" (пер. Ивановскаго), гл. 9; 
Вг/ндтъ, „Очеркъ психологіи" (пер. 
Викторова), §§ 14, 15, 23; МитіегЬегд, 
„ОгипсІ2й§е аег Рзуспоіо&іе" I; Вегдзоп, 
„Ьез йоппёез іттесііаіез сіе 1а соп- 
зсіепсе" (есть р. пер.), гл. 3; „Труды 
Моск. Психол. Общества", вып. 3 — „О 
свободѣ волн", и др. Н. Лонге. 
Детиольдъ, гл. гор. княж. Липпе, 
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на вост. склонѣ Тевтобургск. лѣса, на 
Вѳррѣ, 14.294 жит. 

Детонаторъ, см. X, 29. 

Детонація 1) въ музыкѣ, фальшивое 
пѣніе, состоящее въ томъ, что поющій 
•беретъ голосомъ ноту нечисто, нѣсколь- 
ко выше или ниже, чѣмъ слѣдуѳтъ. 
2) Д. въ химіи, см. X, 35. 

Детритъ 1) въ патологіи, кашице- 
образный продуктъ разрушенныхъ 
вслѣдствіѳ болѣзненнаго процесса клѣ- 
токъ; 2) Д., см. предохранит, прививка. 

Детруа, см. Дитройтъ. 

Дёттонъ (Би^оп), геологъ, см. XVI, 
111/12. 

Детушъ (Безіоиспез, собственно N6- 
гісаиіі), Филиппъ (1680—1754), франц. 
драматургъ. Комедіи Д. относятся къ 
типу комедій характеровъ (лучшая „Ье 
Оіогіеих"), при чемъ, однако, его „ха- 
рактеры" не столько живые люди, 
■сколько облеченныя въ плоть отдѣль- 
ныя черты характера. Подражая ан- 
гличанамъ, Д. ставилъ комедіи, прежде 
всего, моральный задачи, и его пьесы 
часто сбиваются на нравственную про- 
повѣдь. Стремясь вызвать възрителѣ 
не смѣхъ, а „улыбку души", стремясь 
растрогать его, Д. подготовлялъ почву 
для возникновенія „слезливой комедіи". 

В. Фр. 

Деулино, с. дмитр. у., Моск. г., въ 
кот. 1 дек. 1618 г. заключено между 
Литвой и Польшей, съ одной стороны, 
и Москвой, съ другой — Деулинское пере- 
мирге на 14 л. и 6 мѣс. 

Оеиз ех тасЬіпа, выраженіе, обо- 
знач. развязку пьесы, романа и т. п., 
не вытекающую изъ самаго хода дѣй- 
ствія, а являющуюся извнѣ. Самое вы- 
раженіѳ значитъ „богъ изъ машины" 
и заимствовано изъ античнаго театра, 
гдѣ божество часто появлялось въ пье- 
сахъ при помощи машинъ для развязки 
запутаннаго дѣйствія. 

Ое іасіо (лат.), фактически, на дѣлѣ, 
употребл. обычно, какъ противоположе- 
ніѳ <1е ^иге — по праву. 

Дефекаціонная грязь, отбросы въ 
свеклосах. произв., употребл., какъ удо- 
бреніе, въ колич. 600 до 2.400 пуд. на 
дѳс; благод. высок, содержанію извести 
(21,6°/ 0 ), особенно полезно на заболоченн. 
почвахъ. 

Дефекація (лат. іаесез, грязь), очи- 
щеніе, освобожденіѳ отъ грязи. Въ ме- 



дицинѣ — процессъ выдѣленія экскрѳ- 
ментовъ. 

Дефиле, ущелье, тѣснина. Въ так- 
тикѣ вообще всякій узкій проходъ, въ 
которомъ приходится двигаться или 
дѣйствовать войскамъ. Д. или тѣснины 
бываю тъ открытый — мостъ, бродъ, гать 
по открытому болоту и закрытый — 
ущелье, дорога, гать по болотистому 
лѣсу. К. О. 

Дефилированіе (военн.), прохожде- 
ніе мимо кого-нибудь или чего-нибудь. 

Дефиниція, опрѳдѣленіѳ понятія, 
указаніѳ его признаковъ; см. логика. 

Дефицитъ (лат.), превышеніе расхо- 
довъ надъ доходами; о бюджетныхъ Д. 
см. ХУІ, 224/5. 

Двфлегшація, см. перегонка и X, 
272/73. 

Д еф ляціонныя горы, см. XIII, 310/11. 

Дефо (Беіое), Даніэль (собственно 
Фо, частица „де" была потомъ приба- 
влена самимъ писателемъ), англ. писа- 
тель и обществен, дѣятель, род. ок. 
1659 г., сынъ мясоторговца — нонкон- 
формиста, занимался неудачно коммер- 
ческими дѣлами (чулочной торговлей, 
потомъ имѣлъ кирпичный заводъ), что 
не мѣшало ему принимать активное 
участіе въ политич. жизни страны, въ 
борьбѣ противъ Стюартовъ (сначала 
въ походѣ Монмута 1685 г., потомъ 
Вильгельма Оранскаго 1688); былъ бли- 
зокъ къ Вильгельму, которому посвя- 
тилъ стихотвореніѳ „Тгие-Вогп Еп^іізп- 
тап" (1701), разошедшееся въ огром- 
номъ количествѣ экземпляровъ, распѣ- 
вавшееся даже на улицѣ; при Аннѣ, 
когда вновь началась травля дисси- 
дентовъ, написалъ рѣзкій памфлетъ 
противъ преслѣдованія за религіоз. 
убѣжденія („ТЪѳ здогіезі \ѵау лѵШі іііѳ 
Біззепіегз", 1702), за который былъ 
приговоренъ къ позорному столбу (на- 
родъ устраивалъ въ честь Д. оваціи), 
нотомъ кътюрьмѣ, по выходѣ изъ ко- 
торой служилъ министерству Гарли 
въ качествѣ агента въ дѣлѣ соедине- 
нія Шотландіи и Англіи; послѣ смерти 
Анны защищалъ идею протестантскаго 
престолонаслѣдія противъ якобитовъ; 
снова попалъ въ тюрьму; при Георгѣ I 
жилъ въ бѣдности, послѣ изданія „Ро- 
бинзона" достигъ нѣкоторой обезпечен- 
ности. Ум. въ 1731. Д. былъ не только 
политич. борцомъ и памфлетистомъ, 



Дефреггеръ (род. въ 1835 г.). 
Военный совѣтъ. 

ЭНЦИКЛОПЕДИЧЕСКІЙ СЛОВАРЬ Т-ва „Бр. А. и И. ГРАНАТЪ и КѴ 
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но и выдающимся экономистомъ, не- 
устанно заботившимся о развитіи тор- 
говли и промышленности (см. его 
„Еззау оп ргсдесіз", 1698, оказавшій 
большое вліяніе,напр., на Франклина). Д. 
былъ вмѣстѣ съ тѣмъ однимъ изъ пер- 
выхъ англ. журналистовъ, еще до Адди- 
сона и Стиля издававшимъ обществ,- 
политич. обозрѣніе (Кеѵіечу, съ 1704 г.). 
Въ послѣдніѳ годы, при Георгѣ I, 
Д. писалъ преимущественно романы, 
изъ которыхъ одни (напр., „Жизнь 
и приключенія Дункана Кэмбелля", 
1720 или „Жизнь и морскіѳ разбои 
капитана Сингльтона") относятся къ 
типу романовъ съ приключеніями (въ 
духѣ испанской поѵеіа рісагеиа), дру- 
гіе („Записки одного кавалера", 1720, 
„Англ. торговый человѣкъ") служатъ 
переходомъ къ позднѣйшему англ. бы- 
товому роману. Наибольшій успѣхъ 
выпалъ на долю знам. Робинзона Крузо 
(„ТпеЬИе апсі зігап^е зигргізіп& Айѵеп- 
іигез о! КоЪіпзоп Сгизое", 1719), въ 
основу котораго легъ истор. фактъ 
(пребываніе одного матроса на островѣ 
Хуанъ Фернандесъ, о чемъ говорилось 
уже въ путешествіи Кука 1712 и въ 
журналѣ Стиля: „Тпе Еп^Пзптап"). 
Романъ Д. вызвалъ массу подражаній 
въ Англіи, Франціи, Германіи, Россіи, 
былъ переведенъ на всѣ европ. и нѣ- 
кот. восточные языки. Романъ такъ 
понравился англ. публикѣ, что Д. вы- 
пустилъ его продолженіѳ (путешествіе 
Р-а въ Сибирь и Китай). Примыкая съ 
внѣшней стороны къ романамъ съ при- 
ключеніями и къ романамъ - путеше- 
ствіямъ, Роб. Крузо былъ вмѣстѣ съ 
тѣмъ горячей проповѣдью гуманности, 
вѣротерпимости и гражданской свобо- 
ды. Разсказывая исторію человѣка, 
своими силами на необитаемомъ остро- 
вѣ снова создавшаго всю культуру, 
романъ Д. имѣлъ огромную педагоги- 
ческую цѣнность, былъ въ ХѴПІ в. 
объявленъ Руссо (въ „Эмилѣ") той 
книгой, которую ребенокъ долженъ 
прочесть первой, и сдѣлался въ самомъ 
дѣлѣ (въ переработкахъ) любимѣйшимъ 
дѣтскимъ чтеніемъ. Какъ писатель, Д. 
задавался не столько художественными, 
сколько нравоучительными цѣлями. 
Такъ является Д. яркимъ представи- 
телемъ либеральной англ. буржуазіи 
XVIII в. съ ея полит ич. и торгово-про- 



мышленными интересами, ея прекло- 
неніемъ передъ гражданской и духов- 
ной свободой, ея колонизаторскими 
тенденціями и ея практически-морали- 
зующимъ отношеніемъ къ литературѣ. 
О Д. см. Ж Шізоп (3 т., 1830); 
Ж Мгпіо (1879; въ „Еп^ііяіі теп о! 
Іеііегз"); 1К. ІѴгідМ (1894). В. Фр. 

Дефорілація. Сила, приложенная 
извнѣ къ твердому тѣлу, вызываетъ, 
вообще говоря, измѣненіѳ его формы. 
Такое измѣненіе наз. Д. Важнѣй- 
шіе типы Д. суть: 1) растяженіе, 
2) сжатіе, 3) крученіе, 4) гнутіе. Если 
внѣшняя деформирующая сила, при- 
ложенная къ тѣлу, была не слишкомъ 
велика, то по прекращеніи ея дѣйствія 
Д. исчезаетъ; въ противномъ случаѣ 
получается т. наз. остаточная Д. 
Представимъ себѣ, что величина вне- 
шней деформирующей силы возраста- 
етъ постепенно, начиная отъ самыхъ 
малыхъ значешй; когда появится пер- 
вый слѣдъ остаточной Д., мы ска- 
жемъ, что достигнуть предѣлъ упру- 
гости, Тѣла, для которыхъ предѣлъ 
упругости достигается только при 
большихъ Д., наз. упругими (сталь, 
каучукъ, стекло, слоновая кость); на- 
оборотъ, тѣла, для которыхъ предѣлъ 
упругости достигается уже при неболь- 
шой Д., посредствомъ незначитель- 
ныхъ деформирующихъ силъ, наз. не- 
упругими (свинецъ). При достаточномъ 
увеличеніи деформирующей силы на- 
сту паетъ нарушеніѳ цѣлости (разрывъ, 
раздавливаніе, разломъ). Если это 
происходить ранѣе, чѣмъ былъ достиг- 
нуть предѣлъ упругости, тѣло наз. 
хрупкимъ (стекло, закаленная сталь). 
Наоборотъ, тѣла, который могутъ 
быстро получить большую остаточную 
Д., наз. тягучими (серебро). — Изученіѳ 
Д. твердаго тѣла съ примѣненіями 
къ техникѣ производится въ главѣ о 
сопротивление матеріаловъ. 

А. Бачинскій. 

Дефреггеръ. Францъ, нѣмецкій 
живописецъ, р. въ Тиролѣ близъ Дель- 
заха въ 1835 г. въ крестьянской семьѣ, 
съ раннихъ лѣтъ самоучкой началъ 
рисовать и рѣзать по дереву и послѣ 
смерти отца, выручивъ отъ продажи 
имущества нѣкоторую сумму, онъ рѣ- 
шилъ на 25 году перемѣнить жизнь 
крестьянина на занятія искусствомъ 
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и поступилъ къ скульптору Штольцу 
въ Инсбрукѣ. Но скульптура Д. не да- 
лась, и онъ пѳреѣхалъ въ Мюнхенъ, 
чтобы учиться тамъ въ академіи ху- 
дожествъ живописи. Безъ особеннаго 
успѣха онъ прошелъ академическій 
курсъ и пробылъ два года (1863—65) 
въ Парпжѣ. Наконецъ, въ мастерской 
Пилоти Д. сталъ на ту дорогу, на ко- 
торой его дарованіе развилось вполнѣ: 
онъ отдался разработкѣ сюжетовъ изъ 
народной тирольской жизни. Съ прав- 
дивостью и любовью Д. очень жизнен- 
но передаетъ преимущественно свѣт- 
лыя стороны жизни своихъ земляковъ, 
изображая ихъ въ обыденной мирной 
жизни и въ моменты ихъ борьбы за 
независимость въ 1809 г. Главный 
картины Д. „Борьба", „Балъ на Аль- 
мѣ", „Возвращеніе побѣдителей", „За- 
стольная молитва", „За здоровье!", 
„Приглашение къ танцамъ", „Военный 
совѣтъ" и „Возвращеніе ландштурма 
изъ похода 1809 г." доставили худож- 
нику широкую популярность одного 
изъ лучшихъ нѣмецкихъ жанристовъ 
народнаго быта. Въ религіозной живо- 
писи Д. разъ только сдѣлалъ опытъ, 
написавъ по обѣту послѣ выздоровле- 
нія отъ тяжкой болѣзни въ 1873 г. „Бо- 
жію Матерь" для церкви въ Дельзахѣ. 
Д. — проф. Мюнх. акад. Я. Г. 

Де-Фризъ, см. Фргшъ. 

Дефферинъ и Ава, Фредерикъ Га- 
мильтонъ, маркизъ (1826—1902), англ. 
полит, дѣятель. Былъ ген.-губерн. Ка- 
нады (1872 — 78), руководит, англ. поли- 
тики въ Египтѣ (1882) и вице-королемъ 
Индіи (1884—88). 

Децемвиры, см. Римъ. 

Децентрализация, см. управленге. 

Деци (лат.), какъ приставка въ на- 
званіяхъ мѣръ метрич. системы озна- 
чаетъ десятую часть основной еди- 
ницы; см. XII, 641/47. 

Децимація, наказаніе заколлектив- 
ныя преступленія, примѣнявшееся то- 
гда, когда невозможно было наказать 
всѣхъ виновныхъ; оно заключалось въ 
томъ, что кару несъ каждый десятый 
(сіесітиз) человѣкъ по жребію. Появи- 
лась въ Римѣ и практиковалась вплоть 
до XIX в. б. ч, въ войскахъ, гдѣ 
въ особ, тяжелыхъ случаяхъ цѣлыя 
арміи подвергались Д. (вплоть до 
смерти, казни). 



Деціи, римск. плебейскій родъ, изъ 
котораго вышли Публін Д. Мусъ(отецъ 
и сынъ), извѣстные тѣмъ, что, будучи 
консулами, въ критическія минуты до- 
бровольно пожертвовали жизнью ради 
отечества: первый въ 340 г. до Р. X. 
въ битвѣ при Везувіи, а второй въ 
295 г. до Р. X. при Сентинѣ. Впрочемъ, 
только послѣдній случай засвидѣтель 
ствованъ сколько-нибудь твердо. 

Децій, Гай Мессій Квинтъ Траянъ, 
римск. императоръ, род. въ 201 г., въ 
249 г. провозглашенъ императоромъ, 
палъ въ 251 г. въ битвѣ противъ го- 
товъ при Абритѣ. Желалъ возстановить 
въ Римѣ былую чистоту нравовъ и 
преслѣдовалъ христианство. 

Дешанель, Поль, франц. писатель 
и полит, дѣятель, сынъ историка ли- 
тературы и критика Эмиля Д. (1819 — 
1904), р. въ 1856 г., 20 л. поступилъ 
на госуд. службу, въ 1885 г. депутатъ 
и, благодаря своему ораторск. таланту, 
занялъ выдающееся мѣсто среди умѣ- 
ренн. республиканцевъ. Въ 1898 — 
1902 гг. былъ президентомъ палаты. 
Съ 1896 Д.посвятилъ себя энерг. борьбѣ 
съ лѣвой. Его лучш. раб.: „Огаіеигз еі 
поттез сГ ЁЬаі", „Рі&игез сіе ?еттез", 
„Рі^игез Ііиёгаігез". Съ 1899 членъ 
академіи. 

Двшанъ (Безсііатрз), Антони (1800 
— 69), французскій поэтъ, перевелъ 
„Адъ" Данте, повліялъ на романтиковъ 
своей любовью къ Италіи, авторъ сти- 
ховъ, проникнутыхъ печалью и отча- 
яніемъ, — вѣроятно, послѣдствіямн пси- 
хическагоразстройства („Бегпіёгез Ра- 
гоіез" и др.). В. Фр. 

Дешанъ (Безспатрз), Евстахій, 
прозв. Могеі, франц. поэтъ, р. между 
1339 и 1348 г., служилъ при дворѣ 
Карла V и Карла VI (гонцомъ и при- 
вратникомъ), ум. около 1407 г. Во франц. 
поззіи XIV в. Д. — яркій представитель 
пробуждавшагося къ самосознанію 
„третьяго сословія", яркій представи- 
тель городского — буржуазнаго — духа. 
Страстно ненавидѣвшій дворянство к 
придворную знать, онъ тепло сочув- 
ствовалъ угнетаемому и обираемому 
народу. Умѣвшій цѣнить „хорошіе до- 
ходы", любитель веселой жизни, эпику- 
реецъ-матеріалистъ по настроенію и 
убѣясденіямъ, грубоватый и рѣзкій, не 
лишенный ораторскаго дара и ыаблю- 
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дательности, онъ былъ нѳ чуждъ ин- 
тереса къ классической древности. На 
его личности и поэзіи лежитъ отблескъ 
занимавшагося (т. н. „перваго") воз- 
рожденія. В. Фр. 

Дешанъ (Безспатрз), Леодегаръ 
Марія (1716 — 74), франц. философъ 
конца ХУІІІ в., бенедиктинскій монахъ. 
Въ главномъ своемъ соч. „Ьа ѵёгііё ои 
1е ѵгаі зувіёте" онъ склоняется къ 
спинозизму, дуализмъ котораго пы- 
тается преодолѣть при помощи свое- 
образнаго гилозоизма. Въ обществ, 
взглядахъ Д. находится подъ вліяні- 
емъ Руссо. Онъ доказываете, что госу- 
дарство возникло путемъ насилія и въ 
настоящее время поддерживается ре- 
лигіей, эксплуатируемой правящими 
классами. Современный общественный 
строй долженъ быть замѣненъ дру- 
гимъ, основаннымъ на нравственности, 
равенствѣ и истинно-моральныхъ за- 
конахъ природы. Основной принципъ 
д # — моральное равенство икоммунизмъ. 
Право собственности на землю и под- 
чиненіе женщины должны быть уничто- 
жены. Индивидуумъ внѣ рода— ничто. 
Но для того, чтобы построить новую 
жизнь на новыхъ, лучшихъ началахъ, 
необходимо покончить съ современной 
городской жизнью, основанной на пред- 
разсудкахъ, нелѣпыхъ обычаяхъ. Здо- 
ровье, душевный покой, счастье мо- 
жетъ дать лишь деревенская жизнь, 
моральное равенство и общность благъ 
и женщинъ. Изъ соч. Д., кромѣ указ., 
извѣстны: „Ьаѵоіх сіе 1а гаізоті сопіге 
1а гаізоп сіи іетрз еі рагіісиііёгегаепі 
сопігѳ сеііо а и Гаиіеиг аи „8уз1ёте 
(іѳ 1а паіиге" (1770); „КеМаііоп соиг- 
іѳ еізітріе сіи Зузіёгае ае бріпога"; 
„Ьеіігез зиг Гезргіі (1и зіёсіе" (1769). 

Дешифрованіе, разгадка неизвѣст- 
наго или чтеніѳ извѣстнаго шифра, 
разборъ написаннаго неизвѣстными, 
условными знаками. 

Деэ (Безпауез), или Деге, Жераръ 
Поль (1795—1875), франц. геологъ и 
копхіологъ, одинъ изъ основателей Ге- 
ологич. О-ва во Франціи. Изслѣдованія 
Д. принадлежать, гл. обр., ископ. моллю- 
скамъ третичн. системы (см. XIII, 290). 

Деянира, см. Геркулесъ, ХПІ, 390. 

Джабалпуръ, или Джі/булпоръ, гл. 
гор. одноимен. дивизіи (49.312 іш. км. и 
2.081.499 жит.) центр, провинц. брит. 



Индіи. Д. — одинъ изъ важнѣйшихъ ж.- 
д. узловъ; расположенъ въ плодород- 
ной долинъ* Нербудды; иѣсколько выс- 
шихъ школъ; 90.316 ж. 

Джабыкъ карагай, горн, кряжъ 
ю. Урала. 

Джавла-улы, солян. озеро въ павло- 
дарск. у. Семипал, губ.; площ. ок. 150 
кв. в.; средн. глуб. — 21 ф.; богато ры- 
бой. 

Джаганнатха, Г тпдыка (паШа) все- 
ленной 0 а & а ^) — искажено въ 
Джаггернаутъ, — эіііітетъ Вишну въ его 
воплощеніи Кришны (см.), спеціально 
присвоенный его изображенію въ зна- 
менитѣйшемъ, привлекающемъ массу 
паломниковъ (отъ 50 до 300 тыс. въ 
годъ, гл. обр. женщинъ) святил ищѣ 
въ Пури. Въ іюлѣ, въ главн. праз- 
дникъ Ратхаятра (шествіе колесницы), 
по песчаному пути (ок. 1 мили) тащатъ 
толстыми канатами огромную 16-ко- 
лесную деревянную колесницу (45 фут. 
выс. и 35 — ширины) съ идоломъ Д., 
перевозимымъ изъ храма въ лѣтній 
домикъ. Эту тяжелую работу испол- 
няетъ 4.200 окрестныхъ жителей; къ 
нимъ присоединяются и паломники, 
при чемъ фанатики нерѣдко гибнутъ 
подъ колесами (отсюда метафора — 
„жертва колесницы Д."). Но много лю- 
дей (не менѣе 10 тыс. въ годъ) гибнетъ 
здѣсь и на обратномъ пути отъ бо- 
лѣзней и изнуренія. Вѣроятно, и са- 
мый идолъ Д. первоначально былъ изо- 
браженіемъ Будды и лишь впослѣдствіи 
приспособленъ къ вишнуизму. П. Р. 

Джагатай, второй сынъ Чингнсъ- 
хана, получившій страны по рр. Аму- 
Дарьѣ и Сыръ-Дарьѣ, ум. въ 1242 г. 
Потомки его держались здѣсь вплоть 
до Тимура. Имя Д. перешло на насе- 
леніе этой мѣстности, и Д. назывался 
языкъ, на которомъ говорили въ этихъ 
странахъ; теперь Д. называется одно 
изъ нарѣчій турецкаго языка. 

Джаггернаутъ, искаженное Джа- 
ганнатха (см.). 

Джайна, см. дэюайнизмъ. 

Джайнизстъ, древне-индійская рѳ- 
лигіозная секта, насчитывающая и 
теперь до іѴг милліона привержен- 
цевъ, преимущественно въ западной и 
сѣверо - западной Индіи (Пенджабъ, 
Гуджератъ, Раджпутана), возникшая 
одновременно и параллельно съ буд- 
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дизмомъ и носящая санскритское на- 
званіе джайна (^агпа), произведенное 
отъ почетнаго имени ея основателя — 
Джина (,7г?га)-Побѣдитель. Если буд- 
дизмъ упорно боролся съ глубоко уко- 
ренившимися въ брахманнзмѣ пред- 
разсудками, обычаями и ритуальной 
внѣшностью и въ результат^ оказался 
въ Индіи побѣжденнымъ, то Д. су- 
мѣлъ такъ эластично къ нимъ при- 
способиться и сохранить по внѣш- 
ности національно - индійскій отпеча- 
токъ, что его послѣдователи и теперь 
юоставляютъ въ Индіи какъ бы от- 
дѣльную касту, мирно уживающуюся 
съ брахманистами и насчитывающую 
приверженцевъ, гл. обр., среди зажи- 
то чныхъ класс овъ, коммерсантовъ, 
-землевладѣльцевъ, банкир овъ, имѣю- 
щихъ большія конторы и торговыя 
фирмы въ крупныхъ центр ахъ, нріоб- 
рѣтая, такъ сказать, болѣе аристокра- 
тические характеръ. 

Прѳданія и легенды о происхожде- 
нии Д. представляютъ разительный 
аналогіи съ буддизмомъ, такъ что 
первоначально изслѣдователи не от- 
дѣлялн ихъ одинъ отъ другого; но 
трудами Г. Бюлера („Біе іпсіібспе 
Зекіе <1ег ^іпа", 1887) и Г. Якоби, 
переведшаго- и комментировавшаго ка- 
нонич. тексты („Сутры") джайновъ 
(„8асге<1 Воокз о* Ше Еазі", ѵ. 22, 45), 
была доказана самостоятельность этой 
секты. Ея основатель жилъ въ VI — V в. 
до Р. X., онъ род. въ Кундапурѣ 
(близъ Вайшали, къ сѣв. отъ ниж- 
няго теченія Ганга) въ зажиточной 
семьѣ изъ касты Кшатріевъ, изъ рода 
Джнати, назывался Вардхамана. (Его 
санскритское прозвище „Сынъ Джнати", 
Іпаііриіга, въ буддистскихъ текстахъ 
на языкѣ пали получило форму „На- 
тапутта" и часто упоминается, какъ 
имя одного изъ 6 „лжеучителей", со- 
перничавшихъ съ Буддой). Потерявъ 
родителей на 31 году жизни, Вардха- 
мана отрекся отъ мірской суеты, сдѣ- 
лался странствующимъ аскетомъ и 
послѣ 12 лѣтъ проповѣднической дѣя- 
тельности достигъ духовнаго просвѣ- 
тлѣнія и прозрѣнія, открывъ истин- 
ный путь къ освобождение Затѣмъ 
онъ проповѣдывалъ еще 29 лѣтъ при- 
близительно въ тѣхъ же областяхъ, 
гдѣ и Будда, и умеръ раньше его 



(т. е. до 480 г.) въ мѣстечкѣ Пава 
(Раг'а), къ югу отъ Патны, 72 лѣтъ 
отъ роду. Главный имена, которыми 
джаинисты величаютъ основателя своей 
религіи: Джина (побѣждающій въборьбѣ 
за достижение истины), Махавира (ве- 
ликій герой), Тиртхакара(совершающій 
переправу). Д. вскорѣ разбился на 2 
секты, обозначаемый по внѣшнему при- 
знаку: 1) шветамбара (дѵеійтЬага) — об- 
леченные въ бѣлую одежду, 2) дигам- 
бара {йідатЪага) — одѣтые воздухомъ, 
т. е. нагіе. Если первые всегда носятъ 
полагающуюся одежду, то вторые те- 
перь обнажаются лишь во время при- 
нятія пищи. 

На подобіе буддистовъ и джаинисты 
раздѣляются на общину монаховъ- 
аскетовъ, при чемъ аскетическому по- 
движничеству придается здѣсь очень 
большое значеніе, и примыкающихъ 
къ общинѣ мірянъ - послѣдователей. 
Вѣроученія тѣхъ и другихъ очень 
сходны. Буддѣ предшествовали 24 
„предтечи", а Джинѣ — 23. Сущность 
догматовъ Д. составляютъ „3 сокро- 
вища" (ігігаіпат): 1) правильное воз- 
зрите (затуад-сіагдапат), т. е. вѣра въ 
ученіе Джины, сплетавшаго единствен- 
ный истинный путь къ освобожденію 
и достиженію Нирваны, которая изо- 
бражается какъ реально осуществля- 
ющееся блаженство, 2) правильное по- 
знаніе (затуад-^Ыпапг) у т. е. признаніе, 
что міръ вѣчно существовалъ, никѣмъ 
не созданный, а души, которыми ода- 
рены и люди, и животныя, и растенія, 
и даже камни, подвержены ряду пере- 
воплощеній, 3) правильное поведеніе 
(затуад-сагіігат), т. е. мораль, весьма 
сходная съ буддистской, но доводящая 
ее до крайности, напр., опасеніе ли- 
шить жизни живое существо: джаи- 
нисты должны процѣживать воду пе- 
ре дъ испить емъ и подметать передъ 
собою дорогу, дабы не раздавить ногою 
насѣкомыхъ. Излюбленный способъ 
благочестивыхъ пожертвованій у бо- 
гатыхъ дж-стовъ — это сооруженіе боль- 
ницъ для больныхъ и увѣчныхъ жи- 
вотныхъ и построеніе храмовъ, обра- 
зующихъ цѣлые отдѣльные города. 
Джаинистская архитектура имѣетъсвой 
особый и богато развитой стиль и про- 
цвѣтала въ XI— XV в. Для библіогра- 
фіи Д. см. А. Оиёгіпоі, „Еззаі сіе ЬіЬІі- 
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о^гарЬіе Лаіпе. Кёрегіоіге апаіуі. еі 
тёіпоа. аез ігаѵаих геіаі. аи ^іпівте". 
Рагіз, 1906. П. Риттерг. 

Джайпуръ, гл. гор. одноименн. 
государства въ Раджпутанѣ (см.), 
160.167 ж.; 3 колледжа, музей, обсер- 
ваторія. Значит, банк, учрежденія. Об- 
работка мрамора и золота, произв. 
ідѳрст. тканей. 

Джакоза (Фасоза), Джузеппе, итал. 
драматургъ, род. въ 1847 г., началъ 
свою дѣятельность въ началѣ 70 го- 
довъ изящными романтическими ко- 
медіями, порой въ сказочномъ духѣ, 
въ стихахъ, потомъ перешелъ къ болѣе 
серьезнымъ историч. сюжетамъ, все 
съ той же романтической окраской и 
въ той же стихотворной формѣ; под- 
чинился все болѣе разроставшемуся 
натурализму и сталъ писать бытовыя 
комедіи. Ум. въ 1906 г. В. Фр. 

Джакометти (СіасотеШ), Паоло, 
итал. драматургъ, род. въ 1816 г., ум. 
въ 1882 г., написалъ около 80 пьесъ, 
большинство на истор. сюжеты, нѣко- 
торыя изъ современной жизни и на 
•соціальныя темы („Ьа соіра ѵепсііса 
.1а соіра", нѳ забытая до сихъ поръ 
„Ьа тогіе сіѵііе" и др.), а также нѣ- 
сколько легкихъ комедій. Въ своихъ 
очеркахъ объ итал. драмѣ („Беііа Іеііе- 
гаіига йгатаііса іп Ііаііа") Д. пра- 
вильно характеризуете себя, говоря, 
что, если онъ и не былъ выдающимся 
лоэтомъ, то всегда былъ „хорошимъ 
гражданиномъ" (Ъиоп сШааіпо). Перу 
Д. принадлежитъ очень популярный 
въ 40-хъ годахъ патріотич. сонетъ и 
гимнъ въ честь Гарибальди („II сап- 
іісо аі Зісіііа", 1860). Многія пьесы Д. 
переведены на рус. яз. („Бьянка Марія 
Висконти"; „Елизавета Англійская"; 
.„Тайна матери"; „Семья преступника"; 
„Что посѣешь, то и пожнешь"). В. Фр. 

Джаксонвиль УаскзопѵШе), гл. 
торг. гор. с.-ам. шт. Флорида, на р. 
С-Джонъ, 57.699 жит. Углуб. въ 
1909/10 г. каналъ, соедин. Д. съ 
Атлант, ок., сдѣлалъ Д. удобн. пор- 
томъ для внѣшней торговли. 

Джаксонъ ^аскзоп), торг. гор. въ 
•с.-ам. шт. Мичиганъ, на р. Грандъ- 
Риверъ, 31.433 ж. По близости кам.- 
угол. копи. 

Джаксонъ, Томасъ Іонаѳанъ, ген. 
южанъ во время гражд. войны въ Соед. 



Штатахъ, р. въ 1824 г., одержалъ рядъ 
побѣдъ надъсѣверянами и за свою стой- 
кость получилъ отъ Ли прозваніе „Ка- 
менной стѣиы" (8іопелѵа11); ум. въ 
1863 г. отъ раны, нанесен, ему по 
ошибкѣ огнемъ собств. солдатъ. 

Джаксонъ ^аскзоп), Эндрью, седь- 
мой президентъ Соед. Штатовъ С. А., 
р. въ 1767 г., въ 1796 — 97 г. засѣдалъ 
въ палатѣ представителей и былъ про- 
тивникомъ Вашингтона; въ 1797 г. 
былъ выбранъвъ сенатъ, въ 1813 — 14 г. 
назначенъ гланокомандующимъ сперва 
милиціей, а потомъ регулярной арміей, 
въ 1815 г. отбилъ нападеніе англн- 
чанъ на Новый Орлеанъ, въ 1818 — 21 гг. 
удачно воевалъ съ индійцами, въ 
1821 г. выбранъ въ губернаторы Фло- 
риды, съ 1828 г. до 1837 г., въ каче- 
ствѣ главы демократ, партіи, былъ 
президентомъ. Считая себя демокра- 
томъ и врагомъ нарождающейся де- 
нежной аристократіи, Д. нринималъ 
мѣры противъ концентраціи капитала 
въ крупныхъ финансовыхъ предпрія- 
тіяхъ, объявилъ войну банку Соед. Шт. 
и наложилъ вето на возобновленіе его 
привилегій. „Демократизмъ" не по- 
мѣшалъ ему, однако, отстаивать ра- 
бовладѣльчество. На министровъ Д. 
смотрѣлъ, какъ на низшихъ служа- 
щихъ, и совѣтовался, поэтому, не съ 
ними, а со своими частными знако- 
мыми, прозванными „кухоннымъ каби- 
нетомъ". Ум. въ 1845 г. 

Джаксы-бай, рѣка въ киргиз, сте- 
пи, протек, оз. Д.-б.-куль и, не до- 
стигнувъ р. Урала, теряется въ пескахъ; 
дл. ок. 150 в. 

Джаландаръ, или Джулундуръ, гл. 
гор. одноимен. дивизіи (50.279 кв. км., 
4.306.662 ж.) въ Пенджабѣ, 67.735 ж. 
Педагогич. институтъ и высш. школы 
индусовъ. 

Джалаулія, отрогъ Джунг. Алатау, 
ср. выс. 2.135 м.; въ вост. части — 
2.897 м. 

Джалутъ, см. Маршальскіе о-ва. 

Джапанъ-айруклы, горн, кряжъ, 
слив, съ системой Усть-Урта. 

Джаманъ-дагъ, гора въ Дагест. 
обл., въ 6 в. отъ Дербента, 719 м. в. 
На вершинѣ развал, персид. крѣпости. 

Джамби, судоходн. рѣка (600 км.) 
и страна на о. Суматра. 

Джамій (мевла-на Абдеррахманъ), 
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послѣдній классическій поэтъ Персіи 
(1414—1492), жилъ въ эпоху влады- 
чества наслѣдниковъ Тимура надъ Ира- 
номъ и почти всю свою жизнь про- 
велъ въ Гератѣ, гдѣ являлся укра- 
шѳніемъ литературнаго круга, собран- 
ного однимъ изъ послѣднихъ восточ- 
но-персидскихъ тимуридовъ, султаномъ 
Хосейномъ Бейкарою и его визиремъ- 
меценатомъ Миръ - Али - ПІиромъ. Д. 
очень плодовитъ. По настроенію онъ — 
ученый аскетъ мистическаго („суфій- 
скаго", см.) направленія, и художе- 
ственный его произведенія надо по- 
нимать тоже въ мистико-аллегориче- 
скомъ духѣ; напр., разнообразно раз- 
виваемая имъ ярко-эротическая тема 
о мученіяхъ двухъ влюбленныхъ сер- 
децъ изображаетъ картину мистиче- 
скаго стремленія души человѣческой 
къ Божеству. Въ выборѣ сюжетовъ Д. 
совершенно не оригиналенъ и лишь 
талантливо перерабатываетъ темы 
прежнихъ поэтовъ: Низамія (и Фир- 
довсія) въ эпосѣ, Гафиза въ лирикѣ, 
Садія въ дидактико-морализаторской 
поэзіи и пр. Въ подражаніе „Пяте- 
рицѣ поэмъ" Низамія и романтикѣ 
Фирдовсія Д. составилъ „Седмерицу 
поэмъ", гдѣ самыя художественныя: 
„ІосифъиЗолейха", „Меджнунъ и Лей- 
ла", „Селяманъ и Эбсаля". По образцу 
Садіева „Розоваго цвѣтника" Д. соста- 
вилъ „Бехаристанъ", т. е. „Весенній 
садъ" (нѣм. пер ев. Шлехты-Вшехрда, 
Вѣна, 1846); одна изъ главъ „Бехари- 
стана" заполнена біографіями класси- 
ческихъ перс, поэтовъ и имѣетъ важ- 
ное значеніе для историковъ литера- 
туры. Такое же значеніе имѣетъ энци- 
клопедия суфійства: „Дыханія дружбы". 
Изъ филологическихъ трудовъ Д. сла- 
вятся комментаріи на знаменитую 
арабскую грамматику „Кафіе" Ибнъ- 
Хаджиба XIII в. Литограф, собранія 
сочиненій Д. рѣдки (Кальк., 1811, Лак- 
нау, 1876 и, кажется, 1890), но отдель- 
ный его произведенія издаются часто. 
Довольно многочисленны переводы 
избранныхъ отрывковъ изъ Д. на евро- 
пеисте языки, даже на русскій (въ 
„Азіатскомъ Вѣстникѣ", 1825—1826). 
Подробная библіографія у А. Крым- 
скаго въ III части „Исторіи Персіи и 
ея литературы" (М., 1906). Огромное 
вліяніе оказала поэзія Д. также на 



расцвѣтъ литературы турецкой ХУ — 
ХУІ в. См. А. Крыжкій, „Исторія 
Турціи и ея литературы", ч. II (М., 
1910). А. Еръшскій. 

Джатту, см. Кашмиръ. 

Джайна, см. Гангъ. 

Джанга Тау, вершина въ гор. Кав- 
каза (5.081 м.). 

Джанкентъ, развалины древн. го- 
рода, на л, бер. Сыръ- Дарьи, въ 25 в. 
отъ г. Казалинска. Раскопки произве- 
дены въ 1867 г. В. В. Верѳщагинымъ. 

Джанкой, узлов, ж.-д. ст. перекопск. 
у., Таврич. губ., грузить до 1,3 милл. 
•пуд., гл. обр., хлѣба. Начала разви- 
ваться съ проведенія вѣтви на Ѳео- 
досію (1892). 

Джаннонѳ (Оіаппопѳ), Пьетро, 
итальянок, историкъ и публицистъ, 
род. въ 1676 г., образованіе получилъ 
въ Неаполѣ; здѣсь онъ началъ писать 
свой выдающейся трудъ „Зіогіа сіѵііе 
(іеі ге&по сіі Ыароіі", кот. окончилъ- 
только черезъ 20 лѣтъ (изд. въ 1723 г.). 
Въ немъ дается блестящая исторія 
законовъ и администрации въ Неаполѣ, 
при чѳмъ Д. горячо становится на сто- 
рону свѣтскаго правительства въ его 
конфликтахъ съ папами. Отрицатель- 
ное отношеніе къ римск. куріи и ду- 
ховенству вообще вызвало противъ 
него преслѣдованія, и онъ принужденъ 
былъ покинуть Неаполь. Онъ жилъ- 
нѣкотороѳ время въ Вѣнѣ, Венеціи и, 
наконецъ, Женевѣ. Въ Вѣнѣ Д. напи- 
салъ „II ігіге&по, оззіа сіеі ге&по сіеі 
сіеіо, (Іеііа іеіта е <іе1 рара". Случайна 
попавъ однажды на савойскую терри- 
торію, онъ былъ арестовать и ум. ві> 
1748 г. въ туринск. тюрьмѣ. Сочин. 
Д. изданы въ Миланѣ (1823 — 24 г.). 
О немъ см. Ѳ. ]?еггагі (1868). 

Джанси (Ліапзі), гор. въ Соед. Про- 
винціяхъ Индіи, важн. ж.-дор. центръ г 
55.724 жит. 

Джаншіевъ, Григорій Аветовичъ, 
изв. публицистъ, по происхожденію' 
армянинъ, р. въ 1851 г., ок. моек. унив. 
въ 1874 г. и принялся за изученіе 
судебной реформы; постепенно кругъ 
его занятій разросся и обнялъ всю 
преобразовательную дѣятельность Але- 
ксандра II. Статьи его печатались 
въ „Вѣстн. Бвр." и „Рус. Мысли" и за- 
тѣмъ выходили отдѣльно. За этюдами 
о выдающихся дѣятеляхъ преобразо- 
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ваній Д.Н.Замятинѣ(1883) и С. И. За- 
рудномъ (1888) послѣдовала его „Изъ 
эпохи великихъ реформъ" (1892, изд. 
Лит. Фонда 1903), имѣвшая необычай- 
ный успѣхъ и снискавшая автору боль- 
шую популярность. Книга Д. — не исто- 
рия, трудъ въ точномъ смыслѣ слова, 
хотя онъ и называется „историч. справ- 
ками" и нерѣдко сообщаетъ новыя 
«вѣдѣнія. „Эпоха великихъ реформъ" 
преслѣдуетъ опредѣленную цѣль, вы- 
яснившуюся для ея автора въ то вре- 
мя, когда лучшія пріобрѣтенія 60-хъ 
годовъ подвергались нападкамъ и 
злостнымъ нареканіямъ. Д. — апологетъ 
60-хъ годовъ, гуманный, отзывчивый 
на все прогрессивное, умѣющій съ 
необыковенной ясностью и необыкно- 
веной теплотой трактовать и освѣщать 
сложные вопросы исторіи преобразо- 
ват. эпохи. Въ связи съ главной кни- 
гой стоитъ произведете Д. „Основы 
•судебной реформы" (1891). Другой 
крупной заслугой Д. является издан- 
ная имъ „Братская помощь постра- 
давшимъ въ Турціи армянамъ", кот. 
въ 1897 — 98 г. разошлась въ 2-хъ изд. 
и принесла нѣсколько десятковъ ты- 
сячъ рублей жертвамъ турецкихъ по- 
громовъ. Д. состоялъ редакт.-сотрудни- 
комъ „Рус. Вѣдомостей". Ум. въ 1900 г. 

А. Дж. 

Джаны (Яны) Дарья, см. Сыръ- 
Дарья. 

Джаретта, или Симето, самая больш. 
рѣка (116 км.) въ Сициліи. 
Джаринъ-Норъ, см. Хуанъ-хэ. 

Джариръ ибнъ-Атыййе Тамимскій 
{ок. 656 — 728), „классикъ въ области 
«тароарабской сатиры", по выражѳнію 
Гольдціэра. Поэтъ омейядскихъ вре- 
менъ. Жилъ преимущественно въ Ме- 
сопотаміи, восхвалялъ восточнаго омей- 
ядскаго соправителя въ Куфѣ Хаж- 
жажа (ум. 714), живѣйшеѳ участіе 
принималъ въ племенныхъ интере- 
сахъ кочевыхъ и полукочевыхъ араб, 
племенъ. Съ неотразимымъ успѣхомъ 
Д. язвилъ своими ѣдкими и „лип- 
кими" пасквильными стихами то тѣхъ, 
то другихъ, налагая на осмѣянныхъ не- 
смываемое пятно безчестія. Главный его 
поэтическій врагъ — Фаразданъ и при- 
мкнувшій къ Ф. дамасскій поэтъ-хри- 
стіанинъ Ахталь, офиціальный пане- 
гиристъ халифа Абдальмалика (685 — 



705); за ихъ поочередной стихотвор- 
ной перебранкой („ан-накаыд") съ на- 
пряженнымъ вниманіемъ слѣдило все 
арабское общество. Она характерна и 
въ лингвистическомъ, и въ историко- 
бытовомъ отношеніи. См. араб, лат,, 
Ш, 325. ' А. К. 

Джаркентскій уѣздъ, восточн. по- 
граничный съ Монголіей у. Семирѣ- 
ченской обл., площ. 25.587 кв. в. По 
сѣв. границѣ у. проходятъ отроги 
Джунгарскаго Алатау (см. И, 65), на 
ю. Заилійскій Алатау (см. П, 64/65), 
середина у. представляетъ широкую 
степную долину р. Или, орошаемую нѣ- 
сколькими ея притоками. Плодородная 
лёссовая, мѣстами черноземная почва 
у. требуетъ б. ч. искусственнаго оро- 
шенія, при котор. даетъ хорошіе уро- 
жаи. Насел, на 1911 г. исчисл. въ 
158,6 т. ж. (6,2 ж. на 1 кв. в.), а по 
переп. 1897 г. — 123 тыс. Преобладаютъ 
кочевники киргизъ-кайсаки (74,8%), 
осѣдлое, землѳдѣльч. насел, состоитъ, 
гл. обр., изъ таранчей (24,4%), русск. 
всего 4,7°/ 0 , есть также китайцы 
(2,2%), татары и сарты. Преобладаетъ 
кочев. скотоводство; хлѣбопашество и 
садоводство развиваются. Минераль- 
ный богатства мало изслѣдованы, раз- 
рабатываются два незначит, золотыхъ 
пріиска и самосадочная соль на ст. 
Барбогосулъ. Торговля, главнымъ об- 
разомъ, караванная, транзитная съ 
Кульджей. 

Джаркентъ, уѣздн. гор. Семирѣч. 
обл., на китайск. границѣ, 4.765 жит., 
таможня. 22 дек. 1910 г. пострадалъ 
отъ землетряс. 

Джарпухъ, гора Гл. Кавказск. хребт. 
Тифлис, г., горійск. у. (10.414 ф.). 

Джарроу О^агго^), гор. въ англ. 
граф. Дэрэмъ, нар. Тайнѣ, 34.295 жит., 
въ центрѣ угольнаго района; доки, 
верфи, хим., писчебум., оружейные 
заводы, значит, вывозъ угля. Разва- 
лины монастыря (УН в.), въ кот. жилъ 
Беда (см. УШ, 239). 

Джатака (<Шака), см. УП, 64 и 73. 

Джаты, наиболѣѳ сѣв. -запад, вѣтвь 
арійскихъ засельниковъ Индіи, составл. 
главн. массу земледѣльч. населенія 
Пенджаба, Синда и проникшіѳ даже въ 
Белуджистанъ. Въ отличіѳ отъ главной 
массы индусовъ они почти не испытали 
на себѣ брахманизма и не имѣютъ на- 
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стоящаго дѣленія на касты, вслѣд- 
ствіе чего индусы относятся къ нимъ, 
какъ къ чужимъ, даже съ нѣкоторымъ 
презрѣніемъ. Антропологически они 
тоже несколько отличаются отъ арій- 
скихъ племенъ Индіи, и нѣкоторые 
авторы склонны приписывать имъ мон- 
гольское происхожденіе. Помимо зем- 
ледѣлія Д. занимаются торговлей. Въ 
наст, время они ревностные мусуль- 
мане и насчит. до 7 мил. А. Икс. 

Джауль (Лоиіе, 1818—89), Джемсъ, 
англ. физикъ, одновременно съ Май- 
еромъ и Гельмгольцемъ открывшій 
законъ сохраненія (превращенія) энер- 
гіи; былъ пивоваромъ; самоучкой за- 
нялся эксперимент, изслѣдованіями 
электричества и въ появивш. въ 1843 г. 
работѣ о нагрѣвательн. силѣ электрич. 
токовъ впервые формулировалъ на 
основаніи своихъ опытовъ механич. 
эквивалентъ теплоты. Этой работой 
онъ поставилъ на прочную научн. 
почву не только высказанн. за годъ 
до этого Майеромъ законъ сохраненія 
энергіи, но и механич. теорію теплоты. 
Дальнѣйш. работы его, произведен, 
отчасти вмѣстѣ съ Томсономъ, каса- 
ются теоріи газовъ и электричества. 

ДжаунпурЪр гл. гор. одноимен. окру- 
га (1.202.920 жит.) въ Брит. Индіи, 
42.771 ж., значит, производство и тор- 
говля благовон. веществами. 

Джау-Тепе, небольшой грязев. вул- 
канъ на Керч. полу о стр., 400 ф., на 
вост. склонѣ его сѣрный ключъ. 

Джаухарій (ок. 940—1003), знаме- 
нитѣйшій арабскій классич. лексико- 
графъ, толковый словарь кот. „Сахахъ" 
(т. е, „Правильное") есть основа для 
всѣхъ послѣд. словарей. Родомъ изъ 
Туркестана, изъ г. Фараба. Поучив- 
шись въ Багдадѣ у лучшихъ филоло- 
говъ, Д. съ цѣлыо тщательной про- 
вѣрки накопившихся въ наукѣ словар- 
ныхъ матеріаловъ прожилъ нѣкоторое 
время среди кочевыхъ племенъ пу- 
стыни, гдѣ рѣчь сохраняла еще свою 
архаичность и чистоту, въ противность 
жаргонной рѣчи горожанъ. А. К. 

Джафаръ, см. Геберъ, XIII, 24. 

Джафна, гор. на одноим. островѣ, 
къ сѣв. отъ о. Цейлона, 33.879 ж., гл. 
обр., тамиловъ. 

Джйхыаъ, см. араб, лит., III, 328. 

Джаядева ^ауааеѵа), индійскій 



поэтъ, жившій, вѣроятно, въ XII в. 
послѣ Р. X. въ Бенгаліи, авторъ ли- 
рико-эротической пасторали „Гитаго- 
винда" (СгНа^оѵіпаа), написанной на 
санскритскомъ языкѣ въ очень изы- 
сканныхъ и сложныхъ стихотворныхъ 
размѣрахъ. Эта „пѣснь (§ііа) о па- 
сту хѣ (^оѵіпаа)" въ яркихъ краскахъ^ 
изображаѳтъ пылкую страсть бога- 
пастуха Кришны {см.) къ его возлюб- 
ленной пастушкѣ-нимфѣ Радхѣ (КасПга). 
Религіозно - мистическое толкованіе 
поэмы „^ііа^оѵіпоіа" (К —пантеистиче- 
ское божественное начало, Р. — инди- 
видуальная человѣческая душа и т. д.) г . 
общепринятое въ брахманической Индііи 
имѣетъ аналогію въ„ иносказательно мъ" _ 
толкованіи библейской „Пѣсни пѣсней". 
Издана въ подлинникѣ съ латинскимъ. 
переводомъ и предисловіемъ, „ОНа&о- 
ѵіпаа" въ 1836 г. Лассеномъ; Ф. Рюк- 
кертъ сдѣлалъ мастерской нѣмецкій. 
стихотворный переводъ, имитирующій. 
санскритскіе размѣры („АЪпапсіІип&еп. 
йіг аіе Кшіае аез Мог§еп1апаез'Ч 
В. I). П. Р. 

Джвари, перевалъ въ Кутаис. г.,. 
зугдидск. у., на высотѣ 7.603 ф. 

Джеба (ЛиЬа), рѣка въ В. Африкѣ^ 
беретъ начало въ Абиссинск. гор., къ. 
с. -в. отъ оз. Рудольфъ, образуетъ гра- 
ницу между итал. и брит. Сомалилэн- 
домъ и послѣ 1.600 км. теченія впа- 
даетъ въ Индійск. ок. 

Джебель, арабск. „гора", входить- 
въ составъ многихъ арабск. географич. 
названій, напр., Д.-аль-Тарикъ (Гибрал- 
таръ). 

Джебель - Аджашъ, см. Атласъ,. 

IV, 232. 

Джебраильскій уѣздъ, см. каря- 
гинскій уѣздъ. 

Джеванширскій уѣздъ, въ центр, 
части Елизаветпольской губ., спус- 
кается длинной полосой отъ Карабах- 
скаго хребта до р. Куры. Занимаетъ 
площ. въ 4.654,1 кв. в., по устройству 
поверхности распадается на три части:: 
высокую горную страну на юго-зап.^ 
вершины котор. переходятъ за 11.000- 
фт. вые, съ суров, климатомъ и очень 
снѣжной зимой, холмистую и бога- 
тую лѣсомъ среднюю часть съ умѣ- 
реннымъ климатомъ и низменную сѣв.- 
вост. часть, спускающуюся въ долину- 
р. Куры, съ жаркимъ, влажнымъ и ли- 
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хорадочнымъ климатомъ, допуска- 
ющимъ культуру риса и хлопчатника. 
Весь у. орошается р. Тертеръ, питаю- 
щей обширную сѣть оросительн. ка- 
наловъ. Населеніе исчисл. къ 1911 г. 
въ 76,5 тыс. жит. (23,4 на 1 кв. в.), 
а по переписи 1897 г. — 72,7 тыс. жит., 
главн. обр., адербейджанскіе татары 
(71,5%) и армяне (26,9%); русскихъ 
всего 208 чел. Въ нагорн. части у. пре- 
обладаем скотоводство, ниже — земле- 
дѣліе и садоводство. Весьма распро- 
странено въ у. шелководство и хлоп- 
ководство и винодѣліе. Адмииистрат. 
центръ у. — селеніе Тертеръ. Д. у. вы- 
дѣленъ въ 1869 г. изъ состава шу- 
шинскаго у., котор., въ свою очередь, 
образованъ изъ части бывшаго Кара- 
бахскаго ханства. 

Джеватскій уѣздъ, самый обшир- 
ный (площ. 8.397 кв. в.) у. Бакинской 
губ., въ ея низменной южн. части. При- 
мыкаетъ на вост. къ побережью Кас- 
пійск. моря, частью запади, границы 
соприкасается съ Персіей. Общій ха- 
рактеръ мѣстности равнинный, степ- 
ной, особенно значит. Карабахская и 
Муганская степи (см. ІѴ\ 465/466). 
Орошается нижн. теченіемъ Аракса и 
Куры. Много соленыхъ и прѣсн. озеръ; 
растительность степная, выгорающая 
во время лѣтнихъ жаровъ; лѣсныхъ 
зарослей очень мало (1,2%). Населе- 
ніе къ 1911 г. исчисл. въ 94,1 тыс. ч., 
на 1 кв. в. — 11,2 жит. По переп. 1897 г. — 
85 тыс., 93,4% населенія — татары, 
русск. переселенцевъ немного. Главн. 
занят, жит. — скотоводство, земледѣ- 
ліе слабо развито, хотя орошаем, земли 
даютъ баснословн. урожаи; подъ вино- 
градник. 506 десят. Въ послѣднее 
время развивается хлопководство: въ 
1906 г. было подъ хлопкомъ всего 10 
дес, въ 1908 г. — уже 645 дес. Боль- 
шое значеніе имѣютъ рыбные про- 
мыслы, гл. обр., въ устьяхъ р. Куры. 
Администрат. центръ у. — мъст. Саль- 
яны. 

Джевонсъ, Вильямъ Стенли, англ. 
экономистъ и философъ, р. въ 1835 г., 
жилъ 5 лѣтъ въ Австралии въ каче- 
ствѣ химика при монетномъ дворѣ, по- 
томъ состоялъ проф. логики и полит, 
экономіи въ Лондонѣ и Манчестерѣ, 
въ 1882 г. утонулъ. Въ логикѣ Д. 
является виднымъ представнтелемъ 



того направленія, которое стремится 
выразить сужденія въ формѣ уравненій, 
подобныхъ математическимъ, а умоза- 
ключенія разсматриваетъ какъ процессъ 
подстановки равныхъ на мѣсто равныхъ 
(см. логика). Особ, замѣчательно въ 
этомъ отношеніи соч. Д. „Ргіпсіріез оі 
Зсіепсе" (1874; „Принципы науки", 
р. пер.). Въ своемъ главн. пол. -экон. 
трудѣ „Тпеогу оі роШісаІ есопоту" 
(1871, 4 изд. 1911) Д. разработалъ въ 
стройную систему ученіе о предель- 
ной полезности, какъ мѣрилѣ мѣновой 
цѣнности, впервые предложенное Гос- 
сеномъ (см.) и Курно. Одновременно 
съ нимъ та же теорія была выдви- 
нута Вальрасомъ (см.) въ Швейцаріи 
и К. Менгеромъ въ Австріп, затѣмъ по- 
дробнѣе развита Визеромъ и Бемъ-Ба- 
веркомъ. Но ученіе Д. выгодно от- 
личается отъ построеній австрійской 
школы въ томъ отношенін, что онъне 
игнорируетъ роли труда въ производ- 
стве и обмѣнѣ, не своди тъ издержекъ 
производства къ затрать „полезно- 
стей". Д. признаетъ, что продукты 
производства суть произведенія труда, 
требующаго строгаго счета, и потому 
необходимо вліяющаго на установленіе 
мѣновой пропорціи. Наряду съ тези- 
сомъ, что предметы обмѣниваются 
пропорціонально полезности послѣд- 
ней безконечно - малой доли ихъ, онъ 
доказываетъ, что трудъ какъ въ на- 
туральному такъ и въ мѣновомъ хо- 
зяйствѣ распределяется между раз- 
личными продуктами такимъ образомъ, 
чтобы отношеніе предѣльной полез- 
ности къ труду было одинаково для 
всѣхъ предметовъ. Этимъ путемъ тео- 
рія предѣльной полезности приводится 
въ связь съ трудовой теоріею, и соз- 
дается базисъ для правильнаго опре- 
дѣленія рыночной цѣны. Д. идетъ еще 
дальше; онъ полагаетъ, что для пред- 
метовъ, производство котор ыхъ можетъ 
быть произвольно увеличиваемо, оба 
принципа въ среднемъ за значительн. 
періодъ времени совпадаютъ другъ съ 
другомъ, что постоянную цѣну можно 
одинаково определять какъ по пре- 
дѣльной полезности, такъ и по затратѣ 
труда. Но такое мнѣніе справедливо 
лишь постольку, поскольку постоянная 
цѣна въ извѣстный моментъ совпа- 
даетъ съ фактической рыночной цѣною; 
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и именно потому, что прѳдѣльная по- 
лезность всегда опредѣляетъ рыноч- 
ную цѣну, она нѳ можетъ служить 
указателемъ того, когда цѣна нахо- 
дится на нормальномъ уровнѣ, когда 
она выше или ниже его. Между тѣмъ 
для пониманія механизма современ- 
наго народнаго хозяйства важна почти 
исключительно постоянная цѣна то- 
варовъ, та цѣна, къ которой постоянно 
тяготѣютъ взаимно перекрещиваю щіеся 
интересы производителей, при которой 
нхъ стремленія достигаютъ наиболь- 
шая удовлетворенія. При раздѣленіи 
труда для производителя совершенно 
безразлично, что ни производить; онъ 
руководствуется въ выборѣ предмета 
и размѣровъ производства только од- 
ной цѣлью — получить за свой трудъ 
возможно больше равнокачественнаго 
(по своей продуктивности) труда дру- 
гихъ производителей, и потому ключъ 
къ пониманію постоянной цѣны можно 
искать только въ трудовомъ принципѣ. 
Строгій дедуктивистъ, ревностный сто- 
ронникъ матѳматическаго метода, Д. 
всегда трактуетъ свой предметъ съ 
рѣдкою ясностью и определенностью. 
Особенно выдается по своему талант- 
ливому изложенію небольш. со чин. 
„Мопеу апі Ше теспапізт о! ехспап&е" 
(1875, 8 изд. 1887), перевед. почти на 
всѣ европ. языки. Превосходно напи- 
сана также его книга „Тпѳ 8іаіе іп 
геіаііоп іо ІаЪоиг" (1882, 3 изд. 1894), 
въ которой онъ съ большимъ сочув- 
ствіемъ относится къ государствен- 
ному вмѣшательству въ пользу рабо- 
чихъ. Въ докладѣ, читанномъ имъ въ 
собраніи экономич. секціи Британской 
ассоціаціи въ 1875 г. въ Бристолѣ, Д. 
развивалъ своеобразную теорію о за- 
висимости цѣнъ на хлѣбъ и кризисовъ 
отъ періодическаго появленія солнеч- 
ныхъ пятенъ („Оп Ше Ыіиепсе оі іпе 
Регіо<і о! Зип Вроіз оп Ше Ргісе о! 
Согп и ). Д. составилъ также краткій 
учебникъ политич. экономіи („Ргішег 
оп роііі. есопоту", 1878) и написалъ 
рядъ статей, изданныхъ послѣ его 
смерти подъ назв. „Іпѵезіі^аііопз іп 
сиггепсу апсі йпапсе" (1884). Въ 1905 г. 
были изд. отдѣльныя главы задуманна- 
го имъ большого труда: „Тпе Ргіпсіріез 
о! Есопотісз: а Ета&тепЪ оі а Тгеаіізе 
оп Ше Іпйизігіаі Меспапізт о! Зосіеіу". 



Джейранъ, см. антилопы, III, 178. 

Джейхунъ, араб. назв. Аму-Дарьи. 

Джекобсъ ^асоЬз), Вилльямъ, англ. 
писатель - юмористъ, род. въ 1863 г., 
авторъ очень ходкихъ небольшихъ, 
порой мастерски изложенныхъ юмо- 
рист, очерковъ („Мапу Саг^оез", „Зеа 
ІІгсЫпз", и др.). В. Фр. 

Джелалабадъ, гор. с.-в. Афганиста- 
на, господствующей съ высоты почти 
600 м. надъ р. Кабулъ и надъ дорогой 
изъ Пешавара въ Кабулъ, 4.000 жит., 
раньше сильная крѣпость, разрушенн. 
англичанами въ 1842 г. и вновь от- 
строенная въ 1878 г. Важный страте- 
гически! пунктъ. 

Джелалабадъ - аюбскіе известк. 
источники, въ Фергапск. обл., анди- 
жанск. у., 981 м. н. ур. ок.; изъ источн. 
11 горячихъ (33°— 41,3°) и 4 холоди.; 
воен.-санит. станція, павильонъ. 

Джелаледдинъ Могамиедъ, см. 
Апбаръ. 

Джелаледдинъ Рушій (1207—1273), 
съ прозвищемъ „мевла-на" (т. е. „го- 
сподинъ нашъ"), величайшій изъ ііср- 
сидскихъ мистичѳсішхъ поэтовъ и осно- 
ватель дервишескаго ордена кружа- 
щихся дервишей, „мевлева". Родомъ 
изъ Бальха въ Ср. Азіи, но жизнь 
сызмолоду прожилъ въ Малой Азіи (Ру- 
мѣ), и въ г. Коніи его могила. Учите- 
лемъ Д. въ аскетической жизни былъ 
юродивый дервишъ Шемсъ Тебризскій; 
когда онъ погибъ среди народнаго вол- 
ненія, Д. бросилъ свою ученую карье- 
ру, всецѣло отдался созерцательно- 
аскетической жизни и лирическія сти- 
хотворенія свои онъ подписывалъ име- 
немъ Шемса, такъ что собраніе лирики 
Д. называется „Диваномъ Шемса Те- 
бризскаго". Въ нихъ вдохновенно вос- 
пѣвается и доказывается пантеисти- 
ческое единство Бога и міра, равен- 
ство всѣхъ религій для мистика, а 
вмѣстѣ съ тѣмъ внушается мысль о 
тщетѣ жизни, непрочности земныхъ 
благъ и приводится горячій призывъ 
къ аскетическому отреченію и къ со- 
единенію съ Единымъ Возлюбленнымъ. 
Такъ какъ подобная проповѣдь практи- 
чески очень подходила ко временамъ 
монгольскаго лихолѣтья, то опавстрѣ- 
тила живой отзвукъ въ мусульм. мірѣ 
ХШ в. да и послѣдующихъ вв. Тѣ жѳ 
идеи проводятся Д. въ огромномъ 
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эпическомъ произведѳніи „Месневи" 
<т. е. писанномъ парными стихами), 
гдѣ изложеніѳ суфійской доктрины пе- 
ресыпается превосходными художе- 
ственными повѣстями, притчами, анек- 
дотами. См. Л. Кръшскій, „Исторія 
Персіи и ея литературы", т. III (1906), 
гдѣ подроб. библіогр. А. Ерьшскгй. 

Джелатъ (у грек. Гидаспъ), самая 
зап. изъ 5 рѣкъ Пенджаба, начинается 
въ с.-в. Кашмирѣ, послѣ 724 км. те- 
чения соединяется съ Ченабомъ. Ирри- 
гац. работы, произвол, на Д., разсчи- 
таны на орошеніе площ. въ 4.574 кв. км. 

Джеляледдинъ Соютый, см. арабск. 
литерат., Ш, 333 и сл. 

Джетиніани, Франческо (ок. 1680 — 
1762 г.), выдающійся итал. скрипачъ, 
также композиторъ, ученикъ Скарлатти 
и Корелли, съ 1714 г. жилъ въ Англіи, 
гдѣ въ 1740 г. издалъ старѣйшую изъ 
извѣстныхъ скрипичныхъ школъ. 

Джетсона зеиля, см. Гренландія, 
ХУІ, 501/2. 

Джексонитъ, минералъ изъ группы 
юѣрнистыхъ соединеній, кристалл, въ 
формахъ ромбич. системы, кристаллы 
вытянуты и соединены въ пучки, встрѣ- 
чается б. ч. въ сплошномъ видѣ, въ 
шестоватыхъ аггрегатахъ. Тв. 2... 2, 5 , 
уд. в. 5, 56 ... 5, 62 , цвѣтъ свиндово-сѣрый; 
хим. составъ 2 РЬ8 + 8Ь 2 8 3 . Встрѣчает- 
ся въ Корнваллисѣ, нѣк. рудникахъ 
Нерчинскаго округа, въ Эстремадурѣ въ 
Испаніи. Разновидность Д., войлоко- 
шдобныя скопленія тончайшихъ иголъ, 
наз. перистой рудой и гетероморфитомъ, 
находятся во мн. мѣстахъ на Гарцѣ, 
Фрейбергѣ и пр. 

Джегасонъ (Латезоп), Линдеръ 
Старръ (р. 1853), англ. колоніальн. де- 
ятель, въ 1904 — 1907 г. — премьеръ кап- 
ской колоніи. См. ѴП, 222 и IX, 256/7. 

Джетстаунъ, лсивописн. гор. на оз. 
Чаутоква (шт. Нью-Іоркъ), 31.297 ж.Про- 
веденіѳ естествен, газа изъ ГГенсиль- 
ваніи и утилизація водяной силы сильно 
содействовали промышл. развитію Д. 

Джепсъ, о-въ, см. Галапагосскіе о-ва. 

Джемсъ, Уилльямъ (1842 — 1910), 
американскій психологъ и философъ, 
сынъ богослова Г. Джемса и братъ по- 
пулярна™ романиста Генри Д., род. 
въ Ныо-Іоркѣ. Д. изучалъ первона- 
чально (въ Лондонѣ, Парижѣ, Женевѣ, 
Берлинѣ и въ Гарвардскомъ универ- 



ситет) естественный и медицинскія 
науки съ намѣреніемъ сдѣлаться фи- 
зіологомъ. Съ 1873 г. Д. состоялъ 
преподавателемъ въ Гарвардскомъ уни- 
верситет, въ теченіе первыхъ семи 
лѣтъ въ качествѣ руководителя прак- 
тическими занятіями студентовъ по 
анатоміи и физіологіи. Въ 1880 г. Д. 
перешелъ на каѳедру философіи, въ 
1889 г. занялъ каѳедру психологіи, съ 
1897 г. былъ снова профѳссоромъ фи- 
лософіи. По тому вліянію, которое 
имѣла своеобразная философская про- 
повѣдь Д. какъ въ Америкѣ, такъ 
и въ Европѣ, и которымъ онъ обя- 
занъ отчасти своему блестящему 
литературному дарованію, Д. спра- 
ведливо признается наиболѣе круп- 
нымъ, послѣ Эмерсона, національнымъ 
американскимъ мыслителемъ. Д. при- 
надлежитъ къ числу основателей но- 
вѣйшей психологіи. Въ своемъ капи- 
тальномъ двухтомномъ трудѣ „Основ- 
ныя начала психологіи и Д. даетъ 
своеобразную общую концепцію ду- 
шевной жизни и вводитъ оригиналь- 
ный частныя точки зрѣнія въ своихъ 
психологическихъ построеніяхъ. Д. 
былъ первымъ англійскимъ психоло- 
гомъ, использовавшимъ въ широкомъ 
масштабѣ на ряду съ данными непо- 
срѳдственнаго самонаблюденія также 
и результаты психофизическаго экспе- 
римента. Противъ атомистическаго 
дробленія и механизированія душевной 
жизни, къ которымъ приводитъ послѣ- 
довательное примѣненіе ассоціаціонной 
теоріи, но и противъ спиритуалисти- 
ческой метафизики, Д. выступаетъ за- 
щитникомъ чистаго опыта и прямого 
описанія душевныхъ переживаній. Въ 
своей общей концепціи душевной жизни 
Д. особенно подчеркиваетъ активность 
душевнаго начала, біологическоѳ зна- 
ченіе психическаго фактора, роль дви- 
гательныхъ элементовъ, въ связи съ 
вѣрой, какъ всепроникающей волевой 
силой, необходимость функціональнаго 
истолкованія психическихъ пережи- 
ваній въ дополненіе къ изученію строе- 
нія душевной жизни. Изъ болѣе част- 
ныхъ психологическихъ воззрѣній Д. 
пользуются особенною извѣстностью: 
1) теорія воспріятія пространства, со- 
гласно которой пространство есть 
одно изъ непосредственныхъ качествъ 
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ощущеній; 2) физіологическая теорія 
эмоцій, разсматривающая всѣ душев- 
ный волненія, какъ элементарны я, такъ 
и сложныя, лишь какъ субъективное 
сознаніе нѣкоторыхъ органическихъ 
измѣненій, напр. измѣненій въ сосудо- 
двигательной системѣ; 3) теорія „по- 
тока сознанія" или функціональная 
теорія сознанія. Основные элементы 
субъективнаго сознанія и объективнаго 
опыта признаются въ своемъ суще- 
ствѣ однородными. Субъективное со- 
знаніе образуется своеобразнымъ со- 
четаніемъ тѣхъ же самыхъ объектив- 
ныхъ элементовъ, выполняющихъ въ 
этомъ новомъ сочетаніи новую функ- 
цію. „Сознательное" сочетаніе эле- 
ментовъ опыта переживается нами 
какъ сплошной и непрерывный потокъ 
состояній, представляющихъ собою 
чистыя качества и чисто индивидуаль- 
ный явленія. Всякое такое качествен- 
ное индивидуальное состояніе не по- 
лучается путемъ сложенія отдел ь- 
ныхъ психическихъ атомовъ или пред- 
шествовавшихъ состояній, а характе- 
ризуется всегда какъ исключительно 
новое, единое и целостное пережива- 
ніе, никогда снова не повторяющееся 
въ томъ же самомъ неизмѣнномъ ви- 
дѣ. Состоянія сознанія претерпѣваютъ 
постоянный измѣненія, которыя со- 
вершаются непрерывно; поэтому, смѣ- 
на состояній образуетъ сплошной по- 
токъ. Непрерывное единство этого по- 
тока не опирается на какую-либо ду- 
ховную субстанцію и не поддержи- 
вается какимъ-либо апріорнымъ нача- 
ломъ, а объясняется особенной функ- 
ціей самыхъ смѣняющихъ другъ друга 
состояній, въ силу которой каждое 
изъ нихъ „знаетъ" предшествующее 
состояніѳ и переживаетъ въ самомъ 
себѣ направленіе, въ которомъ должно 
двигаться дальнейшее устремленіе по- 
тока сознанія. Такая функдія отдѣль- 
ныхъ состояній и подобная эмпириче- 
ская связность элементовъ сознанія 
объясняется въ свою очередь тѣмъ, 
что мы имѣемъ прямое сознаніе не 
только последовательных^» моментовъ, 
но также прямо сознаемъ и отношенія, 
которыя действительно существуютъ 
или могутъ существовать между ними. 
Всякій моментъ теченія душевной 
жизни окруженъ кольцомъ подобныхъ 



отношеній, которыя переживаются на- 
ми въ качествѣ дополнительныхъ со- 
стояній, придающихъ извѣстную окрас- 
ку основному переживанію, и которыя,. 
поэтому, Д. предложилъ называть пси- 
хическими обертонами. Въ изложенной: 
теоріи потока сознанія предвосхища- 
ются нѣкоторыя позднѣйшія философ- 
скія ученія Д. 

Теорія познанія Д. была изложена 
имъ въ популярныхъ лекціяхъ, вы- 
шедшихъ двадцать лѣтъ спустя по- 
сле „Основаній психологіи" подъ за- 
главіемъ „Прагматизмъ" — новый тер- 
минъ, принятый Д. для обозначенія. 
своей гносеологической позиціи. Праг- 
матическая теорія познанія предла- 
гаетъ принять особое правило для 
уясненія смысла понятій и устана- 
вливаетъ особый критерій истины. Для 
установленіяреальныхъразличій между 
нашими отвлеченными идеями, согласно 
прагматическому правилу слѣдуетъ- 
обращаться къ практическимъ слѣд- 
ствіямъ, къ которымъ приводятъ со- 
отвѣтствующія нонятія. Совокупностыо- 
чувственныхъ и частныхъ реакцій, ко- 
торыя разряжаютъ отвлеченныя идеи, 
исчерпывается все реальное значе- 
ніе ихъ. Къ прагматическому методу 
примыкаетъ утилитарная теорія исти- 
ны. Свойство истинности привходить 
къ идеямъ по мѣрѣ того, какъ, при- 
меняя ихъ на практике, мы полу- 
чаемъ результаты, которые даютъ 
намъ субъективное „удовлетвореніе" 
въ самомъ широкомъ смысле слова и 
признаются въ виду этого „полезными". 
Прагматическая теорія нознанія, вы- 
звавшая чрезвычайное оживленіе въ 
американской философской литературе, 
связывается у Д. съ более широкимъ 
философскимъ міропониманіемъ, кото- 
рое онъ называетъ радикальнымъ эм- 
пиризмомъ и плюрализмомъ. Наиболее 
существенною чертою этого міропони- 
манія является исключительное поло- 
женіе, отводимое въ немъ вере, кото- 
рую Д. беретъ подъ свою защиту 
отъ притязаній теоретическаго разума. 
Научная система натуралистическаго 
монизма и философское ученіе абсо- 
лютная идеализма не могутъ притя- 
зать на обладаніе, съ точки зрѣнія 
радикальнаго эмпиризма, полнотою 
теоретической истины, не даютъ пол- 
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наго удовлетворенія запросамъ духа 
и не исключаютъ правомочія внуше- 
ній вѣры. Плюрализму слъдуетъ от- 
дать предпочтеніе передъ монизмомъ. 
Въ настоящей стадіи своего развитія 
вселенная не имѣетъ еще закончен- 
ности и завершеннаго единства; нашъ 
міръ слагается изъ частей, самостоя- 
тельныхъ и несогласованныхъ; поэто- 
му, въ природѣ возможна свобода лич- 
ныхъ агентовъ, действительное твор- 
чество и подлинное развитіе. — Своимъ 
философскимъ воззрѣніямъ Д. не ус- 
пѣлъ придать законченной формы. 
По его собственному признанно, его 
система философіи представляетъ со- 
бою арку, возведенную на половину. 

Разработкѣ религіознаго ученія, при- 
мыкающаго къ этому оправданно вѣры, 
посвящены лекціи „Многообразіе ре- 
лигіознаго опыта". Д. является рѣ- 
шительнымъ сторонникомъ психологи - 
ческаго метода трактованія религіоз- 
ной проблемы. Религиозное умонастрое- 
ніе опредѣляется имъ, какъ постоян- 
ная и устойчивая реакція человѣче- 
скаго существа на космосъ въ его 
цѣломъ, причемъ такая реакція, при- 
миряя конфликты, вносить благодат- 
ную гармонію въ строй человѣческой 
жизни. Въ зависимости отъ того, какъ 
именно разрѣшаются конфликты, — по- 
степенно, внезапно, или лее безъ пред- 
варительной борьбы, -различаются мно- 
гообразныя формы религіознаго опы- 
та. Многообразіерелигіозныхъ настрое- 
на заложено въ самой природѣ рели- 
гіознаго опыта. Эмоціональные и дея- 
тельные элементы составляютъ по- 
стоянное и важнѣйшее содержаніе рели- 
гіозной жизни, тогда какъ идеи и тѳо- 
ріи имѣютъ значеніе производныхъ и 
второстепенныхъ добавленій. По срав- 
нение съ личнымъ, непосредственны мъ 
религіознымъ опытомъ, церковно- бого- 
словская догматика и рационалистиче- 
ская метафизика имѣютъ значеніе не- 
существенной надстройки. Д. подчерки- 
ваем ирраціональные элементы рели- 
гіознаго опыта и въ связи съ этимъ вы- 
соко ставить мистику. Болѣе глубокіе 
корни религіозной жизни заложены въ 
подсознательной сферѣ нашей психики. 
Въ религіозныхъ переживаніяхъ наше 
подсознательное я приходить въ со- 
прикосновеніе съ широкою областью 



потусторонняго, сверхпрнроднаго ду- 
ховнаго бытія, и изъ этой сферы вли- 
ваются новыя реальныя силы въ по- 
сюсторонній міръ человѣческой жизни, 
облегчая борьбу добра противъ зла. 
Религія имѣетъ, поэтому, практическое 
значеніе, будучи важнѣйшею біологи- 
ческой функціей человѣческаго рода. 
Вѣравъличное безсмертіе отодвигается 
у Д. на задній планъ. — Религіозныя 
воззрѣнія Д. имѣютъ стронниковъ сре- 
ди католическихъ модернистовъ и про- 
тестантскихъ богослововъ. 

Сочиненія Д.: „Ргіпсіріез оі Рзуспо- 
1о§у", 1890; „ТехіВоок оі Рзуспо1о&у", 
1892 (рус. пер. Лапшина — „Психо- 
логія а> »; „Тпе ДУШ іо Ьѳііеѵе", 1897 (рус. 
пер. Церетеллн — „Зависимость воли 
отъ вѣры"); „Нитапіттогіаіііу", 1898; 
„Рііііозорпісаі Сопсерііопз апсі Ргас- 
іісаі Кезиііз", 1898; „Таікз іоТеаспегз", 
1899 (рус. пер. Громбаха — „Бееѣды 
съ учителями о психологіи"); „Ѵагіеііез 
оі Кеіі^іоиз Ехрегіепсе", 1902 (пер. 
Лурье — „Многообразіе религіознаго 
опыта"); „Рга^таИзт", 1907 (пер. Юш- 
кевича — „Прагматизмъ"); „А Ріига- 
Іізііс ІІтѵегзе", 1909; „Тпе Меапіп^ оі 
Тгийі", 1909. Послѣ смерти Д. были 
изданы: „Зоте РгоЫетз о? Рпііозо- 
рпу" (новое учебное введеніе въ фи- 
лософию), 1911; „Метогіез апй 8Ьи- 
сііез", 1911; „Еззауз оп Кааісаі Етрі- 
гісізт", 1912. Литература о Д.: Г. Еоусе, 
„\ѴіШат ^тез аікі оіпег Еззауз"; Воиі- 
гоих, „\Ѵ. Латез"; Е. Реггу, „Ргезепі 
рпііозорііісаі іешіепсіез". 

Д. Викторовъ. 

Джетсъ Бэй, ю. часть Гудзонова 
залива. 

Джетсъ Риверъ, рѣка въ с.-ам. шт. 
Виргинія, прорѣз. Голубой хреб. Аппа- 
лачск. г. и послѣ 720 км. теч. (судох. 
393 км.) впад. въ Атлант, ок. (зал. Чиза- 
пикъ). 

Дженгутай, аулъ въ темиръ-ханъ- 
шуринск. окр. Дагест. обл., бывшая сто- 
лица Мехтулинск. владѣнія, 4.169 ж. 
Въ 1818 г. взятъ и разоренъ ген. Ермо- 
ловыми такъ какъ здѣсь жилъ братъ іг 
союзникъ аварск. хана Ахметъ-султана ? 
желавш. поднять весь вост. Кавказъ. 

Дженелли (ОепеШ), Бонавентура, 
нѣмецкій живописецъ, р. въ 1798 г. въ. 
семьѣ берлинскаго художника, юно- 
шею отправился въ Римъ, сблизился 
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«ъ Кохомъ, который указалъ ему, какъ 
на образецъ, Карстенса и сильно со- 
дѣйствовалъ тому, что Д. занялся изу- 
ченіемъ антиковъ. Эти занятія нало- 
жили печать на всю дѣятельность Д. 
По возвращеніи въ Германію Д. посе- 
лился въ Мюнхенѣ и въ теченіе два- 
дцати лѣтъ безъ поддержки, почти въ 
одиночествѣ короталъ годы, занимаясь 
одними рисунками въ стилѣ Карстен- 
са. Только на склонѣ своихъ дней въ 
Вѳймарѣ Д. сталъ лучше себя чувство- 
вать и обратился къ заброшенной имъ 
живописи. Умеръ Д. въ 1868 г. Д. не 
владѣлъ краской, и наиболѣе характер- 
ными для него являются композиціи 
въ очеркахъ. Самыя раннія его работы 
этого рода — иллюстраціи къ Гомеру и 
Данте, позднѣе имъ исполнены циклы: 
„Жизнь кутилы", „Изъ жизни худож- 
ника" и „Исторія вѣдьмы". Въ разра- 
•боткѣ сюжетовъ Д. обнарѵжилъ поэти- 
ческое дарованіѳ и склонность къ алле- 
горіи. Вѣрный классической традиціи, 
Д. рисуетъ нагое тѣло, дѣлаетъ толь- 
ко контура и ритмически очерчиваетъ 
силуэты. Въ постоянномъ стремленіи 
къ изяществу линіи, въ боязни допу- 
стить что-либо характерное, онъ ли- 
шаетъ фигуры необходимой индивиду- 
альности. Поэтому, его рисунки, на- 
полненные фигурами съ небольшими 
головами, тупыми глазами, широкими 
бедрами, однообразны и скучны, и толь- 
ко нѣ сколько ихъ оживляетъ мысль, 
въ нихъ заключенная. Д. былъ типич- 
нымъ художникомъ эпохи классической 
реакціи въ Германіи. К. Тарасовъ. 

Дженкинсонъ, Антоній, англійскій 
посолъ при Иванѣ Грозномъ. Въ по- 
искахъ за новыми рынками объѣздилъ 
ю.-в. Россіи и центр. Азію и получилъ 
отъ Ивана двѣ жалов. грамоты: одна 
разрѣшала англ. купцамъ свободно 
ѣздить черезъ Россію въ Персію, ис- 
кать и плавить желѣзную руду и т. д., 
другая возбраняла пріѣздъ въ устья 
Бѣлаго моря и Сѣв. Двины купцамъ, 
не принадлежащимъ къ англ. компаніи 
(1566). Описаніе путешествія Д. „Еагіу 
ѵоуа^ев апй ігаѵеіз 1о Киззіа апсі Рег- 
зіа Ъу А. ^пкіпзоп" (1886) пер. на рус. 
яз. Русск. перев. (съ болѣѳ ран. изд.) 
былъ напеч. въ „Сынѣ Отеч." за 1822 г. 

Дженнеръ, Эдуардъ, знамен, англ. 
врачъ, род. въ 1749 г., первоначальн. 



медиц. образованіе получилъ у врача- 
хирурга въ м. Сёдбери, вблизи Бри- 
столя; затѣмъ, проработавъ нѣкоторое 
время въ Лондонѣ, поселился на ро~ 
динѣ въ Глостерѣ. Здѣсь онъ обратилъ 
вниманіе на распространен, въ народѣ 
вѣру въ антагонизмъ между коровьей 
и натуральной оспой и замѣтилъ, что 
доильщицы коровъ, заразившись ко- 
ровьей оспой, действительно станови- 
лись невосприимчивыми къ натураль- 
ной. Собственные опыты его показали, 
что и искусств, прививка коровьей 
оспы достигаетъ такихъ лее результа- 
товъ. Д. обнародовалъ свое открытіѳ, 
вѣсть о кот. быстро обошла Европу, 
въ соч. „Ап іпдиігу іпіо Ъпе саизез апсі 
ейесіз оі Ше солѵ-рох, ог ѵагіоіае ѵас- 
сіпае" (1798). Д. былъ выбранъ прези- 
дентомъ основан, въ честь его Коуаі 
^ппегіап босіеіу. Ум. въ 1823 г. 

Дженни ОІеппу), бумаго - прядиль- 
ная машина, изобрѣтенная Гаргривсомъ 
въ 1764 — 67 гг. и назв. по имени его 
дочери. Изобрѣтеніе Д. произвело круп- 
ный экономии, переворотъ (см. IX, 160, 
161) и въ связи съ паденіемъ заработ- 
ной платы и сокращеніемъ числа за- 
нятыхъ рабочихъ вызвало сильное 
движеніѳ противъ машинъ. 

Дженовези (Оепоѵезі), Антоніо, 
итальянскій экономистъ и философъ, 
р. въ 1712 г., былъ священникомъ, адво- 
катомъ, потомъ отдался изученію фи- 
лософы и политической экономіи, со- 
здавъ себѣ не мало враговъ въ лагерѣ 
духовенства. Въ 1754 г. въ Неаполѣ 
для него была создана первая въЕвропѣ 
каѳедра политич. экономіи. Ум. въ 
1769 г. Гл. труды Д. въ области фило- 
софіи: „Еіетепіа Меіарпузіса" (1743 и 
слѣд.) и „Ьо&іса" (1745); въ области 
экономики: „Ьегіопі гіі Соттегсіо" 
(1765). Какъ философъ, Д. не отличался 
оригинальностью, примыкая въ логикѣ 
къ Локку, а въ философіи къ эклектич. 
системѣ Вольфа. Его значеніѳ въ этой 
сферѣ, гл. обр., въ популяризаціи но- 
выхъ для тогдашней Италіи фило- 
софскихъ идей. Какъ экономистъ, Д. 
является авторомъ перваго въ Италіи 
систематич. изложенія науки и примы- 
каетъ во взглядахъ своихъ къ меркан- 
тилизму, съ кот. онъ, однако, расхо- 
дится въ вопросѣ объ источнике бо- 
гатства, разематривая деньги, какъ 
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такой жѳ товаръ, какъ и другіе, важный, 
гл. обр., какъ орудіѳ обмѣна. Онъ дѣ- 
лаетъ и нѣсколько шаговъ въ область 
экономич. либерализма, требуя отмены 
хлѣбныхъ пошлинъ и уничтоженія го- 
суд, регламентаціи процента. 

Дженрикша (Лпгікізпа), небольшая 
двухколесная повозка, употребл. въ 
Японіи и вост. Азіи для перевозки лю- 
дей и везомая однимъ или двумя 
людьми [курумайя). 

Джентри (Оепігу), землевладѣль- 
ческій классъ въ Англіи, см. Велико- 
британія, VIII, 366/7. 

Джерба, о. въ зал. Габесъ, принадл. 
Тунису, 1.100 кв. км., 40.000 ж. (гл.обр., 
берберовъ). Гл. г. Гаумтъ эсъ Сукъ 
(2.500 ж.). 

Джергейскіе источники, хол., щел.- 
известк. (3), изв. (1) и желѣзист. (1), 
въ Забайкал. обл., верхнеудинск. окр., 
въ 200 в. отъ Читы. Не оборудованы. 

Джереддинъ, см. Барбаросса, IV, 
622. 

Джеромъ уеготе), Джеромъ Клапка, 
англ. писатель-юмористъ, р. въ 1859 г., 
дебютировалъ въ 89 г. „Праздными 
мыслями празднаго человѣка", разо- 
шедшимися въ два года въ 100 изд., за 
кот. послѣдовалъ рядъ такихъ же не- 
глубокихъ, несерьезныхъ, но дыша- 
щихъ неподдѣльной веселостью и бѳз- 
предѣльнымъ оптимизмомъ юмористич. 
разсказовъ и очерковъ, въ большинствѣ 
случаевъ переведенныхъ и на рус. яз. 
(„Біагу оі а Ріі&гіта&е", „Тпгее Меп 
оп іпе Виштеі", „Тпгеѳ Меп іп а 
ВоаЬ", „Теа— ТаЫе Та1к а и др.). Въ 
худож. отношеніи болѣе интересенъ 
имѣющій автобіограф. значеніѳ романъ 
Д. „Раиі Кеіѵег". В. Фр. 

Джерси ^егзеу), самый большой 
британ. островъ Ла-Манша у с.-з. бер. 
Франціи. 116 кв. км. 52.576 жит., напо- 
ловину живущ. въ гл. г. Сентъ Элье; на- 
роди, языкъ — старин, нормандскій. офи- 
циальный — французскій.Д.расположенъ 
на высокомъ, гранитномъ, почти без- 
лѣсномъ плато. Климатъ Д. мягкій, поч- 
ва чрезвычайно плодородна; удобряется 
пережженными морскими водорослями. 
Богатая, свойственная теплому кли- 
мату растительность. Интенсивное 
огородничество, скотоводство. Мелкое 
фермерское землепользованіе. Д. упра- 
вляется совѣщат. штатами, частью изъ 



выборныхъ, частью изъ членовъ, назна- 
чаемыхъ губернаторомъ, имѣющимъ 
право ѵеіо. 

Джерси Сити ^егзеу Сііу), пром. 
городъ въ с.-ам. шт. Ныо-Джерси, до 
изв. степ. ж.-д. пригородъ Нью-Іорка, 
237.952 жит., сахарн. и машиностр. за- 
воды, публ. библіот. (119.475 том. въ 
1909). 

Джефферсонъ ^ейегзоп), Томасъ, 
третій президентъ Сѣв.-Ам. Соед. Шта- 
товъ и одинъ изъ главныхъ дѣятелей 
борьбы за освобожденіе, род. въ 1743 г., 
въ молодости занимался адвокатурой. 
Когда началась война съ Англіей, Д. 
былъ избранъ въ конгрессъ (1775); 
здѣсь имъ была составлена „деклара- 
ція независимости" 4 іюля 1776 г.„ 
идею которой подалъ Рич. Ли. Еще 
раньше онъ своимъ памфлетомъ „О 
правахъ Америки" подготовилъ почву 
для возстанія. Выступивъ затѣмъ изъ 
конгресса, Д. отправился въ свой род- 
ной штатъ Виргинію, чтобы принять 
участіе въ выработкѣ его конститудіи. 
По иниціативѣ Д. была, м. пр., уни- 
чтожена здѣсь майоратная система на- 
слѣдованія (съ цѣлью воспрепятств. 
нарожденію новой аристократы), воз- 
становлена свобода совѣсти и запре- 
щенъ ввозъ новыхъ невольниковъ въ 
штатъ. Въ 1779 г. Д. былъ выбранъ 
губернаторомъ штата. Это были са- 
мые трудные годы для молодой рес- 
публики, и Вирпшія оказалась однимъ 
изъ ея оплотовъ, благодаря въ знач. 
степени Д. Въ 1783 г. Д. вступилъ 
вновь въ конгрессъ и много содѣйство- 
валъ запрещение рабства въ штатахъ, 
лежащихъкъ с.-з. отъ р. Огайо. 1784 — 
89 гг. онъ провелъ въ Европѣ, куда былъ 
посланъ для содѣйствія Франклину и 
Адамсу въ заключеніи торговыхъ дого- 
воровъ;миссія не имѣла большого успе- 
ха. Съ 1785 г. Д.состоялъ посланникомъ 
въ Парижѣ и былъ свидѣтелемъ первыхъ 
событій фр. революціи, къ кот. отнесся 
сочувственно. Вернувшись въ 1790 г., 
онъ занялъ должность статсъ - секре- 
таря; отъ его политич. борьбы съ Га- 
мильтономъ пошло дѣленіѳ на феде- 
ралистовъ и антифедералистовъ (сто- 
ронниковъ суверенитета штатовъ и де- 
централизаціи), виднымъ вождемъ кот. 
былъ Д., хотя собсів. развитіѳ антн- 
федерал. доктрины выпало больше на 
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долю Мадисона и позднѣе Монрое. Въ 
1796 г. Д. былъ выбранъ вице-президен- 
томъ и упорной оппозиціей реакц. мѣ- 
рамъ, проведеннымъ федер. партіей, 
подготовилъ свое избраніе въ прези- 
денты (1801), а затѣмъ былъ избранъ 
на второй срокъ. Третье избраніе (1809) 
Д. отклонилъ и удалился въ свое по- 
мѣстьѳ въ Виргинію, гдѣ прожилъ еще 
до 1826 г. См. Соед. Штаты — исторія. 

Джеффри ОІейгеу),Френсисъ,лордъ, 
шотландск. критикъ, сторонникъ клас- 
сицизма и ярый противникъ роман- 
тизма, род. въ 1773 г., основалъ въ 
1802 г. вмѣстѣ съ Сиднеемъ Смитомъ 
;и др. „ЕсІіпЪиг&п Кеѵіелѵ", кот. при его 
редакціи (1803 — 29), какъ органъ ви- 
говъ, имѣлъ не только крупное лите- 
рат., но и политич. значеніе; въ 1842 г. 
получилъ высокое мѣсто судьи при 
Соигі оі зеззіоп; ум. въ 1850 г. Его 
„СопІгіЪиііопз іо Іпе ЕсНпЪиг^Іі Ее- 
ѵіе^ѵѵ" въ 4 т. изд. въ 1844 — 45. 

Джеффрисъ ^еНгеуз), Джорджъ 
(1648 — 89), лордъ-канцлеръ Англіи при 
Іаковѣ II; см. IX, 70/71. 

Джеффрисъ ^егГегіез), Ричардъ, 
англ. поэтъ, сынъ крестьянина-арен- 
датора, род. въ 1848 г., былъ сначала 
журналистомъ, страдалъ тяжелой бо- 
лѣзнью, ум. въ 1887 г. Произвел еяія 
Д. дышать нѣжной любовью къ при- 
родѣ, къ полямъ и лѣсамъ, къ міру 
животныхъ („\ѴіИ Ше іп а 8оиіпегп 
Сошііу", 79; „Л^ооб! Ма^іс", 81; „Каіиге 
пеаг Ьопсіоп", 83; „Ше оі ШеРіеИз", 
84 и др.) и большимъ знаніемъ дерѳ- 
венскаго быта и деревенской жизни 
(„Тпе Оате Кеерег аі Ноте", 78; „Тпе 
Ашаіеиг Роаспег", 80 и др.). Его ис- 
повѣдь „Тпе зіогу оі ту Неагі" (83) 
проникнута пантеистическимъ настро- 
еніемъ и міровоззрѣніемъ. О Д. см. Ей. 
Тіютаз, „К. Л." (1909). В. Фр. 

Джибути (ЦрЪоиіі), портъ и гл. гор. 
франц. Сомалилэнда. 6.000 жит. 

Дживелеговъ, Алексѣй Карповичъ, 
современ. историкъ и журналистъ. Род. 
въ 1875 г., въ 1897 г. окончилъ московск. 
университету гдѣ занимался подъ 
руководствомъ П. Г. Виноградова, но 
не могъ быть оставленъ для приго- 
товленія къ профессурѣ вслѣдствіѳ 
армянскаго происхожденія. Тогда же 
началъ заниматься литературой. Рабо- 
талъ во многихъ газетахъ и журналахъ. 



Въ 1909 г. сидѣлъ въ тюрьмѣ за аги- 
таціонную газетную статью. Прини- 
малъ участіе въ редактировали кол- 
лективн. работъ: „Книга длячтеніяпо- 
исторіи новаго времени", „Великая 
реформа", „Отечеств, война" и др. 
Напечаталъ книги: „Городская община 
въ средніе вѣка" (1901), „Средневѣко- 
вые города въ Зап. Европѣ" (1902), 
„Торговля на Западѣ въ средн. вѣка" 
(1904), „Начало Возрожденія въ Ита- 
ліи" (1908), „Исторія совр. Германіи, 
1750—1910" (2 ч., 1908—1910) и рядъ 
брошюръ въ 1905—1906 гг. Состоитъ 
однимъ изъ редакторовъ историч. жур- 
нала „Голосъ Минувшаго". Являясь 
сторонникомъ экономическаго напра- 
вленія въ историческ. наукѣ, Д. всегда 
ищетъ хозяйственныхъ основъ опиеы- 
ваемаго явленія, придавая, однако, боль- 
шое значеніе моменту психологиче- 
скому, въ частности человѣческому 
сознанію, черезъ которое преломля- 
ются первичные факторы историче- 
ского процесса, прежде чѣмъ перейти 
въ дѣйствіе. 

Джигетай, то же, что куланъ (см. 
лошади). 

Джигитовка (тур.), бѣшеная скачка, 
гарцованіе, сопровожд. полными уда- 
лой ловкости выходками: стрѣльбой, 
стоя на сѣдлѣ, подниманіемъ на скаку 
вещей съ земли и т. д. 

Джигитъ (по-тур. молодой), на 
Кавказѣ — искусный и отважный на- 
ѣздникъ; въ ср.-азіат. владѣніяхъ — ту- 
земецъ-развѣдчикъ при рус. войскахъ. 

Джида, лѣв. притокъ Селенги въ 
Забайкальской обл. 450 в. дл. 

Д жид да, порт. гор. въ Хиджазѣ 
(Аравія), на Краен, морѣ; 20.000 жит. 
Гл. гавань для высадки пилигримовъ, 
идущ. въ Мекку (св. 70.000 въ годъ). 

Джизакскій уѣздъ, самый об- 
ширный у. Самаркандской обл., заним. 
площ. въ 25.812 кв. в., на з. грани- 
чить съ Бухарой. Поверхность у., за 
исключеніемъ горист, южн. части (хре- 
бетъ Нура-Тау), представляетъ гро- 
мадную, почти безводную равнину. Сѣв.- 
зап. половина равнины входить въ со- 
ставь песчаной пустыни Кызылъ-Кумъ, 
въ юго-вост. — находятся обшпрныя 
пространства лёссовой почвы, какъ 
Голодная степь (см.), пригодныя при 
искусственномъ орошеніи для самой 
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интенсивной зсмледѣльческой куль- 
туры. Кромѣ Сыръ-Дарьи, протека- 
ющей по части восточн. границы Д. 
у., источникомъ орошенія южн. окраины 
служить р. Санзаръ. Въ центр, части 
у. рѣкъ совсѣмъ нѣтъ. Въ степи южн. 
части у. находится солен, оз. Тузъ- 
Ханъ (25 в. дл. и до 12 в. шир.). Къ 
1911г. населеніе исчисл. въ 297,2 тыс. 
ч. (11,5 на 1 кв. в.). По переписи 1897 г. — 
219,9 тыс. лсит. Преобладаютъ узбеки 
(65°/о), киргизы (23°/ 0 ) и сарты (7,6°/о), 
русскихъ переселенцевъ пока немного. 
Все осѣдлое населеніе сосредоточ. въ 
южн. и юго-вост. ч. у., пересѣченн. ли- 
ніей Средне-Азіатск. ж. д. Въ степной 
части развито кочевое скотоводство. 
На орош. земляхъ — земледѣліе (пше- 
ница, рисъ). Подъ плантаціями хлопка 
было въ 1908 г. 1.440 дес, подъ вино- 
градниками 914 дес. (сборъ 204 тыс. 
пуд. винограда). Садоводство и бахче- 
водство даетъ прекрасные фрукты. 

Джизакъ, у. гор. Самарканд, обл. 
на Самарк.-Ташкентской ж. д., 12.172 
гжит., гл. обр. мусульманъ. Жаркій кли- 
матъ и недостатокъ проточной воды 
дѣлаютъ Д. очагомъ маляріи. Рус- 
ская часть города орошается арыками 
изъ р. Санзара и имѣетъ много са- 
довъ. Д. былъ взятъ русскими въ 
1866 г. 

Джила (Оііа), лѣв. притокъ Коло- 
радо, беретъ начало въ шт. Нов. Мекси- 
ка и течетъ на 3. черезъ Аризону, гдѣ 
служить важн. источникомъ для искус- 
ств, орошѳнія; 950 км. дл. 

Джиланджикъ (Змѣиная), р. въ 
Киргизск. степи Оренб. г. (320 в.); 
истоки ея въ гор. Улу-Тау. Лѣтомъ 
■значит, пересыхаетъ. 

Джилоло, см. Гальмагера. 

Джилонгъ (Оееіоп^), мор. портъ и 
промышл. гор. въ Викторіи (Австр.), на 
Портъ-Филинск. зал., вмѣстѣ съ при- 
гор. 28.800 жит. 

Джильбѳртовы острова, см. Гиль- 
бертовы о — ва. 

Джильи (Оі^іі), Джироламо (1660— 
1722), итал. драматургъ и ученый. 
Его „Ьа ЗогеШпа (іі йопРПопе" (1749), 
непосред. воспроизводящая на сценѣ 
живую жизнь, подготовила почву для 
возникновенія въ Италіи XVIII в. бы- 
товой комедіи (вмѣстѣ и комедіи ха- 
рактеровъ). Какъ филологъ, Д. ста- 



рался, хотя и безуспѣшно, доказать 
преимущест. сіенскаго нарѣчія передъ 
тосканскимъ, между прочимъ, и въ 
своемъ словарѣ къ произведеніямъ 
Екатерины Сіенской. В. Фр. 

Джиль-Карагай, сѣв. предгорье 
Джунгарск. Алатау, между исток. Лепсы 
и Біена (до 2.300 м.). 

Джильо (Сгі^По, др. І^іііит), о. въ 
Тирренскомъ морѣ, въ пров. Гроссето 
(Италія), площ. 21 кв. км.; 2.062 ж. 

Джинальскій хребетъ, въ Терской 
обл., пятигор. окр., до 4.588 ф. На зап. 
склонѣ его расположенъ Кисловодскъ. 

Джинго (Лп#о), кличка англ., иногда 
также сѣв.-америк. шовинистовъ. Про- 
исходить отъ народн. выраж. „Ъу Ліп- 
§о" („клянусь Д."; этимолог, слова не 
установлена). Стало употребляться въ 
Англіи въ политич. смыслѣ со вре- 
мени рус.-тур. войны 1877 г., когда 
Англія отправила свой флотъ въ Га- 
липоли, чтобы помѣшать занятію рус- 
скими Константинополя. „Ву Лп&о" по- 
вторялась нѣсколько разъ въ шовини- 
стической уличной пѣсенкѣ, сочинен- 
ной по этому поводу. Джипгоизмъ — то 
же, что шовинпзмъ. 

Джинджеръ, мандаринъ - джинд- 
жеръ — остъ-индскій ликеръ съ инбн- 
ремъ; содержитъ много сахара и 32 
объемн. % алкоголя. 

Джинны, въ арабской (а черезъ Ко- 
ранъ — и вообще въ мусульманской) де- 
монологіи — духи мужескаго и женскаго 
пола („геніп"), которые населяютъ 
горы, пустыни, оазисы. Они и рожда- 
ются и умираютъ, какъ люди, и хотя 
ихъ вещественная природа тоньше че- 
ловѣческой (созданы они изъ огня), 
они могутъ быть убиты оружіемъ и да- 
же растерзаны звѣрями. Одни изъ Д. — 
существа добрыя и благородный, краси- 
выя, поэтическія. Другіе, блистая кра- 
сотою, холодны сердцемъ; таковы силы, 
или силаты, живущія чаще всего 
въ лѣсу и напоминающія болгарскихъ 
вилъ; силы иногда выходили замужъ 
за людей и дѣлались матерями, но за- 
тѣмъвъ одинъ прекрасный вечеръ, за- 
видѣвши мерцаніе отдаленнаго огня въ 
пустынѣ, разведеннаго другими сила- 
ми, онѣ безъ особаго сожалѣнія бросали 
дѣтей на попеченіе мужа, а сами уда- 
лялись къ товаркамъ. Большинство Д., 
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однако, крайне безобразно и злобно и 
вполнѣ соотвѣтствуетъ русскимъ чер- 
тямъ и чѳртовкамъ: ифриты, гули 
(упырицы, питающіяся свѣжей мерт- 
вечиной) и др. Библіографію о Д. см. въ 
Юбилейномъ сборникѣ въ честь Всев. 
Миллера (1900) и въ „Арабской поэзіи" 
А. Крымскаго (1906). А. Кръшскій. 

Джинъ, спиртн. напитокъ, полу- 
чающейся отъ иерегонки водки съ 
можжевелов. ягодами; очень распро- 
страненъ въ Англіи и Голландіи. 

Джинъ-шѳнъ (Касііх піпзі з. Сгіп- 
зеп§), укрѣпляющій корень, очень 
цѣнимый китайцами, ибо они считаютъ 
его укрѣпляющимъ и возбуждающимъ 
средствомъ; они добываютъ этотъ ко- 
рень въ сѣверныхъ областяхъ Имперіи; 
онъ доставляется также въ Китай изъ 
Кореи и Японіи,а въ послѣднее время-- 
изъ С. Америки. Растенія, доставляющія 
этотъ корень, принадлежать къ роду 
Рапах, въ Америкѣ— особенно Рапах 
^шп^иѳіо1іи5, — растѳніе,нерѣдковстрѣ- 
чающееся въ европейскихъ садахъ какъ 
декоративное. Въ европейской дроги- 
стикѣ этотъ корень нѳ имѣетъ зна- 
ченія. Я. Н". 

Джиптыкъ, см. Алай, II, 60. 

Джиральди (Оігаійі), Джіямбатти- 
ста Чинціо (1504—73), итал. поэтъ, 
сыгралъ видную роль въ эволюціи 
итальянской трагедіи, создалъ въ пьесѣ 
„ОгЬессЬе" особый жанръ полныхъ 
ужасовъ и мрака трагедій, вызвавшій 
рядъ подражаній и весьма понравив- 
шійся публикѣ, положилъ потомъ осно- 
ваніе „новой драмѣ", назв. его имѳ- 
немъ (іга^есііа пиоѵа &ігаЫіапа), драмѣ 
романтической („Аггепоріа"). Въ подра- 
жаніѳ Вокаччьо Д. написалъ сборникъ 
новеллъ „Несаіоттііі", среди кот. 
встрѣчается не мало интересныхъ въ 
истор. отношеніи, а также новелла о 
„венеціанскимъ маврѣ", обработ. Шекс- 
пиромъ въ „Отелло". В. Фр. 

Джирджвнти (аіг^епіі), др. Агри- 
гентъ (см.), гл. гор. одноим. провинціи 
(3.035 кв. км., 391.976 жит.), въ Сици- 
ліи на р. Драго, 25.024 жит., каѳедр. 
соборъ ХШ в.; портомъ для Д. явл. 
Порто Эмпедокле (11.529 ж.). 

Джитытъ Тау, хребетъ въ центр. 
Тянь-ІПанѣ, къ югу отъ оз. Иссыкъ- 
куль, достиг. 15.000 фут. 

Джихадъ (букв, „рвеніе"), священ- 



ная война у мусульманъ противъ не- 
вѣрныхъ, предписанная Кораномъ. См. 
исламъ. 

Джіови, см. Апеннины, Ш, 266. 

СІ0С050 (чит. джокозо), въ муз.,. 
шутливо, весело. 

Джоберти (ОіоЪегіл), Винченцо, 
итал. писатель и обществ, дѣятель, 
род. въ 1801 г., священникъ-либералъ, 
занимался сначала философскими во- 
просами въ катол. духѣ („Теогіса сіеі 
зоѵгаппаіига1е", ; ДпігосІи2Іопе аііо зіисііо 
(Іеііа Шозогіа" и др.), въ 1833 г. былъ 
изгнанъ изъ Пьемонта за либеральный 
убѣжденія, въ изгнаніи написалъ „Беі 
ргітаіо тогаіе е сіѵііѳ сіе&іі Ііаііапі" 
съ цѣлью поднять чувство націон. са- 
мосознанія, проповѣдуя идею объеди- 
нения Италіи подъ главенствомъ папы 
(неовельфизмъ). Въ 48 г., когда Карлъ 
Альбертъ даровалъ Пьемонту консти- 
туцію, Д. былъ сначала депутатомъ, 
потомъ министромъ (демокр. кабин.).. 
Въ защиту своихъ взглядовъ отъ на- 
паденій іезуитовъ Д. написалъ рядъ^ 
памфлетовъ: „Ароіо^іа", „Оезиііа то- 
сіегпо" и др. Когда папа Шй IX, на- 
ходившійся сначала подъ вліяніемъ. 
идеи Д., отказался отъ освободитель- 
наго движенія, Д. сдѣлался противни- 
комъ идеи свѣтской власти папъ и 
сталъ возлагать свои надежды въ дѣлѣ 
объединенія Италіи на Виктора-Эмма- 
нуила въ своей лучшей книгѣ „Кіп- 
поѵатепіо сіѵііе сГІіаІіа". Ум. въ* 
1852 г. Его философія — онтологизмъ — 
представляетъ попытку сочетать тре- 
бованія разума съ догматами катол и ч. 
религіи. 0. Д. см. Вегіг (1881), Ьисіапі 
(1866—1872). В. Фр. 

Джовіо (Сгіоѵіо), Паоло (или Павелъ 
Іовій), итал. историкъ, род. въ 1483 г., 
получилъ гуманистическое образова- 
ніе, потомъ былъ ученикомъ Помпо- 
наццо въ Падуѣ, кончилъ медикомъ^ 
въ Павіи и поселился въ Римѣ въ ка- 
чествѣ врача. Но медицина его не' 
увлекала. Онъ чувствовалъ въ себѣ 
другой талантъ и рѣшилъ писать 
исторію своего времени по-латыни. 
Когда у него была готова часть, онъ- 
поднесъ ее папѣ Льву X, и тотъ- 
очень еѳ одобрилъ. Съ этихъ поръ Д. 
постепенно становится ближе къ пап- 
скому двору, получаетъ. при Адріа- 
нѣ VI и особенно при Климентѣ УК 
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много всякихъ доходныхъ духовныхъ 
должностей (епископа Ночеры и проч.). 
При Павлѣ ІП милости, изливавшіяся 
на Д., изсякли, и онъ уѣхалъ изъ 
Рима, обиженный. Конецъ жизни онъ 
провелъ въ своей великолѣпной виллѣ 
на оз. Комо. Ум. въ 1552 г. — Д. былъ 
типичный сынъ умирающаго Ренессан- 
са. Отъ своихъ предшественниковъ, 
Бруни, Поджьо, Валла, онъ отличался 
тѣмъ, что у него было меньше даро- 
ваній, больше претензій и цинизма, а 
въ латинскомъ стилѣ его — больше ри- 
торики, чѣмъ настоящаго классиче- 
скаго изящества. Безпринципный и 
алчный, всегда готовый продать хва- 
лу и хулою отплатить меценату за 
недостатокъ щедрости, онъ сдѣлалъ 
изъ литературы своего рода лавочку. 
Про него говорили, что у него два 
пера, золотое и желѣзное, и, присту- 
пая къ чьей-нибудь біографіи, онъ бе- 
ретъ то одно, то другое, смотря по 
тому, ублаготворили его заранѣе или 
нѣтъ. Поэтому, ни фактамъ, сообщен- 
нымъ въ его книгахъ, ни тѣмъ болѣе 
сужденіямъ его, нельзя придавать 
полной вѣры. Но писанія его пред- 
ставляютъ все-таки большой интересъ 
для характеристики быта и настроеній 
его времени. Полныя черточками, вы- 
хваченными прямо изъ жизни, анек- 
дотами, сплетнями, они во многихъ 
отношеніяхъ дополняютъ другихъ, бо- 
лѣе надежныхъ и серьезныхъ истори- 
ковъ. Изъ его сочиненій на первомъ 
мѣстѣ стоить „Р. <Іоѵіі пізіогіагпт 
8иі іетрогіз аЬ аппо 1494 асі аппит 
1547 ІіЬгі ХЬѴ" съ двумя пробѣлами; 
затѣмъ идутъ лат. біографіи Льва X, 
Адріана VI, кардинала Колонны, Сфор- 
цы, Гонсальва Кордовскаго, Альфонса 
Эсте и др., рядъ географич.-быто- 
выхъ описаній, къ числу которыхъ отно- 
сится и описаніе Россіи съ „ЬіЪеІІиз 
сіе Іе&аііопе Вазіііі, Ма&пі Ргіпсіріз 
Мозсоѵіае" (1525; книга составлена на 
основаніи свѣдѣній, сообщѳнныхъ Д. 
въ Римъ посломъ Василія III, Дми- 
тріемъ Герасимовымъ; въ Россіи Д. 
не былъ); есть у Д. еще два собранія 
біографій „Еіо&іа ѵігогит Ьеіііса ѵіг- 
іиіе Шизігіит" и „Еіо^іа сіагогит ѵі- 
гогит", трактатъ „БерізсіЬиз Кошапіз" 
и проч. 

А. Дою. 



Джогоръ, государство на п.-о. Ма- 
лакка (см.). 

Джодпуръ, гл. гор. одноим. госу- 
дарства въ Индіи, 60.437 ж. 

Джойа дель Колле (Сгіо]а аеі Соі- 
1е), городъ въ итал. пров. Бари (Апу- 
лія), 21.721 жит. 

Джолитти (ОіоІШі), Джованни, 
итал. полит, дѣятель, род. въ 1843 г., 
быстро сдѣлалъ карьеру въ финансо- 
вомъ вѣдомствѣ, а въ 1882 г. прошелъ 
въ парламентъ. Тутъ онъ выдвинулся 
блестящей критикой финансовой поли- 
тики Депретиса и въ 1889 г. былъ 
уже министромъ финансовъ въ каби- 
нетѣ Криспи. Въ 1892 г., послѣ паде- 
нія Рудини, онъ сдѣлался премьеромъ, 
но финансовый неурядицы и дипло- 
матическіѳ промахи заставили его 
выйти въ отставку въ 1893 г. Второй 
кабинетъ онъ составилъ послѣ паде- 
нія Цанарделли въ 1903 г. и продер- 
жался до 1905; главной причиной 
его паденія были суровый мѣры, при- 
нятый противъ рабочихъ и возста- 
новившія противъ него соціали- 
стовъ. Но въ 1906 г. онъ вновь всталъ 
во главѣ правительства до конца 1910 г. 
Въ мартѣ 1911 г. въ четвертый разъ 
образовалъ министерство. Какъ по- 
литикъ, Д. является представите- 
лемъ интерѳсовъ крупной, преимущ. 
банковской, буржуазіи и лишь подъ 
давленіемъ самой настоятельной не- 
обходимости провелъ реформу избира- 
тельнаго права 1912 г., знач. увели- 
чившую количество избирателей. См. 
Италія — исторія. 

Джоліэтъ («Іоііеі), пром. гор. въ 
с.-ам.-шт. Иллинойсъ, 32.185 ж. 

Джонелли, см. Іомелли. 

Джонка, оригинальн. китайское па- 
русное судно. Морскія Д., плоско дон- 
ныя, съ высоко поднятой кормой и б. 
ч. тремя мачтами, каждая изъ котор. 
вооружена однимъ большимъ пару- 
сомъ изъ цыновокъ, легки на ходу и 
вполнѣ морѳходны. Рѣчныя Д. б. ч. 
съ одной мачтой, часто служатъ пло- 
вучими домами китайской бѣдноты 
ютящейся близъ густонаселенныхъ го- 
родовъ. 

Джонсонъ, см. Вепъ-Доюопсонъ. 

Джонсонъ («Іоппзоп), Самуэль, англ. 
писатель, ученый и критикъ, род. въ 
1709 г., учился въ Оксфорд, универ- 
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ситетѣ, кот. не кончилъ по бѣдности, 
открылъ школу, кот. не пошла, въ 
1739 г. пріѣхалъ въ Лондонъ, долго 
бѣдствовалъ, пробовалъ свои силы во 
всевозможныхъ родахъ литературы, 
писалъ трагедіи („Ігепе", 1737), сати- 
ры („Ьопйоп", 1738; „Ѵапііу оі пи- 
гаап ^ѵізпез", 1749), романы („Каззе- 
Іаз"), издалъ нравоучительные жур- 
налы („ТпеКатпЫег", 1750-52; „Тпе 
Шег", 1758 — 00). Не отличаясь твор- 
ческой оригинальностью, посред- 
ственный писатель, Д. прославил- 
ся какъ ученый лексикографъ сво- 
имъ Словаремъ („Бісііопагу оі іпе 
Бп^ПзЬЬап^иа^е", 1755) и какъ литера- 
турный критикъ (предисловіе къ Шек- 
спиру и „Тпе Ііѵез оі ѣгіе тозі еті- 
пепі Еп^Нзи роеіз"). Будучи принци- 
піальнымъ сторонникомъ классицизма, 
ставя Драйдена и Попа выше Шекспира 
и Мильтона, Д. отстаивалъ, однако, свою 
позицію далеко не рѣшительно и не 
иослѣдовательрю, отвергая теорію 
единствъ, защищая принципъ смѣше- 
нія трагическаго и комическаго, отда- 
вая дань должнаго Шекспиру. Послѣд- 
ній видный защитникъ въ Англіи эсте- 
тической теоріи „стараго порядка", Д. 
былъ вмѣстѣ съ тѣмъ провозвѣстни- 
комъ „романтической" эстетики. Ум. 
въ 1784 г. Лучшее изд. его соч. 1825 г., 
9 ѵоі. В. Фр. 

Джонсонъ («Іоппзоп), Эндрью, 17-ый 
президента Соед. Штатовъ С. А., р. въ 
1808 г., былъ портнымъ, съ 1828 г. 
принималъ участіе въ политикѣ какъ 
демократъ и защитникъ неимущи хъ 
классовъ, въ 1835—37 и 1839—41 Д. 
былъ демократическимъ членомъ па- 
латы представителей своего штата, 
а въ 1841 — 43 сенаторомъ штата, въ 
1843 г. сдѣлался членомъ конгресса, 
гдѣ также постоянно высказывался 
въ защиту бѣлыхъ рабочихъ и вы- 
ступалъ противиикомъ рабовладѣль- 
девъ; въ 1853 — 57 г. былъ губернато- 
ромъ Тенесси, въ 1857 г. сдѣлался 
сенатор, демократии, партіи и въ 
1861 г. былъ единственнымъ сенато- 
ромъ юга, стояв шимъ за унію. Въ 
1864 г. выбранъ въ вице-президенты 
Соед. Шт., а въ 1865 г., послѣ смерти 
Линкольна, сдѣл. президентомъ. На 
этомъ посту Д. склонился на сторону 
сецессіонистовъ, открыто порвалъ съ 



господствовавшими республик, и сво- 
имъ ѵеіо противодѣйствовалъ зако- 
намъ, проведенн. конгрессомъ, за что 
въ 1868 г. привлеченъ послѣднимъ къ 
суду за превышеніе власти. Обществ, 
мнѣніе обвиняло его даже въ желаніи 
стать во главѣ воеинаго вѣдомства 
и произвести соир аѴЁЫ, но для его 
обвиненія въ сенатѣ не хватило одного 
голоса къ 2 / 3 . Въ1869 г. вернулся въ 
частную жизнь и умеръ въ 1875 г, 
вскорѣ послѣ избранія въ сенатъ Сое- 
диненныхъ Штатовъ. 

Джонсъ Уопез), Вильямъ, сэръ, 
прославившійся англійск. оріенталистъ, 
отличавшійся рѣдкой разносторон- 
ностью, поэтическимъ и научно-ин- 
туитивнымъ дарованіемъ; р. въ 1746 г., 
изучалъ въ Оксфордѣ арабскій и пер- 
си дскій языки, а также юридическія 
науки; будучи назначеиъ въ 1783 г. 
судьей верх, суда (,)и(1&е оі іпѳ зи- 
ргете сопгі оі іисіісаіліге) въ Каль- 
ку ттѣ, онъ уже въ 1784 г. основываетъ 
научное „Азіатское общество", вскорѣ 
отлично овладѣваетъ санскритомъ и 
переводитъ на англ. яз. „Законы Ману" 
и драму „Сакунтала" Калидасы. Д. 
вполнѣ владѣлъ 13 языками и, кромѣ 
того, зналъ 28 др. языковъ. Онъ одииъ 
изъ первыхъ въ Европѣ обратилъ вни- 
маніе на родство греческаго, латин- 
скаго и германскихъ языковъ съ сан- 
скритомъ и персидскимъ и высказалъ 
предположеніе, что они всѣ произо- 
шли изъ одного источника, изъ 
какого-то языка, до насъ не дошед- 
шаго, т. е. выставилъ гипотезу, до- 
казанную впослѣдствіи въ началѣ 
XIX вѣка Ф. Боппомъ, объ индо-евро- 
пейскомъ праязыкѣ; Д. обратилъ так- 
же вниманіе и на общія черты въ 
миѳологіи этихъ народовъ; ум. въ 
1794 г. См. сравнительное языковгъдѣнге. 

П. Р. 

Джонсъ (<Іопез), Генри, англ. дря- 
матургъ, род. въ 1851 г., сынъ кре- 
стьянина, съ 1 2 лѣтъ долженъ былъ за- 
ботиться о своемъ пропитаніи, много 
боролся съ враждебными обстоятель- 
ствами, и о святи лъ себя драматургіи, 
обратилъ на себя впиманіе уже пер- 
выми своими пьесами („Тпе Зііѵег 
Кіп^", 82 и „Ваіпіз апй Віппегз", 84), 
увлекался Ибсеномъ, перевелъ его 
„Нору" и подъ вліяніемъ какъ Ибсена, 
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гакъ и критика В. Арчера рѣшилъ 
реформировать англ. театръ, очистить 
сцену отъ ложной идеализаціи жизни 
и условной морали. Свои взгляды на 
задачи театра онъ изложилъ въ лек- 
ціяхъ о возрожденіи англійской драмы 
(„Тпе Кепазсепсе о! іпе Еп&іізп Бгаша", 
95). Однако, Д. не совершилъ задуман- 
ной реформы, т. к. его собственное 
творчество отличается половинчато- 
стью и нерѣшитѳльностыо. Въ на- 
чалѣ пьесы, бросая вызовъ услов- 
ной, лицемерной морали, укрепив- 
шейся на сценѣ, Д. въ концѣ пьесы 
все же позволяетъ ей восторжество- 
вать. Быть можетъ, эта двойствен- 
ность во взглядахъ и творчествѣ 
Д. объясняется его зависимостью отъ 
директоровъ театровъ (преимуществен- 
но „Критеріона"), по заказу которыхъ 
онъ пишетъ и которымъ не хочется 
возстановлять противъ себя публику. 
Послѣ неудачи, постигшей его исто- 
рическія драмы, Д. снова вернулся къ 
комедіи, при чемъ послѣднія его пьесы 
замѣтно приближаются къ фарсу. Среди 
его многочисленныхъ комедій заслу- 
живают вниманья: „Тпе Тгіптріі оі 
ШеРЫІізііпез" (1895), „Тпе Рпузісіап" 
(1897), „Тпе Ьіагз" (1897), „Тііе Ма- 
поеиѵгез о! ^пе" (1898), „Мгз. Бапе'з 
йеіепсе" (1900), „ТпеЫоІ" и др.В. Фр. 

Джонсъ (<Іопез), Иниго, см. англгй- 
ское искусство, III, 66. 

Джонсъ, Ричардъ, англ. эконом., род. 
въ 1790 г., въ теченіе нѣсколькихъ 
лѣтъ былъ священникомъ, въ 1833 г. 
сталъ проф. въ королевск. колледжѣ 
въ Лондонѣ, въ 1835 г. занялъ послѣ 
Мальтуса каѳедру полит, экон. и исто- 
ріи въ колледжѣ Остъ - Индск. коми. 
въГэлибери. Ум. 1855 г. Д. — самый вид- 
ный изъ первыхъ критиковъ Рикардо; 
онъ опровергалъ теорію ренты Р., от- 
рицалъ взаимнопротивоположное отно- 
шеніе между прибылью и рентой и за- 
работной платой и нрибылью („ Ап Еззау 
оп іпе БізігіЬиііоп оі \ѴеаШі апа оп 
Іпѳ Воигсез оіТахаііоп", 1831); не согла- 
шался и съ теоріей заработной платы Р., 
считая, что рабочіе сами производить 
свой „рабочій фондъ", подъ кот. онъ 
понималъ всю сумму доходовъ, потре- 
бляемыхъ рабочими, каковы бы ни 
были источники этихъ доходовъ („Ап 
Іпігосіисіогу Ьесіиге оп РоШісаІ Есо- 



поту", 1833; „А ЗуІІаЪиз о! а Соигзе 
оі' Ьесіигез оп Ыіе \Ѵа&ез о! ЬаЪоиг", 
1833); Д. полемизировалъ также и съ 
Мальтусомъ по поводу его ученія о 
народонаселение и съ Годвиномъ, от- 
рицая существованіе классовыхъ про- 
тиворѣчій („Ьесіигез оп Рориіаііоп", 
„Ьесіигез оп ЬаЪоиг апа СаріЫ", „А 
зпогЬ ігасі оі: РоІШсаІ Есопоту"). Глав- 
ное значеніе Д. заключается, однако, 
въ его методѣ и въ историко-эволю- 
ціонистской точкѣ зрѣнія на эконо- 
мии, явленія. Дедуктивно - абстракт- 
ному методу Рикардо онъ противопо- 
ставляетъ индуктивно-историч. методъ. 
Капиталъ, по мнѣнію Д., есть истор. 
категорія, лишь опредѣленная форма 
рабочаго фонда, выраженіе производ- 
ств енныхъ отношеній, указывающее, 
какпмъ способомъ рабочіе получаютъ 
въ свое распоряженіе орудія труда и 
средства къ жизни. Современные виды 
доходовъ — лишь слѣдствіе капиталист, 
способа производства, кот., однако, прѳд- 
ставляетъ собой переходную ступень 
въ развитіи общественнаго производ- 
ства вообще. Измѣненія въ экономич. 
структурѣ общества сопровождаются 
политич., соціальн., моральн. и интел- 
лектуальн. переворотами („ТехіЬоок 
оі Ьесіигез опіпеРоІіМсаІ Есопоту оі 
Каііопз", 1852). С. 3~скій. 

Джонсъ Уопез), Эрнестъ, англійск. 
поэтъ и общ. дѣятель, род. въ 1819 г. 
въ Берлинѣ, сынъ шталмейстера гер- 
цога Кумбэрлендскаго, въ 1838 г. прі- 
ѣхалъ въ Лондонъ, былъ адвокатомъ, 
участвовалъ въ чартистской револю- 
ции и за одну изъ своихъ рѣчей былъ 
присужденъ къ тюремному заключенію. 
Въ тюрьмѣ на листкахъ, вырванныхъ 
изъ молитвенника, онъ своей кровью 
написалъ поэму „Тпе Кеѵоіі о! Шп- 
сіозіап". Авторъ посредственныхъ ро- 
мановъ („Тпе \Ѵооа Зрігіі, Тпе Ьазз 
апсі іпе Ьаау"), Д. былъ вмѣстѣ съ 
тѣмъ однимъ изъ видныхъ представи- 
телей соціальной лирики („Тііе ВаШе 
Бау апсі оіпег Роетз", 55). Въ своихъ 
соціальныхъ стихотвореніяхъ Д. во- 
оружался противъ господства инду- 
стріи во имя простоты и чистоты 
деревенскихъ нравовъ, прославлялъ 
„плугъ" за счетъ „машины". Позднѣе 
занимался адвокатурой въ Манчестер а. 
Ум. въ 1869 г. В. Фр. 
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Джордано (Оіогсіапо), Лука, итал. 
жнвописецъ, прозванный Фа Престо, 
р. въ 1632 г. и ум. въ 1705 г. въ Не- 
аполь. Въ раннихъ своихъ картинахъ 
Д. держался стиля своего учителя 
Риберы, затѣмъ, переселившись въ 
Римъ, сдѣлавшись ученикомъ и по- 
дружившись съ Шетро да Кортона, 
примкнулъ къ стилю своего друга и 
позднѣе къ направленно Паоло Вѳро- 
незе. Очень даровитый, изобрѣтатель- 
ный, владѣвшій свободно рисункомъ 
Д., будучи заваленъ заказами, испол- 
нялъ фресковый и масляныя картины 
очень быстро, но очень поверхностно 
и декоративно, не давая глубокой ха- 
рактеристики и разнообразія типовъ. 
Главныя его произведенія — фрески на 
потолкѣ въ палаццо Рикарди „Апо- 
ѳеозъ Медичи" и написанные масля- 
ными красками „Св. Севастіанъ", „Судъ 
Париса", „Геркулесъ и Омфала".#. Т. 

Джорджевичъ, Владанъ, сербскій 
государственный дѣятель и политиче- 
скій писатель, род. въ 1844 г., былъ 
военнымъ врачемъ, въ 1873 г. — лейбъ- 
медикъ Милана, во время войны съ 
Турціей (1876 — 78) стоялъ во главѣ 
военно-санитарнаго дѣла. Въ 1888 г. 
стоялъ во главѣ м — ства исповѣданій, 
въ 1891 — 93 г. былъ посломъ въ Аѳи- 
нахъ и Константине по лѣ. Организовалъ 
кабинетъ, когда король Миланъ вопре- 
ки своему обязательству возвратился 
осенью 1897 г. въ Сербію и сталъ 
управлять страной, пользуясь своимъ 
вліяніемъ на короля-сына Александра. 
Кабинетъ Д. продержался съ 11 ок- 
тября 1897 г. до 12 іюня 1900 г.; вы- 
шелъ же въ отставку, не желая при- 
мириться съ женитьбой короля Але- 
ксандра на Драгѣ. Съ паденіемъ дина- 
стии которой Д. служилъ въ самое не- 
навистное для сербскаго народа время, 
закончилась пока и карьера Д. Па- 
дете короля Александра Д. описалъ 
въ интересной книгѣ „Кра^ іедне ди- 
насти^е" (1905). Кромѣ того, для исто- 
ріи новѣйшей Сербіи важны его сочи- 
ненія: „Историка српског - бугарског 
рата",2т. (1908); „Српско-турски рат" 
(1907) и новѣйшія книги „Црна Гора 
и Европа" и „Црна Гора и Аустрща". 

А. П. 

Джорджоне (Оіог&іопе), итальян- 
ский живописецъ, род. въ 1477 г. близъ 



Кастельфранко, получилъ образованіе 
подъ руководствомъ Джованни Бел- 
лини и посвятилъ свою непродолжи- 
тельную, но плодотворную дѣятѳль- 
ность Венеціи; ум. въ 1511 г. Главныя 
картины Д.: „Мадонна на престолѣ съ 
предстоящими святыми", раннее про- 
изведете въ стилѣ Беллини; такъ 
наз. „Семейство Д.", гдѣ среди пей- 
зажа съ громовыми тучами и молніей, 
изображены идиллическія фигуры муж- 
чины и женщины съ ребенкомъ; „Три 
философа", иначе „Геометръ". Подроб- 
ности жизни Д. неизвѣстны, часто 
непонятно содержаніе его сюжетовъ, 
не установлена твердо принадлежность 
многюсъ приписываемыхъ ему картинъ 
(между прочимъ, „Спящей Венеры" въ 
Дрезденѣ). Но на основаніи нѣсколь- 
кихъ, несомнѣнно завѣренныхъ произ- 
веденій можно опредѣлить до извѣст- 
ной степени художественный характеръ 
Д. Въ его произведеніяхъ видна богато 
одаренная, полная гармоніи натура 
художника-поэта. Гармонія отражается 
въ сдержанной страстности изобра- 
жаемыхъ лицъ, въ удачномъ привле- 
ченіи пейзажнаго фона къ характери- 
стик настроенія дѣйствующихъ лицъ 
и въ подавленіи внѣшняго дѣйствія 
для того, чтобы направить вниманіе 
зрителя исключительно на внутреннюю 
душевную жизнь. Все у Д. погружено 
въ глубокій, теплый колоритъ, все 
окутано поэтической фантастичностью 
и въ то же время отличается боль- 
шимъ реализмомъ. Обиліе приписы- 
ваемыхъ Д. картинъ, подходящихъ къ 
его направленію, свидѣтельствуетъ, 
что Д. оказалъ сильное вліяніе на 
своихъ современниковъ - венеціанцевъ. 
Онъ открылъ имъ новыя области для 
живописи, показавъ поэтическіе, пол- 
ные жизни жанры и пейзажи съ на- 
строеніемъ. Послѣ Д. венеціанская 
живопись могла отважиться на про- 
никновеніе въ глубину человѣческихъ 
чувствъ, на правдивое и колоритное 
изображеніе радостей жизни. См. Сопіі 
(1894); Моппегеі йе ѴШагй, „(т." (1905); 
Воскп, „(?."(1908); Лзіі, „6?."(1908). Е. Т. 

Джорджтаунъ (Оеог^еіо^п), гл. 
гор. брит. Гвіаны на р. Демерара съ 
хорошей гаванью, защищенной фортомъ; 
53.176 ж. 

Джорджъ, Генри, американскій эко- 
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номистъ (1839—1897). Происходилъ 
изъ строго религіозной, почти духов- 
ной семьи — его отецъ занимался въ 
Филадельфіи изданіемъ и комиссіон- 
ной продажей духовно-нравственныхъ 
книгъ епископальной церкви. Воспи- 
таніе его велось въ духѣ стариннаго 
американскаго благочестія. Духовныя 
лица были обычными и наиболѣе ува- 
жаемыми посѣтителями дома. Изда- 
тельскія дѣла его отца скоро раз- 
строились, и Д. 14 лѣтъ долженъ былъ 
закончить свое школьное образованіѳ, 
оставшееся очень неполнымъ, и само- 
стоятельно зарабатывать средства къ 
жизни. Онъ поступилъ приказчикомъ 
въ магазинъ, потомъ конторщикомъ къ 
нотаріусу и, наконецъ, всего 15 лѣтъ 
отъ роду юнгой на корабль, отправляв- 
шійся въ далекое океанское шіаваніе. 
По возвращеніи черезъ годъ въ Аме- 
рику сталъ наборщикомъ въ типогра- 
фіи, затѣмъ опять матросомъ и, нако- 
нецъ, поселился въ Санъ-Франциско, 
ставшемъ его второй родиной. Здѣсь 
онъ перепробовалъ самыя разнообраз- 
ный занятія, пока не вернулся къ своей 
старой профѳссіи наборщика. Одно 
время онъ издавалъ небольшую газету, 
не имѣвшую успѣха. Рано женился. 
Семейная жизнь его была очень счаст- 
лива, несмотря на лишенія, которыя 
ему приходилось переносить, доходив- 
шія до того, что, какъ онъ самъ раз- 
сказываетъ, онъ долженъ былъ однажды, 
чтобы накормить своего голоднаго ре- 
бенка, попросить у незнакомаго чело- 
вѣка на улицѣ милостыню. Дѣтей у 
него было четверо, и онъ относился 
къ нимъ съ самой нѣжной любовью. 
Вообще, Д. обладалъ удивительно лю- 
бящимъ сердцемъ. По справедливой 
характеристикѣ одного изъ его друзей 
„высокій умъ и мужественный харак- 
теръ сочетались въ немъ съ просто- 
той и мягкостью ребенка — съ тѣмъ 
женственнымъ элементомъ, который 
можно замѣтить только въ истинно 
великихъ людяхъ". Писательскую дѣ- 
ятельность Д. началъ очень рано, 
когда ему едва исполнился 21 годъ. 
Онъ сталъ писать въ газетѣ, которую 
самъ же и набиралъ. Болѣѳ серьезный 
характеръ его писательство приняло 
черезъ нѣсколько лѣтъ, когда онъ вы- 
ступилъ съ цѣлымъ рядомъ статей въ 



различныхъ газетахъ и журналахъ. 
Интересно, что нѣкотороо время его 
очень занимала мысль написать боль- 
шой романъ. Романиста изъ него не 
вышло, но самый фактъ подобныхъ 
попытокъ очень характеренъ для Д., 
какъ доказательство художническаго 
элемента въ его природѣ. Именно ху- 
дожественный достоинства и доставили 
его экономическимъ произведеніямъ 
изъ ряда вонъ выходящій успѣхъ среди 
широкой публики. 

Основой общественныхъ взглядовъ 
Д. явилось его релизіозно-нравствен- 
ное міровоззрѣніе. Всѣ самыя широ- 
кія обобщенія политической экономіи 
сводятся, по его мнѣнію, къ немно- 
гимъ нравственнымъ истинамъ, вродѣ 
„не желай другому того, чего самъ 
себѣ не желаешь". Его рѣчи и лите- 
ратурный произведенія нерѣдко трудно 
отличимы отъ религіозныхъ проповъ- 
дей, даже по ихъ названіямъ, вродѣ 
„Не укради", „Да пріидетъ царствіе 
Твое" и т. п. Осуществленіѳ нравствен- 
наго закона, предписаннаго міру Бо- 
жествомъ, — таковы конечный цѣли об- 
щественной науки, какъ ихъ пони- 
малъ Д. 

Главнымъ сочиненіемъ Д., доста- 
вившимъ ему громкую извѣстность во 
всемъ мірѣ, была его книга „Рго&гезз 
аткі Роѵегіу", „Прогрессъ и бѣдность" 
(1879 г.), разошедшаяся въ сотняхъ 
тысячъ экземпляровъ. Послѣ появле- 
нія этой книги Д. становится обще- 
ственнымъ дѣятелемъ,ведущимъ неуто- 
мимую борьбу за практическое осу- 
ществленіѳ своихъ идей какъ въ своей 
родинѣ, Америкѣ, такъ и въ другихъ 
странахъ англосаксонскаго міра. Съ 
цѣлью пропаганды онъ совершилъ 
нѣсколько поѣздокъ въ Англію и Ав- 
стралію. Въ Америкѣ популярность Д. 
достигла высшей точки въ половинѣ 
восьмидѳсятыхъ годовъ, когда онъ 
сталъ во главѣ особой партіи, выдви- 
гавшей на первый планъ земельную 
реформу, и выступилъ кандидатомъ въ 
мэры Нью-Іорка. Кандидатура его ус- 
пѣха не имѣла, но все-таки полученное 
имъ огромное число голосовъ, несмотря 
на то, что онъ боролся противъ обѣ- 
ихъ главныхъ партій страны, свиде- 
тельствовало объ его исключитель- 
ной популярности въ рабочихъ массахъ. 
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Хотя партія Д. большого значенія въ 
общественной жизни Америки не полу- 
чила, но идеи Д. широко распростра- 
нились во всѣхъ странахъ англоса- 
ксонскаго міра и въ Австраліи суще- 
ственно повліяли на законодательство. 

Въ своей главной работѣ Д. ставить 
вопросъ, отчего зависитъ устойчивость 
бѣдности среди растущаго богатства, и 
отвѣчаетъ — отъ частной земельной соб- 
ственности. Д. отнюдь не соціалистъ 
и не противникъ капиталистическая) 
способа производства. Капиталъ и 
трудъ, говорить онъ, не враги, но есте- 
ственные союзники, имѣющіе общаго 
врага — землевладельца. Землевладѣ- 
лецъ облагаетъ общество данью, и тя- 
жесть этой дани все возрастаетъ. Пока 
населеніе рѣдко и земли много, земле- 
владѣлецъ не имѣетъ возможности 
добиться высокой арендной платы за 
пользованіе землей. Но населеніе ра- 
стетъ, земли на душу населенія ста- 
новится все меньше и меньше, соотвѣт- 
ственно этому растетъ дань, уплачи- 
ваемая обществомъ землевладельцу. 
Трудъ не можетъ пользоваться блага- 
ми роста общественнаго богатства бла- 
годаря тому, что все большая часть 
этого богатства захватывается земле- 
владѣльцемъ путемъ возвышенія зе- 
мельной ренты. Отсюда ясно, въ чемъ 
должно быть средство исцѣленія отъ 
соціальныхъ золъ современности. Сред- 
ствомъ этимъ должно быть отнюдь не 
раздѣленіе земли поровну между всѣ- 
ми, ибо равенство распредѣленія зе- 
мельной собственности сохранилось бы 
лишь на непродолжительное время, а 
затѣмъ земля опять скопилась бы пу- 
темъ покупокъ въ рукахъ немногихъ 
и ушла бы изъ рукъ большинства. Един- 
ственнымъ дѣйствительнымъ сред- 
ствомъ для борьбы съ земельной мо- 
нополіей является обложеніе земли 
налогомъ, равнымъ земельной рентѣ. 
Землевладѣніе перестанетъ въ этомъ 
«лучаѣ быть источникомъ дохода от- 
дѣльныхъ лицъ — земельная рента пе- 
рейдетъ въ распоряженіе государства, 
т. е. всего общества. Установленіе 
земельнаго налога въ полномъ размѣрѣ 
земельной ренты (иначе говоря, кон- 
фискація въ пользу государства зе- 
мельной ренты) дастъ возможность 
отмѣнить всѣ другіе налоги, обремѳ- 



няющіе въ настоящее время народное 
хозяйство и затрудняющіе свободу при- 
ложенія труда. Поэтому, Д. считалъ 
своими предшественниками физіокра- 
товъ XVIII в., которые точно также 
требовали введенія единаго налога на 
землю, съ уничтоженіемъ всѣхъ дру- 
гихъ налоговъ, хотя на самомъ дѣлѣ 
физіократы отнюдь небыли противни- 
ками частной земельной собственно- 
сти и исходили въ своихъ практи- 
ческихъ предложеніяхъ изъ совершен- 
но иныхъ соображеній и побужденій, 
чѣмъ Д. Главнѣйшими сочиненіями Д., 
кромѣ его названной книги, являются 
„Восіаі РгоЫетз" (1884), „Ргоіесііоп 
ог Ргее Тгаде" (1886) и обращенное 
къ напѣ Льву XIII письмо о еоціаль- 
номъ вопросѣ „Ап ореп Іеііег іо Роре 
Ьео XIII" (1891). Большая часть сочи- 
неній Д. переведена на русс, яз.; глав- 
ная книга имѣется даже въ нѣсколь- 
кихъ переводахъ. Біографія Д. напи- 
сана его сыиомъ (1900); см. РеМег, 
„Н. О. апа Ыз Оозреі" (1908); О. Оипіоп, 
„\Ѵеа1Ш апй Рго^гезз" (1888). 

М. Туганъ-Барановскій. 
Джотто ди Бондоне (Оіоііо), знамен, 
итал. художникъ, род. въ 1276 г. въ 
Веспииьяно, близъ Флоренціи, въ кре- 
стьянской семьѣ; по преданію, былъ 
замѣченъ Чнмабуэ и взятъ имъ въ 
ученики. Вся жизнь Д. наполнена не- 
прерывною художественною деятель- 
ностью въ городахъ, преимущественно, 
Средней Италіи. Самое раннее произве- 
дете Д. — фрески изъ жизни св. Фран- 
циска Ассизскаго въ верхней церкви 
въ честь этого святого въ Ассизи. Уже 
здѣсь видно умѣніе ясно изобразить 
существенное въ немногихъ чертахъ, 
живо разсказать событіе, ярко пере- 
дать настроеніе дѣйствующихъ лицъ 
и поставить сцену въ реальную обста- 
новку пейзажа. Не имѣя для этого 
цикла традипДонныхъ образовъ, Д. не 
затруднился ихъ создать самъ. Съ этой 
трудной задачей онъ справился бли- 
стательно, отыскавъ для воплощенія 
недавно сложившейся легенды о св. 
Францискѣ действительно новые, яр- 
кіе образы. Эта самостоятельность и 
Чжла творчества проявились и во вто- 
ромъ крупномъ произведеніи Д. — въ 
фрескахъ въ церкви Маріи дель Арена 
въ Падуъ. Въ 32-хъ сценахъ изъ жизни 
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Маріи и I. Христа въ старые тради- 
ціолные сюжеты Д. внесъ новое, пре- 
творивъ ихъ силою своей фантазіи и 
придавъ имъ новый оттѣнокъ. Богома- 
терь онъ изобразилъ здѣсь болѣе зем- 
ною матерью, чѣмъ царицею небесною, 
какъ изображали ее ранѣе живописцы 
подъ вліяніемъ византійскихъ традицій, 
вложивъ въ Нее болѣе материнскихъ 
чувствъ и тѣсыо связавъ Ее съ Мла- 
денцемъ. Въ изображеніяхъ послѣднихъ 
событій изъ жизни Христа онъ ввелъ 
болѣе драматизма, человѣческаго чув- 
ства, чѣмъ это дѣлалось прежде. Даже 
сухая аллегорія трехъ монашескихъ 
обѣтовъ — бѣдности, цѣломудрія и по- 
слушанія, вмѣстѣ съ апоѳеозой св. 
Франциска (въ нижней церкви въ Ас- 
сизи) — у Д. получила задушевный ха- 
рактера Высшій раснвѣтъ таланта Д. 
представляютъ фрески въ цер. Запіа 
Сгосе во Флоренціи. Здѣсь, въ капеллѣ 
Барди, онъ изобразилъ второй разъ и 
съ новой силой и глубиной сцены изъ 
жизни св. Франциска, въ капеллѣ Пе- 
руцци— сцены изъ жизни Іоанна Еван- 
гелиста. II въ этихъ, самыхъ совер- 
шенныхъ фрескахъ Д. есть много тех- 
ническихъ недочетовъ: типы однооб- 
разны, позы и движенія не свободны, 
перспектива и анатомія иногда непра- 
вильны. Но ясность и простота компо- 
зиции, тонкая наблюдательность и пси- 
хологическая вѣрность характеровъ, 
сила фантазіи, способная до безконеч- 
ности разнообразить основные моти- 
вы, — все это такъ сильно дѣйствуетъ, 
духовная жизнь бьетъ такимъ силь- 
нымъ ключемъ отъ картинъ Д., что 
зритель забываетъ о техническихъ 
недочетахъ и выносить отъ фресокъ 
Д. впечатлѣніе болѣе сильное, чѣмъ 
отъ многихъ произведеній, творцы ко- 
торыхъ пользовались всѣми усовер- 
шенствованными средствами живописи. 
Эта жизнь и теплота индивидуальнаго 
чувства, которую внесъ Д. въ суровую 
строгость господствовавшей въ XIII в. 
омертвѣлой византійской школы, поло- 
жила начало развитію новаго итальян- 
скаго искусства. Чимабуэ сдѣлалъ въ 
этомъ направленіи первый шагъ, Д. 
рѣшительно пошелъ впередъ и, бла- 
годаря своему таланту, оказалъ такое 
сильное вліяніе, что въ теченіе сто- 
лѣтія по всей Италіи царилъ стиль Д., 



оставаясь привлекательнымъ для трехъ 
поколѣній художниковъ. Самый круп- 
ный живописецъ Италіи XIV в., Д. 
былъ и хороши мъ скульптор о мъ и 
архитекторомъ. Въ качествѣ главнаго 
архитектора города, онъ былъ пригла- 
шенъ Флоренцией въ 1334 г. руково- 
дить постройкой колокольни собора и 
ея украшеніемъ. Во время этихъ работъ 
Д. ум. въ 1337 г. Современники глу- 
боко цѣнили Д. Данте называлъ его 
самымъ знамениты мъ художникомъ 
своего времени. — ОД. см. (^иШег, „О." 
(1880); Вышеславцевь, „Д. и джіоттисты" 
(2 изд., 1881); Запіізсіеіс, „Біе Кипзі- 
ІеЬге Бапіез шкі О. Кипзі" (1892); 
Яіттегтапп, „О. шіа сііе Кипзі Ііаііепз 
іт МіііеІаПег" (1899); ТШе, „Ргапг ѵоп 
Аззізі ипоі сііе АпИап^е сіег Кшізі іп 
Ііаііеп" (1904); Зееііпсоигі, „Сг." (1905); 
ВгпЫп, „О. ипа аіѳ ОіоМоарокгурпеп" 
(1912). Н. Тарасовъ. 

Джоуль, Джемсъ, см. Джауль. 

Джуба, одно изъ названій р. Дже- 
ба (см,). 

Джузгунъ, СаШ^опит арпуііит 
Раіі, видъ изъ сем. гречнчныхъ, вет- 
вистый кустарникъ до 3 м. высоты, съ 
красно-бурыми вѣтвями и розоватыми 
душистыми цвѣтками; крылаты я сѣ- 
мена, разносимыя вѣтромъ, легко н 
быстро произрастаютъ. Д. прекрасно 
укрѣпляетъ песчаные холмы и задер- 
живаетъ передвиженіе песковъ. Рас- 
пространенъ въ степяхъ Уральск, и 
Закаспійск. обл. и Астраханск. губ. 
Плоды и молод, побѣги употребляются 
калмыками для утоленія жажды. 

Джуладъ, развалины города въ 
Терской обл., на р. Терекѣ, гдѣ въ 
1397 г. Тамерланъ разбилъ Тохтамыша. 

Джуліо Ротано, см. Романо. 

Джуль, см. Джауль. 

Джульфа, с. нахичев. у. Эрив. губ., 
на р. Араксѣ, на грани дѣ Персіи, 763 
жит., таможня. Д. была въ древности 
болын. гор. съ 40—50 т. жит. (армяиъ) 
и множествомъ церквей, но въ 1603 г. 
разрушена перс, шахомъ Аббасомъ, а 
жители переселены въ Персію. Отъ 
стар. гор. остались интересныя раз- 
валины. 

Джульяно (Оіиііапо іп Сатрапіа). 
гор. въ итал. иров. Неаполь, 14.363 ж. 

Джутна, или Джамна, притокъ 
Ганга (см.), дл. 1.400 км. 
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Джунгарія (или Чжунгарія), заим- 
ствованное у китайцевъ географиче- 
ское обозначеніѳ части Монголіи (см.), 
расположенной между Эктагъ-Алатау 
и Тьянь-Шанемъ. Значит, ю.-в. часть 
Д. (съ Кульджей) входить теперь 
въ составь отложившейся отъ Китая 
Монголіи, а сѣв.-зап. ея часть — 
въ территорію Семирѣченской и Семи- 
палатинской областей Россіи. Само- 
стоятельное калмыцкое Д — ское цар- 
ство, сложившееся въ первой поло- 
винѣ ХУП в. и достигшее въ 1730 — 
40-хъ гг. наибольшаго могущества, 
сыграло значительную роль въ исто- 
ріи Монголіи и сильно тормозило 
распространеніе китайской и рус- 
ской колонизаціи края, пока нашествіе 
китайскихъ войскъ въ 1757 — 1759 г., 
безпощадно вырѣзавшихъ почти все 
калмыцкое населеніе, не закончилось 
присоединеніемъ Д. къ Китаю (въ 
1788 г.). Западн. ч. Д. прочно занята 
Россіей только въ 1881 г. 

Джунгарскій Алатау, см. Алатау, 
П, 65. 

Джунгли (санскр. ^ап^аіа), англо- 
индійское названіе дикой, непроходимо 
заросшей бамбукомъ, болотнымъ тро- 
стникомъ и ліанами лѣсной чащи. 
Ом. У, 327 и XII, 512. 

Джура, о-въ, см. Великобританія, 
ѴШ, 180 и Гебриды. 

Джуринъ (Чуриловъ), мѣст. ямполь- 
скаго у., Подольск, губ., прежде значит, 
городъ, 4.656 жит. 

Джуръ-джуръ, водопадъ р. Улу- 
Узень въ ялтинск. уѣздѣ, на южн. 
берегу Крыма; высота паденія воды 
ок. 30 ф. 

Джусти (Оіизіі), Джузеппѳ, наи- 
болѣѳ видный поэтъ итал. освободит, 
движенія (1809 — 1850). Въ его политич. 
сатирахъ дышитъ страстная ненависть 
къ реакціи и ея приспѣшникамъ („Біез 
ігаѳ", „Вгіпаіві" и др.), къ дворянству 
(„Ъа ЗсгіМа", „ІпѵезІІ2Іопе"),къ австрій- 
цамъ-угнетателямъ („Ьо бііѵаіе", „Саг- 
іпа&о аеіепаа"). Впрочѳмъ, полит, взгля- 
ды Д. не отличались ни определен- 
ностью, ни ясностью. Въ отличіѳ отъ 
либераловъ онъ вѣрилъ, что „народъ" 
самъ найдетъ дорогу къ свободѣ 
(„А&іі зреигі (Іѳі 4 зеііешЬге 1847")» 
однако, о народѣ, по крайней мѣрѣ о 
крестьянствѣ, онъ былъ весьма невы- 



сокаго мнѣнія („8огШе&зо" и др.). Къ 
радикальной интеллигенціи онъ отно- 
сился скептически, какъ къ утопистамъ 
(„ОЙ птапііагі"), а старую власть онъ 
считалъ способной на добровольный 
уступки революціи („А ЬеороМо II"). 
Одно изъ лучшихъ стихотвореній Д. 
(„Запі/ АтЪго^іо") посвящено картинѣ 
будущаго, кот. рисуется въ видѣ свѣт- 
лаго царства мира. Въ сатирахъ Д. 
мелькаютъ превосходно обрисованные, 
очень выпуклые портреты, напр., типъ 
рагѵепи, мечтавшаго о дворянствѣ, 
политикана-карьериста, постоянно мѣ- 
няющаго своиубѣжденія, приспѣшника- 
лакея, раболѣпствующаго передъ ти- 
раннами и др. Сатиры Д. расходились 
въ рукописномъ видѣ по всей Италіи 
и много способствовали развитію па- 
тріотическаго и революціоннаго дви- 
женія въ странѣ. В. Фр. 

Джустиніани, Бернардо (1408— 
1489), сынъ Леонардо Д., венеціанскій 
дипломатъ, членъ совѣта десяти, авторъ 
рѣчей и писемъ („Огаііопез еі ерізіо- 
Іаѳ"), опубликованныхъ въ 1492 г. Его 
главный трудъ „Бе огі^іпе игЪіз Ѵе- 
пеііагпт геЬиз^ие аЬ ірза §езііз Ы- 
зіогіа" (1492). 

Джустиніани (Ошзііпіапі), Леонар- 
до (1388 — 1446), венеціанскій сенаторъ, 
перевелъ „Жизнеописанія Цинны и 
Лукуллы" Плутарха и извѣстенъ какъ 
поэтъ. Создалъ особый родъ любовныхъ 
пѣсенъ въ простонародномъ духѣ (т. 
наз. ^шзііпіапѳ), многія изъ кот. рано 
сдѣлались достояніемъ народа и рас- 
пѣваются имъ еще и теперь. В. Фр. 

Джутъ, лубовыя волокна стебля 
джутовыхъ растеній — корхорусовъ, до- 
стигающихъ 1,5 — 3 метровъ вышины и 
разводимыхъ, гл. обр., въ британской 
О.-Индіи. Срѣзанныя въ періодъ цвѣ- 
тенія растенія освобождаются отъ 
листьевъ и боковыхъ вѣтвей, оставля- 
ются въ пучкахъ на 3 — 4 дня завя- 
нуть, а затѣмъ вымачиваются въ водѣ. 
Изъ вымочѳнныхъ стеблей выбираютъ 
въ ручную лубовые пучки, ополаски- 
ваютъ ихъ въ водѣ, высушиваютъ и 
получаютъ такъ Д.-сырецъ, который 
сортируется, гл. обр., въ Калькуттѣ и 
отправляется въ кипахъ по 182 кило 
въ Европу и пр. Лучшій сортъ сырца — 
уттарія, за нимъ слѣдуютъ: дакка, 
дайси, довра. Хорошіе сорта Д. свѣтлы. 



Джотто ди Бондоне (1276-1337). 
Св. Францискъ Ассизскій. 
(Парижъ. Лувръ). 
Сь разрѣшенія Ад. Браунъ и К 0 въ Парижѣ. 
ЭИЦИКЛОПЕДИЧЕСКІЙ СЛОВАРЬ Т-ва „Бр. А. и И. ГРЛНАТЪ и (<"«, 
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блестящи, чисты, т. е. не содержать 
частей коры, мягки и тонки, длиною 
обычно 1,5 — 2,5 метра. Д. нижнихъ ча- 
стей стебля теменъ, нерѣдко красно- 
бураго цвѣта. Содержаніе влаги въ Д. 
зависитъ отъ температуры и влажности 
воздуха. Опыты показали, что въ 
О.-Индіи въ іюлѣ и августѣ влажность 
Д. достигаетъ нормально 12%, въ сен- 
тябрѣ и октябрѣ 10%, а въ остальные 
мѣсяцы 8%; влажность эта опредѣля- 
лась двухчасовой сушкою Д., разло- 
женнаго на солнцѣ. Джутовые лубяные 
пучки собраны изъ отдѣльныхъ удли- 
ненныхъ клѣточекъ, склеенныхъ между 
собою межклѣточнымъ веществомъ. 
Клѣточки эти очень коротки — всего 
1 — 3,5 миллим.; поэтому, измѣреніѳ 
длины клѣточекъ подъ микроскопомъ 
даетъ возможность отличить Д. отъ 
льна или пеньки, у которыхъ клѣточ- 
ки много длиннѣѳ. Но еще болѣѳ ха- 
рактерный признакъ джутовой клѣточ- 
ки — неровность ея внутренняго канала: 
онъ то шире, то уже, чего у хлопка, 
льна и пеньки не замѣчается. Джуто- 
вое волокно значительно менѣе прочно 
сравнит, съ льнянымъ и пеньковымъ, что 
зависитъ отъ короткости его клѣточекъ 
и отъ того, что стѣнки ихъ состоять 
изъ менѣе чистой клѣтчатки, ибо она 
сильно пропитана лигниномъ: при обра- 
ботав спиртовымъ растворомъ флоро- 
глюцина съ соляной кислотой является 
красная окраска, какъ для древесины; 
этотъ лигнинъ дѣлаетъ волокно жест- 
кимъ и легко перетирающимся, не упру- 
гимъ. Д. потребляется въ большихъ 
массахъ для производства пряжи, 
идущей на грубыя ткани — упаковочный, 
особенно мѣшки, а также на мебельныя, 
ковровыя и пр. ткани. Для мягченія Д. 
его передъ пряденіемъ пропитываютъ 
водою и жирами, чаще всего ворванью, 
и мнутъ въ бороздчатыхъ валикахъ. 
Въ О.-Индіи джутовыми плантаціями 
занято около 3 милл. акровъ, которые 
даютъ около 9 милл. кипъ волокна, 
при чемъ нормальнымъ урожаѳмъ счи- 
тается 3 кипы съ ак. Потребленіѳ Д. 
въ 1910 г. определялось для О.-Индіи 
4.800 тыс. кипъ, Шотландіи — 1.200, Гер- 
маніи— 700, Франціи— 600, Америки — 
600, Австріи иБосніи— 285,Италіи— 220, 
Россіи— 200, Испаніи — 120, Бельгіи— 
100, ПІвеціи и Норвѳгіи— 60, Голландіи— 



30, Ирландіп — 25 и Англіи— 20 тыс. кипъ, 
а всего — 8.950.000 кипъ. Потребленіѳ 
это за 5 лѣтъ, съ 1904 г., возросло 
для О.-Индіи на 1.400 т. к., для конти- 
нента Европы на 515, для Америки 
на 100, для Великобританіи на 45 тыс. 
кипъ, а всего на 2.060.000 кипъ. Эти 
цифры показываютъ, что болѣе 1 / 2 всего 
добываемаго О.-Индіею джута перера- 
батывается на мѣстѣ: въ 1880 — 84 гг. 
тамъ было всего 21 джутовая фабрика 
съ 83.000 веретенъ и 5.500 ткацки хъ 
становъ, а въ 1910 г. работало уже 
60 фабрикъ съ 650.000 веретенъ и 
31.400 тк. становъ; за 1910 г. было 
вывезено изъ О.-Индіи 364 милл. мѣш- 
ковъ и 940 милл. ярдовъ мѣшечной 
ткани (гунни). За 30 лѣтъ, съ 1880 г., 
вывозъ изъ О.-Индіи джутовыхъ издѣ- 
лій поднялся вчетверо, а экспортъ 
Д.-сырца только удвоился, и, слѣдо- 
вательно, О.-Индія все болѣѳ и болѣе 
сосредоточиваетъ у себя джутообраба- 
тывающее дѣло. Россія потребляешь 
особенно много Д. въ видѣ мѣшковъ: 
сахаръ требуетъ 15 милл. штукъ джу- 
товыхъ мѣшковъ, а мучной и хлѣбный 
рынки — 45 м. шт., всего же до 60 милл. 
шт., что даетъ вѣсъ 1,8 милл. пуд. 
Казанскій, Н., „О разведеніи Д. въ Рос- 
сіи", Спб., 1871; Масальскій, В., кк., 
„О Д.", Спб., 1890; Р/иЫ, Е„ „Рііузікаі. 
Еі^епзспаІЬеп <1ег Лиіе", 1888; Р/иМ, 
Е. } „Біѳ ЛиЬе ипа ііігѳ ѴегагЬеііип^", 
1888/91; 2ірреІ и. Воіітапп, „Аизіап- 
аізсііе СиііигрІІапгеп", II АЬШ. 

Л. Никитинскгй. 

Джучи (Чучи, Туши-ханъ), см. У, 101. 

Джхалаваръ, инд. госуд. въ Радж- 
путанѣ. 

Джюрджюра, см. Алжирія, II, 228. 

Джюэттъ ^ѳѵеи), Сарра, америк. 
писательница (1849 — 1909 гг.), одна 
изъ прѳдставительницъ того чисто 
америк. литературнаго жанра, кот. 
извѣстенъ подъ названіемъ 8Ьогі Зіогу 
(разсказъ, новелла). Проникнутые за- 
ду шевнымъ юморомъ раз сказы Д. („Тпе 
СошіЬгу оі Ше Роіпіесі Рігз" и др.) 
даютъ превосходный картины изъ жиз- 
ни сельскаго населенія ея родного 
штата (Мэнъ), воспроизводить довольно 
точно мѣстный колоритъ и мѣст- 
ноѳ нарѣчіе. В. Фр. 

Дзеканье, мягкое произношеніѳ со- 
гласныхъ тп и д (какъ ць и дзь\ осо- 
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бенно характерно для Бѣлоруссіи, хотя 
встречается и въ вели кору секи хъ го- 
ворахъ (ардат. и княгинин. у. Ниже- 
городской губ., южн. ч. Вологодск. г., 
отч. въ Тверской и Яросл. губ.). 

Дзельква, или челкова, дер. изъ сем. 
вязовыхъ (см.), до 30 м. выс. и 2 м. 
въ діаметрѣ. Бѣлая, тяжелая, крѣпкая 
(превосходитъ дубъ), упругая, отлично 
полирующаяся древесина Д. упо- 
требляется для построекъ. 

Дзѳно (2епо), Апостоло, итальян. пи- 
сатель (1668 — 1750 г.). Приглашен- 
ный въ 1718 г. (идо 1728 г.) въ Вѣну, 
ко двору императора, въ качествѣ 
автора либретто для мелодрамъ, Д. 
написалъ ихъ огромное множество, чер- 
пая сюжеты или изъ древней исторіи, 
или изъ иностранныхъ литературъ 
(Гамлетъ, Донъ Кихотъ), стараясь сбли- 
зить мелодраму съ трагедіей и въ 
этомъ отношеніи не отличаясь, впро- 
чемъ, особеннымъ поэтическимъ даро- 
ваніемъ, подготовилъ дорогу Мета- 
стазіо. Д. сыгралъ таіоке видную роль 
въ развитіи итал. журналистики, ре- 
дактируя вліятельный въ свое время 
(въ началѣ XVIII в.) литерат. журналъ 
„Сгіогпаіѳ <Іеі ІеЪіегаіі сГІіаІіа". В. Фр. 

Дзеренцъ, литерат. псевдонимъ из- 
вѣстн. армянск. общ. дѣятеля и писа- 
теля Овсено Шишманяна; род. въ 1822 г. 
въ Константинополѣ; армяно-католикъ, 
образованіе получилъ въ пзколѣ мо- 
настыря Мхитаристовъ на о. св. Лазаря. 
По возвращеніи въ Константинополь 
въ 1837 г. занялся педагогич. дея- 
тельностью; въ 1843 году прѳдпринялъ 
продолжит, путѳшествіѳ по Арменіи, 
наблюдая и изучая жизнь и нужды на- 
рода. Въ 1848 г. сталъ преподавателемъ 
армянск. языка въ Парижѣ. Здѣсь весь 
свойдосугъ посвящалъ пополненію сво- 
его образованія и въ 1853 г. вернулся 
на родину докторомъ медицины, зани- 
мался практикой и боролся съ вліяніемъ 
арм.-катол. клерикаловъ. Съ 1863 г. 
Д. цѣликомъ отдался публицистикѣ, 
вступивъвъ редакцію газ. „Аревельянъ 
Мамулъ" (Восточная пресса); яркій, 
живой, образный языкъ, содержатель- 
ность и общедоступность его статей 
быстро завоевали ему славу талантли- 
ваго и стойкаго борца за народные 
интересы. Благодаря фельетонамъ Д. 
газета проиикаетъ въ народные слои, 



гдѣ до этого не имѣли иредставлеиія 
о пер іоди ческой печати. Въ 1875 г. 
турецкое правительство, встревоженное 
этой широкой деятельностью и необы- 
чайной популярностью Д., выслало его 
на о. Кипръ. Здѣсь Д. отдалъ неволь- 
ный досугъ изученію средневѣковой 
исторіи Арменіи и Византіи, и резуль- 
татомъ этого являются три его историч. 
романа: „Торосъ Левопи", „Муки IX в." 
и „Теодор осъ Рштуни". Никто не 
сумѣлъ такъ искусно, какъ Д., сочетать 
художественный вымыселъ съ истори- 
ческой правдой, романтизмъ съ глубокой 
психологіей. По разнообразію типовъ, 
по глубинѣ психологическаго анализа 
Д. не имѣетъ равнаго себѣ въ армян- 
ской литературѣ. Послѣ рус. -тур. 
войны, считая небезопаснымъ даль- 
нейшее пребываніе въ Турціи, Д. 
эмигрируетъ въ Тифлисъ и здѣсь 
продолжаетъ неутомимо работать въ 
кач. педагога, журналиста и врача. 
Онъ ум. въ 1888 г. А. Т.-А. 

Дзеренъ, см. антилопы, III, 178. 

Дзыговка, м. ямпол. у., Подол. г., 
7.194 ж. 

Дзялошинъ, пос. Калишск. г., ве- 
люнек. у., на пр. б. Варты, 7.157. жит. 

Дзялошице, безуѣздн. городъ пин- 
човск. у., Кѣлецкой губ., при рѣчкѣ 
Слоницѣ, 6.481 жит. 

Ди (Бее), Артуръ, англ. врачъ, род. 
въ 1579 г., въ 1621 г. прибылъ въ 
Москву и сдѣлался придворнымъ вра- 
чемъ Михаила Федоровича; въ 1634 г. 
уѣхалъ на родину и занялъ то же 
мѣсто при Карлѣ I. Занимался алхи- 
міей и астрологіей и написалъ „Раз- 
сісиіиз спіпгісиз, аЪзігизае Негтеіісае 
зсіепііае іп&геззиш, рго&геззит, сого- 
піаеп ехріісапз" (1631). Ум. въ 1651 г. 

Ди, рѣка, см. Великобр., VIII, 199. 

Дкбичъ ЗабалканскКй, Иванъ Ива- 
новичу графъ, фельдмаршалъ, род. въ 
1785 г. Сынъ прусскаго офицера, по- 
ступившаго на русскую службу, обу- 
чался въ берлинскомъ кадетскомъ 
корпусѣ, прибылъ въ 1801 г. въ Рос- 
сію и былъ зачисленъ въ Л.-Гв. Се- 
меновскій полкъ. Съ этимъ полкомъ 
онъ участвовалъ въ камианіяхъ 1805 — 
07 г. Въ войнѣ 1812 года отличился во 
многихъ сраженіяхъ и заключилъ Тау- 
рогенскую конвенцію съ прусскимъ 
генераломъ Іоркомъ, отторгнувшую его 
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корпусъ отъ французской арміи. Во вре- 
мя заграничныхъ походовъ приннмалъ 
участіе въ сраженіяхъ подъ Дрезденомъ, 
Кульмомъ, Лейпцигомъ. На военныхъ 
совѣтахъ сумѣлъ понравиться Алексан- 
дру и быстро пошелъ въ гору. На 
28-мъ году жизни Д. былъ уже генер.- 
лейтенантомъ. Въ 1818 г. Александръ 
назначилъ его ген.-адъютантомъ и за- 
тѣмъ взялъ съ собою на Лайбахскій 
конгрессъ. Послѣ Лайбаха завистли- 
вый, тщеславный, искусный въ интри- 
гахъ Д. во время сумѣлъ обнаружить 
убѣжденія, согласныя съ принципами 
Священнаго Союза, и сталъ однимъ 
изъ наиболѣе приближенныхъ лицъ 
царя. Въ 1824 г. онъ былъ назначенъ 
начальникомъ Гл. Штаба и сопрово- 
ждалъ Александра I во время его 
послѣдняго путешествія въ Таганрогъ. 
Имѣя довольно опредѣленныя свѣдѣнія 

0 существованіи заговора въ арміи, онъ 
поторопился донести о немъ ими. Ни- 
колаю. Самъ Д. былъ командировать 
во 2-ую армію для разслѣдованія дѣла 
и лично арестовалъ многихъ заподо- 
зрѣнныхъ лицъ. Въ награду за это 
Д. во время коронаціп былъ произ- 
веденъ въ ген.-отъ-инф. Послѣ коман- 
дировки на Кавказъ для разслѣдованія 
тамошнихъ дѣлъ и столкновеній между 
Ермоловымъ и Паскевичемъ Д. былъ 
возведенъ въ графское достоинство. 
Въ началѣ турецкой войны 1828 г. Д. 
былъ командированъ въ дѣйств. армію, 
не получивъ определенной должности, 
но фактически престарѣлый Витген- 
штейнъ не предпринималъ ничего безъ 
совѣта и указанія Д. По оставленіи 
Витгенштейномъ должности главно ко - 
мандующаго на нее былъ назначенъ 
Д., который окончилъ осаду Варны и 
Силистріи, разбилъ турокъ при Ку- 
левчи, перешелъ черезъ считавшійся 
до тѣхъ поръ недоступнымъ главный 
хребетъ Балканъ, взялъ Адріанополь 
и принудилъ турокъ къ миру. За 
турецкую войну Д. былъ награжденъ 
званіемъ фельдмаршала, титуломъ За- 
балканскаго и георгіевскимъ крестомъ 

1 степени. По окончаніи войны Д. былъ 
командированъ въ Берлинъ, чтобы 
сговориться съ прусскимъ королемъ 
о мѣрахъ, который слѣдовало принять 
противъ вспыхнувшей французск. ре- 
волюціи, но вскорѣ былъ отозванъ въ 



виду возстанія въПольшѣ и назначенъ 
главнокомандующими Онъ гордо обѣ- 
щалъ покончить войну „однимъ уда- 
ромъ", но былъ жестоко наказанъ за 
самоувѣренность: несмотря на отдель- 
ные успѣхи, война затянулась на 7 мѣ- 
сяцевъ. Послѣ побѣды подъ Остро- 
ленкой Д. ум. отъ холеры (1831). 

Дива (итал. аіѵа, божественная), 
эпитета, часто даваемый прославлен- 
ной пѣвицѣ. 

Дивалъ, Зсіегапіпиз, родъ изъ сем. 
гвоздичныхъ, низкія, жесткія травы съ 
шиловидными листьями и зеленоватыми 
цвѣтами, съ 4 долями чашечки, безъ 
вънчика. Виды 8. регеппіз— много- 
лѣтняя и 8. аппшіз — 1 — 2-лѣтняя трава 
встрѣчаются по малоплодороднымъ 
песчанистымъ мѣстамъ почти по всей 
Евр. Россіи. 

Диванъ (персид.), на Востокѣ па- 
лата, канцелярія, трибуналъ, контора 
и т. п. (также софа, покрытая коврами 
и подушками); отсюда — реестръ, со- 
брате стихотвореній к.-н. автора, рас- 
полож. въ алфавит порядкѣ. 

ДиверсКя, отвлекающая операція, 
маневръ, предпринимаемый во флангъ 
или въ тылъ непріятѳля, для отвле- 
ченія вниманія отъ главн. операцій,- 

Дивертикулъ (Віѵегіісиіит), въ па- 
тологии, анат. слѣпой полый мѣшокъ, 
иногда въ видѣ отростка, образующейся 
вслѣдствіе выпячиванія стѣнки полаго 
органа (напр., пищевода) выше мѣста 
суженія (новообразованіемъ, рубцомъ). 

Дивертисментъ (франц. — Біѵегііззе- 
шепі; итал, — Біѵегіітеиіо, развлечете). 
Въ ХУІП в. такъ называлась инстру- 
ментальная пьеса, состоявшая на подо- 
біе сюиты или сонаты изъ нѣск. само- 
стоятельныхъ короткихъ частей, со- 
единенныхъ въ одно цѣлоѳ; такой Д. 
отличался обыкновенно простотой и 
свободой формы. Кромѣ того, Д. назыв. 
также легкія пьесы или танцы, вста- 
вляемые въ болѣе обширный компози- 
ціи, какъ, напр., въ концертн. сюиты 
или оперы. Теперь Д. называютъ всякіе 
вставные добавочные номера въ театр, 
представленіяхъ, не относящіеся по 
своему содержанію къ ходу дѣйствія. 

Дивидендъ, см. II, 28. 

Диви див и (либидиби), разнообразно 
изогнутые краснобурые бобы дубильной 
I цезальпинги, Саезаіріпіа Согіагіа, 8 см. 
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дл. и 2 — 3 см. шир., съ заключенными 
въ нихъ 2 — 4 бобовидными сѣмен. Весь- 
ма богаты дубил, веществ, (ок. 30°/ 0 ); 
вывоз. изъ Венецуэлы и Вестъ-Индіи. 

Дивизіонъ 1) артиллерійскгй, артил- 
лерійская часть, состоящая изъдвухъ 
или трехъ батарей, см. III, 596, 515/6; 
2) Д. жандармскій, жандармская воин- 
ская часть, не подчиненная шефу 
жандармовъ, состоящая при войскахъ 
для несенія военно-полицейской службы 
въ мѣстахъ расположенія воинскихъ ча- 
стей и въ тылу дѣйствующихъ войскъ. 
Въ мирное время употребляется не 
только по прямому назначенію, но и 
для несенія обще-полицейской службы; 
см. III, 516. К. О. 

ДивизКя (воен.), крупное соединеніе 
одного или нѣсколькихъ родовъ оружія, 
впервые введено французской револю- 
цией и оконч. установлено Наполеономъ 
(см. Ш, 515). Д. во флотѣ— соединеніе 
нѣсколькихъ экипажей, на которые 
раздѣляются морскія команды на сушѣ, 
или же совокупность нѣсколькихъ, 
обычно однородныхъ судовъ на морѣ, 
напр., Д. миноносцевъ. 

Дивіеръ (аі Ѵіег), Антонъ Мануи- 
ловичъ, графъ, сынъ португ. еврея, р. 
въ 1682 г., служилъ юнгой на голланд. 
кораблѣ и, понравившись Петру Вел. 
своей ловкостью, былъ взятъ имъ въ 
Россію, гдѣ достигъ въ 1718 г. чина 
генералъ-адъютанта и былъ назначенъ 
первымъ генералъ - полицейместеромъ 
Петербурга. Екатерина I возвела его 
въ 1726 г. въ графское достоинство, 
былъ посланъвъКурляндію отстаивать 
въ вопросѣ о престолонаслѣдіи русскіе 
интересы и съ неподкупной честностью 
успѣшно выполнилъ это порученіе. 
Находясь въ враждѣ съМеньшиковымъ, 
на сестрѣ кот. онъ былъ женатъ, Д. 
примкнулъ къ партіи его враговъ, не 
желавшихъ допустить брака Петра II 
съ дочерью Меньшикова. Но послѣдній 
добился ареста Д. и его товарищей, 
лишенія чиновъ, имѣнія, наказанія кну- 
томъ и ссылки Д. въ жиганское зимовье 
Якутск, обл. Въ 1739 г. по указанію 
Беринга онъ былъ назначенъ началь- 
никомъ Охотска, при чемъ съ прежней 
своей энергіей взялся за упорядоченіе 
управленія и устроилъ школу, послу- 
жив, основаніемъ штурманскому учи- 
лищу сибирской флотиліи и бывшую 



почти сто лѣтъ единственнымъ учеб- 
нымъ заведеніемъ въ с. -в. Сибири. 
Послѣ восшествія на престолъ Ели- 
заветы Петровны Д. былъ возвращенъ 
изъ ссылки въ 1743 г., ему были воз- 
вращены чины, графское достоинство, 
повелѣно быть сноваген.-полицейместе- 
ромъ и пожаловано 1.800 душъ изъ кон- 
фиск, имѣній Меньшикова, Ум.въ 1745 г. 

Дивы (Девы, санскритск. „небес- 
ный"), въ будійской миѳологіи — духи 
свѣта и воздуха и малые боги, обык- 
новенно добрые. ВърелигіиЗороастра — 
злые духи созданные Ариманомъ. 

Дигамма, двойная гамма въ древ- 
нѣйшемъ греч. алфавитѣ, см. письмена. 

Диггеры, см. IX, 36/51. 

Дигесты, или пандекты, см. римское 
право. 

Дигиталисъ, см. наперстянка крас- 
ная. 

Дигрессія (наибольшая) околопо- 
лярной звѣзды есть такое ея положе- 
ніе, при которомъ ея азимутъ къ во- 
стоку или къ западу отъ меридіана 
достигаетъ наибольшей величины. 

Дидактика, см. педагогика. 

Дидактическая поэзія, особый родъ 
поэтическихъ произведеній, ставящихъ 
своей цѣлью не возбужденіѳ эстети- 
ческаго наслажденія, а передачу въ 
болѣе или менѣе изящной формѣ по- 
лезныхъ свѣдѣній и научныхъ истинъ. 
Д. п. была въ ходу уже у древнихъ 
грековъ и римлянъ („Труды и дни" 
Гезіода, „Георгики" Вергилія — оба 
произведенія посвящены земледѣлію; 
„Аг8 роеііса" Горація, излагающая 
правила худож. творчества, послу- 
жившая въ ХУП в. образцомъ для „Агі 
роение" Буало; „Бе гегит паіига" 
Лукреція, поэма, содерлсащая цѣлую 
философскую систему и др). Въ средне- 
вѣковой Д. п. популяризація научныхъ 
свѣдѣній то и дѣло переходила въ 
нравоученіѳ и облекалась въ форму 
аллегоріи. Около XIII в. въ Зап. Бвропѣ 
снова замѣчается большой спросъ на 
Д. п. Поднимавшееся городское населе- 
ніе,городскаябуржуазіячувствовалажи- 
вѣйшую потребность въ популяризаціи 
научныхъ свѣдѣній, и въ отвѣтъ на 
эту потребность явились такія поэмы, 
какъ во Франціи „Ье Котап Ыѳ 1а 
Козе" (въ той его части, которая 
написана Жаыомъ дѳ Мёномъ), въ 
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Италіи — „ТезогеМю" Брунѳтто Ла- 
тини (своего рода стихотворный энци- 
клопедическій словарь), въГерманіи — 
„Бег Кеппег" Гуго Тримбѳргскаго, по- 
эма, излагающая среднее, взгляды на 
природу, животвыхъ и человѣка, и др. 
Новый расцвѣтъ Д. п. относится къ 
XVIII в., къ эпохѣ зарожденія буржу- 
азна™ общества въ современномъ 
смыслѣ слова, къ эпохѣ „просвѣще- 
нія", когда въ поэзіи господствовала 
разсудочность и болѣе всего цѣнились 
научныя знанія. Изъ Англіи, гдѣ Попъ 
написалъ поэму „Еззау оп тап", Д. 
п. перешла во Францію, гдѣ она, впро- 
чемъ, не могла особенно развиться бла- 
годаря появленію Эпдиклопедіи, и пыш- 
но расцвѣла въ Италіи, гдѣ писались 
поэмы объ астрономіи (Реііе&гіпі: „I 
сіеіі"), о свѣтѣ (Мигаіогі: „Ъа Іисе"), 
о металлургіи (Согпіапі: „Ьа МеЬаІІиг- 
^іа"), о торговлѣ (АІ^агоШ: „II сот- 
тегсіо") и др. Въ XVIII в. Д. п. была 
въ ходу и у насъ. Попов скій перевелъ 
„Опытъ о человѣкѣ" Попа, Ломоносовъ 
пишетъ поэму „О пользѣ стекла". 
Ростъ научныхъ знаній и просвѣти- 
тельныхъ учрежденій въ XIX в. сдѣ- 
лали Д. п. излишней, и она уступила 
мѣсто популярнымъ научнымъ кни- 
гамъ, статьямъ и лекціямъ. В. Фр. 

Дидаха, или Ученге 12 апостоловъ, 
одинъ изъ замѣчательнѣйшихъ памят- 
никовъ новозавѣтной апокрифической 
литературы, считавшійся потеряннымъ, 
но найденный греческимъ митрополи- 
томъ Ф. Вріенніемъ въ 1875 г. Она 
распадается на двѣ части. Въ первой 
(гл. I — VI) даются нравственныя на- 
ставленія въ видѣ описанія двухъ пу- 
тей — пути жизни и пути смерти. Вто- 
рая часть представляетъ краткое ру- 
ководство для совершенія таинствъ и 
описаніе устройства христіанской об- 
щины (гл. VII — XVI); при этомъ боль- 
шое значеніе отводится пророкамъ, со- 
вершенно не упоминаются пресвитеры, 
и лишь епископы и діаконы, что ука- 
зываете на очень древнее происхожде- 
ніе Д. Первая часть ея составлена, 
вѣроятно, до 90 г. по Р. X., тогда какъ 
все произведете въ его современной 
формѣ должно отнести неранѣе120г. 
Лучшее изд. Гарнака въ „Тѳхіѳ шісі 
Шіегз.", В<1. П (1884); литература у 
Гарнака въ „Оезсп. (1. аііспг. Ъііегаідіг"; 



рус. пер. Попова и Льва Ник. Толстого. 

Диденгофенъ (фр. ТЪіопѵШѳ), гор. 
и крѣпость въ Лотарингіи, на р. Мо- 
зель. 14.184 ж. 

Д и денко, Андрей Гавриловичу укра- 
инскій казацкій гетманъ, былъ вы- 
двинуть осенью 1632 г. подъ вліяні- 
емъ наиболѣѳ радикальныхъ предста- 
вителей православнаго благочестія (во 
главѣ которыхъ стоялъ тогдашній кі- 
евскій митрочолитъ Исайя Копинскій) 
вмѣсто Петрожицкаго-Кулаги, высту- 
пленія котораго въ интересахъ право- 
славной церкви казались недостаточно 
рѣшительными. Въ действительности 
Кулага поддѳрживалъ украинскія тре- 
бованія со всею возможною энергіею, 
и Д., очутившись на его мѣстѣ, не могъ 
изобрѣсти ничего новаго и могъ только 
продолжать то же, что дѣлалъ Кулага. 
Это поставило Д., очевидно, въ труд- 
ное положеніе, и этимъ, вѣроятно, слѣ- 
дуетъ объяснить, что онъ скоро схо- 
дить со сцены: въ 1633 г. гетманомъ 
былъ уже Орендаренко. М. Грушевскгй. 

Диди-Гвврди, верш, въ Тифлисск. 
г., тіонетск. у., 10.939 ф.; идущій 
здѣсь пѳревалъ черезъ Гл. Кавк. хр. 
находится на выс. 10.451 ф. 

Дидииа, совр. Гіеронта, гор. съ 
храмомъ и оракуломъ Аполлона; см. 
Бранхиды, VI, 482. 

ДидииКй, названіе, данное Мозан- 
дромъ предполагаемому элементу, вы- 
деленному изъ церита. Въ 1885 г. Д. 
былъ разложенъ Ауэромъ, который 
показалъ, что Д. представляетъ со- 
бою смѣсь двухъ чрезвычайно сходныхъ 
между собою элементовъ — неодима и 
празеодима. 

Дидій, Маркъ Д. Сальвій ІОліанъ, 
римскій императоръ, род. въ 132 г., 
быстро прошелъ лѣстницу должностей, 
неоднократно получалъ въ управленіѳ 
провинціи. Послѣ убійства Пертинакса 
купилъ у преторіанцевъ престолъ съ 
аукціона, но послѣ 66-дневнаго пра- 
вленія низложенъ и убить Сѳптиміемъ 
Северомъ, который занялъ его мѣсто 
(193). 

Дидо (Бісіоі), семья франц. типо- 
графщиковъ, изъ которыхъ замѣча- 
тельны: Франсуа (1689 — 1757), основа- 
тель фирмы; Франсуа Амбруазъ (1730 — 
1804), изобрѣтатель литого шрифта; 
Анри (1765 — 1852), печатавшій ассиг- 
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націи для революціонныхъ правитель- 
ствъ; Фирменъ (1764 — 1830), первый 
примѣнившій стереотипію, выпустив- 
шій таблицы логариѳмовъ и дешевыя 
изданія классиковъ: французск., англ. 
и итальянок. \ Амбру азъ Фирменъ (1790 — 
1876), издававшій лат. и греч. красси- 
ковъ, извѣстный собств. переводами съ 
греческагои рядомъбибліограф. работъ. 

Дидона (біао), первоначально — фи- 
никійская Астарта и богиня -покрови- 
тельница Карѳагѳна. Превращенная въ 
историческую личность, она сообщила 
имя и черты связаннаго съ нею миѳа 
Элиссѣ, дочери тирскаго царя Мутто- 
на (по другимъ варіантамъ, Бела или 
Агенора). Послѣ того какъ братъ Д. 
Пигмаліонъ убилъ ея мужа, она со 
всѣми богатствами и многими изъ жи- 
телей Тира бѣжала въ Африку, гдѣ 
недалеко отъ У тики купила у нуми- 
дійскаго царя Ярбы столько земли, 
сколько покроетъ бычачья кожа. Д. 
разрѣзала кожу на мелкіе ремешки и 
заняла довольно значительное про- 
странство. Вскорѣ здѣсь былъ постро- 
енъ городъ Карѳагенъ. Ярба просилъ 
руки Д., но она, не желая выходить за 
варвара, лишила себя жизни. Вергилій 
въ своей „Энеидѣ" воспользовался 
миѳомъ о Д. очень свободно: у него 
Д. добровольно всходить на костеръ 
потому, что ее покинулъ Эней. 

Дидрахма, греческая серебряная мо- 
нета въ двѣ драхмы. 

Дидро (Бепіз Біаегоі), великій фи- 
лософъ, вмѣстѣ съ Вольтеромъ и Руссо 
стоявшій во главѣ французскаго про- 
свѣтительнаго движенія XVIII в. Онъ 
былъ энциклопедистомъ не только въ 
историческомъ, но и въ буквальномъ 
смыслѣ этого слова. Онъ одинаково 
увлекался математикой, физикой, есте- 
ственной исторіей, философіей, жи- 
вописью, музыкой, литературой, фило- 
логіей и чѣмъ угодно. Отсюда не слѣ- 
дуѳтъ, что Д. былъ дилетантомъ, что 
для него науки и искусства были ма- 
теріаломъ для легкихъ салонныхъ бе- 
сѣдъ. Это былъ одинъ изъ глубочай- 
шихъ умовъ. Онъ подходилъ ко всему 
какъ спеціалистъ, быстро овладѣвалъ 
методами, пріемами и техникой каждой 
отрасли знанія, привлекшей его вни- 
маніе. Развитію естествознанія онъ 
далъ такой сильный импульсъ, что 



его влінніе въ этой области неизмѣ- 
римо. Уснѣхи матеріалистической фи- 
лософы навсегда связаны съ его име- 
немъ. И въ то же время онъ былъ, 
если не творцомъ сантиментальной 
буржуазной драмы, то однимъ изъ глу- 
бочайшихъ ея теоретиковъ и искус- 
нѣйшихъ сочинителей. Ученый, фило- 
софъ, новеллистъ, драматургъ, публи- 
цистъ, художественный критикъ, гово- 
рунъ, онъ соединялъ въ себѣ всѣ 
качества, которыя обезпѳчивали ему 
вліяніе въ XVIII вѣкѣ не только во 
Франціи, но и далеко за ея предѣлами. 
Онъ родился ъъ 1713 г. въ Лангрѣ въ 
Шампани, въ семьѣ ремесленника-но- 
жевщика. Свое первоначальное образо- 
ваніе онъ получилъ у себя на родинѣ 
въ іезуитскомъ коллѳжѣ. Іезуиты меч- 
тали сдѣлать изъ геніальнаго маль- 
чика свѣтило своего ордена, но бу- 
дущей глава атеистической философіи 
не чувствовалъ никакого призванія къ 
этого рода деятельности. Онъ отпра- 
вляется въ Парижъ, гдѣ два года го- 
товится къ юридической карьерѣ, но 
больше удѣляетъ времени латинскому, 
греческому языкамъ и математикѣ, а 
также итальянскому и англійскому, ко- 
торые становятся главнымъ источни- 
комъ его существованія, послѣ того 
какъ отецъ, недовольный непокорнымъ 
сыномъ, лишилъ его поддержки. Въ 
1743 г. онъ женился, а въ 1746 году 
появляются его „Репзёез рЫІоворпі- 
^ие8", которыя благодаря идеямъ, на- 
правленнымъ противъ христианской ре- 
лигіи, были сожжены по постановленію 
парламента. Появившееся черезъ три 
года его „Письмо о слѣпыхъ для на- 
зиданія зрячимъ" имѣло еще болѣе 
непріятныя послѣдствія для автора. 
Онъ былъ на годъ посаженъ въ вен- 
сенскую тюрьму. Именно сюда среди 
прочихъ друзей шелъ навѣстить его 
Руссо, когда, по его разсказу, онъ на- 
брелъ на объявленіе дижонской акаде- 
міи, и впервые его уму предстали идеи, 
поразившія впослѣдствіи всю Европу. 
Одновременно съ „Репзёез рЫІозо- 
рЬідиез" въ 1746 г. вышелъ при участіи 
Д. медицинскій словарь. Успѣхъ, ко- 
торый выпалъ на долю этого незна- 
чительнаго произведенія, навелъ Д. 
на мысль объизданіи„Энциклопедіи", — 
предпріятіе, которому предстояло сы- 
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грать такую огромную роль въ исторіи 
человѣческой мысли. Первый томъ 
„Энциклопедіи" вышелъ въ 1751 г. 
Успѣхъего превзошелъ ожидапія изда- 
телей. Но второй томъ уже былъ за- 
держанъ по постановленію властей. 
Тѣмъ не менѣе Д. удается добиться 
продолженія „Энциклопедии". Энергія, 
проявленная имъ при этомъ, была по- 
разительна. Помимо того, что онъ вы- 
полнялъ огромную работу, взявъ на 
себя отдѣлъ искусствъ и ремеселъ, 
онъ былъ центральной фигурой всего 
дѣла, торопилъ сотрудниковъ, отда- 
валъ всѣ распоряженія. Когда послѣ 
выхода нѣсколькихъ томовъ послѣдо- 
вало новое запрещен! е, и въ особен- 
ности когда отступничество вліятель- 
иаго и образ эваннаго Даламбера на- 
несло Д. сильный ударъ, онъ пѳ отка- 
зался отъ своей идеи. Восемь лѣтъ 
боролся онъ, заинтересовалъ вліятель- 
ныхъ людей, среди которыхъ была сама 
г-жа Помпадуръ, и добился того, что 
въ 1765 г. „Энциклоиедія" снова на- 
чала выходить. Въ 1772 году вышелъ 
послѣдній томъ. Удивительно, что среди 
этой борьбы за жизнь своего любимаго 
дѣтища, Д. не переставалъ писать. Въ 
1757 году выходить его пьеса „Побоч- 
ный сынъ", а въ слъдующемъ году — 
другая драма — „Отецъ семейства", — 
пьесы, которыя сдѣлали своего рода 
эпоху въ исторіи театра. Впрочемъ, 
значеніе ихъ заключается не въ ихъ 
весьма незначительныхъ художествен- 
пыхъ достоинствахъ, а въ тѣхъ пре- 
дисловіяхъ („Разговоры" и „Разсу- 
жденіе о драматическомъ искусствѣ"), 
которыя были приложены къ нимъ. 
Эти статьи заключали въ себѣ теорію 
мѣщанской сантиментальной драмы, 
свидетельствовали, что и на сцепѣ 
буржуазія вступала въ побѣдоносную 
борьбу съ дворянствомъ, противопо- 
ставляя свой новый мѣщанскій театръ 
псевдоклассической трагедіи, любимо- 
му зрѣлищу придворной аристократіи. 
Многія произвел енія Д., въ томъ числѣ 
его лучшая повѣсть „Племянникъ Ра- 
мо", появились только послъ его смерти 
(1784 г.). — Міросозерцаніе Дидро глу- 
боко атеистическое и матеріалисти- 
ческое. Онъ не сразу дошелъ до него. 
Сначала католикъ, затѣмъ деистъ, онъ 
въ концѣ концовъ дѣлается закончен- 



ны мъ представите л емъ матеріализма. 
Верховнаго существа,, управляющаго 
міромъ, нѣтъ. Не существуетъ и двухъ 
началъ: " матеріальнаго и духовнаго. 
Есть только матерія, обладающая чув- 
ствительностью, состоящая изъ безко 
нечнаго количества атомовъ, которые 
обладаготъ способностью соединенія. 
Изъ соедииенія различныхъ элемен- 
товъ природы получились всѣ формы 
и образованія вплоть до человѣка и 
его способности движенія, мышленія, 
страсти и т. д. Переходъ отъ неоду- 
шевленнаго міра къ одушевленному Д. 
поясняетъ, между нрочимъ, на слѣдую- 
щемъ примѣрѣ: „Я превращаю кусокъ 
мрамора въ порошокъ. Когда онъ сталъ 
нечувствительной пылью, я смѣшаю 
эту пыль съ черноземомъ или расти- 
тельной землею, полью смѣсь водою, 
дамъ ей гнить годъ, два, цѣлое сто- 
лѣтіѳ, потому что время для меня не 
играетъ роли. Когда все это превра- 
тится въ почти однообразную массу, 
въ почву, я сѣю на этой землѣ ка- 
пусту, бобы, горошекъ; растенія пи- 
таются изъ земли, я питаюсь расте- 
ніями. Этимъ путемъ я произвожу 
чувствительную матерію". Въ согласіи 
съ основной точкой зрѣнія Д. нахо- 
дится и его нравственное ученіе. Слова 
„нравственное" и „безнравственное" 
онъ предлагаетъ замѣнить понятіями 
о томъ, что соотвѣтствуетъ и что не 
соотвѣтствуетъ природѣ. Доброде- 
тель— это „ЫепЫзапсе", дѣланье хо- 
рошаго, полезнаго, порокъ — это „таі- 
Ызапсе", т. е. дѣланіе дурного; все, 
что полезно для человечества, — добро; 
все, что вредно, — зло; то, что не при- 
чиняетъ никому ни вреда, ни пользы, — 
безразлично. Если моя ложь или пьян- 
ство принесутъ кому-нибудь пользу, 
то значить они — добро. Въ сущности 
вся матеріалистическая философія Д. 
клонилась къ той же дѣли, что и воль- 
теровскій деизмъ и религія сердца 
Руссо. Нужно было уничтожить власть 
католическаго духовенства и найти 
новыхъ вождей. Деизмъ передавалъ эту 
власть философамъ, разуму, Руссо — 
личности самой, ея непосредственному 
чувству, Д. — физикамъ и химикамъ. 
Его литературная теорін была тоже 
отраженіемъ задачъ вѣка. Въ статья хъ, 
которыми сопровождаются его пьесы, 
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онъ, кромѣ трагедіи и комедіи, на ко- 
торый дѣлшіа театръ ложноклассиче- 
ская доктрина, устанавливаетъ средній 
родъ „1е ^епге зегіеих", именно то, 
что стало теперь извѣстно подъ име- 
немъ драмы. Дворъ долженъ потерять 
свое исключительное право на тра- 
гизмъ. При дворѣ могутъ быть ве- 
селый и забавныя происшествія, а 
слезы и трогательный приключенія 
нерѣдки въ хижинахъ бѣдняковъ. Всѣ 
сословія могутъ быть предметомъ изо- 
браженія и комедіи и трагедіи. Нраво- 
учительный элементъ получаетъ важ- 
ное значеніе въ драматическомъ твор- 
чествѣ; изображеніе реальной жизни 
должно указывать идеалы нравственной 
и семейной жизни. Его эстетическія 
воззрѣнія вполнѣ согласуются съ его 
материалистическими представленіями 
о природѣ. Природа не заботится о 
красотѣ, о томъ, что принято называть 
красотой. Природа заботится только о 
жизни; вотъ въ чемъ настоящая есте- 
ственная красота. Онъ требуетъ отъ 
художника вѣрнаго изображенія дѣй- 
ствительности.Такимъ образомъ, новый 
„жанръ" Д. былъ не только драмати- 
ческой реформой. Онъ сливался съ 
реформаторскими стремл еніями про свѣ- 
тителей, давалъ возможность обратить 
вниманіе на положеніе безправныхъ 
классовъ, освѣтить общественные во- 
просы, уничтожить героическій ореолъ, 
которымъ театръ окружалъ наслѣд- 
ственную аристократію. Словомъ, и фи- 
лософія, и литературное творчество Д. 
служили основной задачѣ вѣка, заклю- 
чавшейся въ уничтоженіи привилегій 
духовенства и дворянства. Изданіе 
соч-ій Д. въ 20 т. т. (Рагіз, 1875—1877). 
См. Воиепкгапг, „Б-з ЬеЪеи шісі ЛѴегке" 
(Ьеіргі^, 1866, 2 В-йе); Висгоз, „Б." (Раг., 
1894); СоШдпоп, „Б." (Раг., 1895); Реііз- 
зіег, „Б." (Раг., 1899). По-русски переве- 
дена книга Морлея, „Д. и энциклопе- 
дисты". БильЯасовъ, „Д. въ Петерб." 
(Спб., 84); А. Веселовскгй, „Этюды и ха- 
рактеристики". Переведены „Романы и 
повѣсти" Д., отдѣльно „Племянникъ 
Рамо". Отрывки изъ „Разговоровъ" и 
„Побоч. сына" въ „Хрестоматіи по ист. 
зап.-европ. лит." П. Когана. 

П. Коганъ. 
Дижонъ (Буоп), торг. - промышл. 
центръ и гл. гор. департ. Котъ д'Оръ 



во Франціи, на высотѣ 245 м., на Бур- 
гу нд. канал ѣ, при впаденіи Сюзонъ въ 
Ушъ. Жит. 74.113; нѣск. фортовъ; много 
учебн. завед. (универс. академія съ 
3 факультет.); ботан. садъ, обсерваторія; 
библіотека (125.000 т.). Готич. церковь 
(1280 г.). Д. у римлянъ Сазіпіт Бі- 
ѵіонепзе, въ средніѳ вѣка — столица 
Бургундіи. 

Дизель, Рудольфъ, нѣм. инженеръ, 
изобрѣтатель особаго типа двигателей 
внутренняго сгоранія, см. прилооісеніе 
при ст. двигатели. 

Дизвнтврія, или иначе кровавый 
поносъ, представляетъ собою острое 
воспаленіе кишекъ, съ значительнымъ 
фибринознымъ воспалитѳльнымъ эксу- 
датомъ на внутренней поверхности ки- 
шечной стѣнки и съ послѣдующимъ 
образованіемъ язвъ. Д. можетъ разви- 
ваться подъ вліяніемъ различныхъ 
болѣзнетворныхъ микроорганизмовъ; 
въ нѣкоторыхъ случаяхъ причиной Д. 
являются особыя амёбы. Такая амёбная 
Д. встрѣчается обыкновенно лишь въ 
жаркихъ странахъ; въ нашемъ умѣрен- 
номъ климатѣ причиной Д. являются 
обыкновенно различный патогенный 
бактеріи (гл. обр., дизентерійная па- 
лочка, см. ІУ, 499). Но и отравленіе 
различными ядами (напр., ртутью) 
или продуктами обмѣна веществъ 
(въ тяжелыхъ случаяхъ урѳміи) могутъ 
вызывать явленія Д. Наконецъ, огром- 
ную (предрасполагающую) роль игра- 
ютъ плохія санитарныя условія (эпи- 
деміи Д. въ тюрьмахъ, казармахъ, ла- 
геряхъ, въ войскахъ во время воен- 
ныхъ походовъ). Самый болѣзненный 
процессъ обыкновенно ограничивается 
толстыми кишками (преимущественно 
въ нижнемъ отдѣлѣ). Д., какъ острое 
инфекціонное заболѣваніе, обыкновен- 
но сопровождается сильной лихорад- 
кой, хотя нерѣдко і° остается мало 
повышенной или даже нормальной; 
кромѣ того,— очень сильный боли въ 
области толстыхъ кишекъ; испражне- 
нія, вслѣдствіѳ пораженія нижняго 
отдѣла толстыхъ кишекъ (откуда идутъ 
рефлексы на актъ выдѣленія кала), 
дѣлаются очень частыми (до 60 разъ 
въ день и болѣе), скудными, похожими 
на мясныя помои и очень зловонными; 
въ нихъ содержится кровь въ тѣхъ 
или иныхъ количествахъ; сильныя боли, 
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мучительные безрезультатные позывы 
на инзъ— даютъ картину очень тяже- 
лаго общаго страданія. Въ связи съ 
изъязвленіями кишекъ могутъ быть 
значительный кишечныя кровотеченія. 
Воспаленіе съ кишекъ можетъ перейти 
на брюшину, и можетъ присоединиться 
пѳритонитъ. Вслѣдствіе ли кровотече- 
нія или присоединившагося перитони- 
та или какого-либо другого осложненія 
(воспаленіе ночекъ, нарывы въ печени 
и пр.), а также общаго упадка силъ, 
болѣзнь можетъ принять очень тяже- 
лый оборотъ и закончиться смертью. 
Но, съ другой стороны, возможно и пол- 
ное выздоровленіе. Въ н ѣкоторыхъ слу- 
чаяхъ болѣзнь принимаѳтъ сильно исто- 
щающее больного хроническое теченіе. 
При хронической Д. вслѣдствіе руб- 
цованія кишечныхъ язвъ могутъ быть 
въ тѣхъ или иныхъ мѣстахъ суженія 
кишечника (вслѣдствіе обычнаго по- 
слѣдовательнаго стягиванія рубцовой 
ткани) со всѣми ихъ послѣдствіями. 
Д. — вообще тяжелое заболѣваніе; въ 
южныхъ страиахъ (подобно многимъ 
другимъ инфекціямъ) она протекаетъ 
значительно тяжелѣе и значительно 
чаще получаѳтъ эпидемическое рас- 
пространеніе. Н. Кабановъ. 

Дизентисъ, курортъ и бенедик. аб- 
батство (осн. въ 614 г.) въ швейц. кант. 
Граубюнденъ, на выс. 1.159 м.; 1.359 ж. 
Дизраэли, см. Бшопсфильдъ. 
Дизраэли, Исаакъ, англ. писатель, 
род. въ 1766 г., еврей по происхо- 
ждение, нринялъвъ 1817 г. христіанство, 
авторъ историко-литературныхъ ста- 
тей, преимущественно анекдотическаго 
характера („СигіовШез оі Іліегаідіге", 
1791, „Ьііегагу Мізсеііапіез", 1796 и 
др.), и историческихъ трудовъ о Стю- 
артахъ („Ьііегагу апсі роіііісаі Спа- 
гасіег оі ^атез I", „Ше апа Кеі&п оі' 
Спагіез I й )- Какъ по своимъ лнтера- 
турнымъ вкусамъ, такъ и по сзоимъ по- 
литич. убѣжденіямъ Д. былъ консер- 
ваторъ, сторонникъ абсолютизма и его 
культуры. Большой поклонникъ Буало 
и Попа, Д. писалъ свои труды о Стю- 
артахъ съ цѣлыо реабилитировать ихъ 
имя и правленіе. Эти консервативный 
наклонности перешли и къ его болѣе 
даровитому сыну, извѣстпому госу- 
дарственному дѣятелю и романисту 
Д. — Биконсфильду. 



Дизфулъ, гор. въ персидск. пров. 
Арабистанъ, на л. бер. одноим. рѣкн, 
ок. 25.000 жит.; въ окрест, много ос- 
татковъ др. капаловъ и строеній, въ 
2(3 км. къ ю. -з. развалины др. Сузы. 

Дизъюнкція, буквально — раздѣле- 
ніе. Такъ называется въ логикѣ отно- 
шение ионятій, объемы которыхъ со- 
всѣмъ не совпадаютъ. 

Диканька, с. Полтавской губ. и 
уѣзда, 5.447 жит. Принадлежало Кочу- 
бею. Прославлено Пушкпнымъ въ „Пол- 
тавѣ" и Гоголемъ „Вечерами на ху- 
торѣ близъ Д.". 

Дикастеріи, судъ присяжныхъ въ 
Аѳинахъ, при Солонѣ, см. XVI, 582. 
Дикая вира, см. вервь, IX. 512. 
Дикая рябинка, пижма, Тапаееіит 
ѵиі^аге, растеніе изъ сем. сложно- 
цвѣтныхъ съ прямостоящнмъ твердымъ 
стеблемъ до 1,5 м. высоты, глубоко- 
перистораздѣльными листьями, мно- 
гочисленными, сидящими щиткомъ жел- 
тыми головками цвѣтовъ; обвертка у 
головокъ полушаровидиая, черѳпича- 
тая; язычковыхъ цвѣтковъ нѣтъ. Встрѣ- 
чается очень часто въ Средн. Россін 
по дорогамъ, паровымъ полямъ и су- 
химъ кустарникамъ.Примѣн., особ, цве- 
тки, какъ глистогонное средство. 
Дике, см. Астрея* 
Дикетоны, см. діальдегиды. 
Дикетэръ (Бесаіиг), торг.-промышл. 
гор. въ с. -амер. шт. Илинойсъ, па р. 
Сангамонъ, 31.140 ж. 

Дикинъ (Беакіп), Альфредъ (род. 
въ 1856 г.), политич. дѣятель Аветра- 
ліи (см. I, 145/6). 

Дикирій, двусвѣщникъ, употребля- 
емый при архіерейск. служеніи, симво- 
лизир. два естества Іисуса Христа. 

Дикій цвѣтъ, въ красильной прак- 
тика сѣрый цвѣтъ, получаемый при 
окрашиваніи кампешемъ ткани, про- 
питанной желѣзной протравой. Это 
окрашиваніе въ особенности часто прн- 
мѣняется для подкладочныхъ тканей. 

Диккенсъ (Біскепз), Чарльзъ, зна- 
менитый англіпскій писатель, одинъ 
изъ лучшихъ представителей евроией- 
скаго реальнаго романа XIX стол. Его 
романы — не только яркая картина жизни 
англійскаго буржуазнаго общества, 
не только богатая галлерея тн- 
повъ, особенно королей шідустріи 
и коммерціи. Это — богатое собра- 
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ніе гуманныхъ идей, искрѳнніе, хотя 
нерѣдко сантиментальные призывы 
въ защиту всѣхъ обездоленныхъ, на- 
чиная съ трудящихся массъ и пора- 
бощенныхъ американскихъ негровъ и 
кончая заброшенными дѣтьми, стра- 
данія которыхъ находили въ душѣ Д. 
особенно горячій откликъ. Онъ родился 
7 февр. 1812 г. Бѣдность, суровая 
нужда были его первыми впечатлѣ- 
ніями. Источенныя червями лѣстницы, 
сырой погребъ, плѣсень, безсмыслен- 
ная работа — заворачиваніѳ банокъ съ 
ваксой — за 6 — 7 шиллинговъ въ недѣ- 
лю, долговая тюрьма, гдѣ онъ посѣ- 
тилъ своего разорившагося отца, — 
таковы воспоминанія его дѣтства. Вре- 
менно обстоятельства семьи нѣсколько 
поправились, отецъ вышелъ изъ тюрь- 
мы, Д. оставилъ службу по упаковкѣ 
ваксы и поступилъ въ коммерческую 
школу; 15 лѣтъ онъ былъ опредѣленъ 
отцомъ въ контору адвоката, потомъ 
сдѣлался газетнымъ репорт ер омъ и 
и стенографомъ сперва „Тгие", потомъ 
„Могпіп^ Спгопісіе". Вмѣстѣ съ мел- 
кой журнальной работой начались и по- 
пытки къ самостоятельному творчеству. 
Первое произведете, обратившее на 
себя вниманіе, было написано случайно. 
Это были „Записки Пиквикскаго клуба", 
кот. Д. долженъ былъ писать по за- 
казу въ видѣ текста къ рисункамъ, 
сдѣланнымъ каррикатуристомъ Сейму- 
ромъ. Условія были вскорѣ измѣнены, 
и уже Сѳймуръ иллюстрировалъ текстъ 
Д. „Записки" имѣли огромный успѣхъ 
и сразу создали автору громкое имя. Су- 
ровая школа жизни, пройденная Д. за- 
ложила глубокую печать реализма на 
его творчество. Онъ внимательно изу- 
чаетъ жизнь, онъ дорожитъ фактомъ. 
Онъ одинъ изъ первыхъ великихъ 
реалистовъ, которые сдѣлали художе- 
ственную литературу союзницей науки, 
соціологіи и публицистики. Съ добро- 
совѣстн остью и усердіемъ ученаго и 
проповѣдника изучаетъ онъ явленія 
дѣйствительности. Онъузнаетъ о безче- 
ловѣчныхъ истязаніяхъ, которымъ под- 
вергаются дѣти въ іоркширскихъ шко- 
лахъ, самъ отправляется въіоркширъ. 
Добытыя имъ свѣдѣнія даютъ мате- 
ріалъ для обличительнаго романа „Ни- 
колай Никльби''. Въ лицѣ Сквирса 
учителя-звѣри узнали себя, и іорк- 



ширскія школы исчезли. Для обога- 
щенія своего житейскаго опыта онъ 
предпринимаѳтъ въ 1842 г. путешествіѳ 
въ Америку. Великолѣпные тріумфы, 
которыми встрѣтили американцы зна- 
менитаго писателя, не ослѣгшли его. 
Онъ отказался отъ торжествъ и прі- 
емовъ, пока проѣзжалъ штаты, гдѣ ца- 
рило рабство. Онъ спускался въ тюрь- 
мы, онъ видѣлъ нищету, и изданныя 
имъ по возвращеніи на родину „Аме- 
риканскія замѣтки" свидетельствовали 
о томъ, что гуманный писатель умѣлъ 
разслышать стоны страдающаго чело- 
вѣчества среди богатствъ и блеска 
Новаго Свѣта, среди празднѳствъ 
и поклоненія. Онъ обличалъ отсутствіе 
идеализма у юной практической націи, 
пламеннымъ словомъ бичевалъ раб- 
ство, озарилъ яркимъ свѣтомъ жизнь ея 
тюремъ, скрытую отъ чѳловѣческихъ 
взоровъ. До какой степени публицистъ 
таился въ Д., видно изъ того, что въ 
1845 г. онъ носится съ планомъ еже- 
дневной газеты и действительно ста- 
новится редакторомъ вновь основанной 
газеты „Баііу Кечѵз", органа либераль- 
ной партіи. Газета, по мысли Дик- 
кенса, должна была защищать всѣ пути, 
ведущіе къ утверждение справедли- 
вости, поддержанію законности, къ 
развитію благосостояния общества. Въ 
1849 г. онъ предпринимаем изданіе 
еженедѣльника „Ноизепоісі чѵопіз". Въ 
то же время одинъ за другимъ появля- 
ются въ свѣтъ его раз сказы и романы 
„А Спгізітаз сагоі" (1843), „Спітез" 

(1844) , „Тпе сгіскеі оп Йіе пеагііі" 

(1845) , „ВаШѳ оі Ше" (1846), „ТЬе на- 
цией тап" (1848). Въ 1846—1848 гг. онъ 
создаетъ свою захватывающую эпопею 
буржуазнаго міра — „Домби и сынъ"; 
въ 1849 — 1850 — знаменитый романъ 
„Давидъ Коппер фи льдъ", трогательную, 
хотя и сантиментальную исторію чело- 
вѣческой души, начиная съ нѣжныхъ 
дѣтскихъ лѣтъ, — исторію, имѣющую 
автобіографическій характеръ; далѣе, 
соціальный романъ „Тяжелыя време- 
на", „Болыпія ожиданія" и рядъ дру- 
гихъ произведеній, представляющмхъ, 
въ общемъ, гранд іозную картину совре- 
меннаго общества. 9 іюня 1870 г. Д. 
скончался, окруженный богатствомъ и 
славой. Онъ остался до конца жизни 
гуманистомъ, отзывчивымъ на вся- 
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кое страданіѳ. Но по мѣрѣ того какъ 
судьба все болѣѳ ласкала его, онъ 
привыкалъ смотрѣть на человѣчѳское 
горе съ тѣмъ сантиментально- спокой- 
нымъ состраданіемъ, которое всегда 
отличаетъ счастливыхъ чувствитель- 
ныхъ людей въ ихъ отношеніи къ обез- 
доленнымъ. Его романы обращены къ 
сильнымъ, а нѳкъслабымъ. Онъ стре- 
мится воздѣйствовать на сердце тѣхъ, 
кому живется хорошо, а не на муже- 
ство тѣхъ, кто страдаетъ отъ совре- 
мѳннаго строя жизни. Его творчество 
питалось тѣми жѳ источниками, въ 
которыхъ черпали свою силу бла- 
городныя мечты утопистовъ, вродѣ 
Оуэна или Фурье. Онъ ждалъ исдѣ- 
ленія человѣческихъ страданій отъ 
разума и милосердія эксплуататоровъ, 
а не отъ усилія и злобы эксплуати- 
руемых^ Въ его романѣ „Тяжелыя 
времена" передъ нами два типа рабо- 
чихъ; одинъ — Слэкбриджъ, агитаторъ, 
призывающій къ борьбѣ съ предпри- 
нимателями, организаторъ стачки; дру- 
гой — Стэфенъ, покорный судьбѣ, съ 
довѣріемъ ожидающій отъ фабриканта 
облегченія своихъ страданій. Симпа- 
тіи Д. явно на сторонѣ Стэфена. Когда 
онъ попалъ въ шахту, погубившую уже 
не одного рабочаго, то первымъ его 
чувствомъ было возмущеніе. Но потомъ 
въ своей подземной тѳмншгв онъ рѣ- 
шилъ, что люди не имѣютъ права пла- 
тить зломъ за зло, и онъ въ своей 
предсмертной молитвѣ просилъ Бога, 
чтобы „Онъ научилъ людей лучше по- 
нимать другъ друга, чѣмъ могъ это 
сдѣлать онъ, бѣдный и темный не- 
удачникъ". Этой же вѣрой въ возмож- 
ность нравственнаго воздѣйствія на 
человѣческую природу объясняется го- 
рячая любовь Д. къ дѣтямъ. Романы 
Д. давно уже стали драгоцѣннымъ ма- 
теріаломъ для педагоговъ и упомина- 
ются въ курсахъ по исторіи педаго- 
гики. Д. примыкаетъ къ Оуэну по 
своимъ воззрѣніямъ на образованіе 
человѣческаго характера. Характеръ 
создается воспитаніемъ и средой, и на 
общество ложится отвѣтственность за 
преступный наклонности личности. 
Дѣти — любимые герои Д. Пагубное 
вліяніе среды на нѣжныя дѣтскія ду- 
ши, гибельныя послѣдствія для нетро- 
нутой души, являющіяся результатомъ 



неосторожнаго слова или дурного при- 
мера, — благороднѣйшія темы его ро- 
мановъ. Поэтому такъ трогательна 
исторія его Алисы Марвудъ, погибшей 
среди нищеты и разврата, такъ при- 
ковываетъ исторія Давида Копперфиль- 
да, душа котораго — нѣжная арфа, от- 
зывающаяся на всякое дуновеніо игъ 
внѣшняго міра. Но въ чемъ Д. не 
имѣетъ соперниковъ, — это въ своемъ 
юморѣ, одновременно терзаю щемъ и 
примиряюще мъ, съ которымъ онъ изо- 
бражаете пороки буржуазнаго обще- 
ства. Его Градгриндъ — ходячій раз- 
счетъ, воплощеніѳ машинной жизни и 
машинной психики, переводящей самыя 
тонкія движенія души на цифры и 
самое жестокое человѣческоѳ страда- 
ніе — на количество лошадиныхъ силъ. 
Его Домби, милліонеръ-коммерсантъ, 
одинъ изъ этихъ новыхъ властителей 
міра, холодный и надменный, иере- 
несшій въ свои конторы деспотизмъ, 
доносы, зависть и раболѣпіе, царившіѳ 
при дворахъ прежнихъ коронованныхъ 
властителей. Его Пекснифъ — англій- 
скій Тартюфъ, благочестивыми софиз- 
мами оправдывающій свое хищни- 
ческое существованіѳ. Смѣхъ Д. такъ 
же жестокъ, какъ и его слезы, этотъ 
смѣхъ ранитъ такъ лее безпощадно, 
какъ и его рыданіѳ. Его изобретатель- 
ность при изображеніи гнусности 
столь же неистощима, какъ и при 
изображеніи страданія и несчастья. 
Съ жестокостью опытнаго палача 
придумываетъ онъ для читателя 
разнообразный пытки, примѣняя ихъ 
медленно, не сразу, точно насла- 
ждаясь муками своей жертвы. Но все 
это онъ дѣлаетъ для того, чтобы по- 
казать красоту любви, состраданія и 
раскаянія. Раскаянье — это то, чего онъ 
всегда добивается. Его жестокіе отцы 
и мужья кончаютъ трогательными сле- 
зами и примиреніемъ съ своими до- 
черьми и женами; его угнетатели и 
хищники исправляются и становятся 
добродѣтельными людьми. Когда онъ 
умеръ, докторъ Джоуэтъ почтилъ его 
съ церковной каѳедры словами: „Ка- 
жется, что погасъ свѣтъ, яркій, здо- 
ровый и радостный, и въ мірѣ 
вдругъ стало темнѣѳ". Лучшей біогра- 
фіей Д. все еще остается «Уо/ш Гогзіег, 
„Тпе Ше оі Спагіез Б.". См. Плещеевъ, 



359 



Диккинсонъ— Диксонъ. 



360 



„Жизнь ДЛ„Сѣв.ВЛ 1890; Дружининъ, 
т. У.; И. Тэнъ, „Современники", пер. Ко- 
гана; П. Коганъ, II томъ „Очерковъ 
по ист. зап.-европ. лит."; Кирпични- 
%овъ, „ОД. - педагогѣ" въ „Педагог, 
очеркахъ". II. Коганъ. 

Диккинсонъ (Біскіпзоп), Джонъ, 
америк. политич. дѣятель, род. въ 
1732 г.; талантливый ораторъ и публи- 
цистъ, онъ словомъ и перомъ отста- 
ивалъ права колоній. Въ 1767 — 68 из- 
далъ „Ьеііегз о! а Рагтег іп Репзуі- 
ѵапіа", рѣшит. отрицавшія право англ. 
парламента облагать колоніи, ар- 
гументы кот. легли въ основу борь- 
бы. Д. нринадлежитъ проектъ „Де- 
клараціи правъ", „Петицій королю" и 
другихъ важнѣйшихъ документовъ 
англо-америк. отношеній этой эпохи. 
Вмѣстѣ съ тѣмъ Д. выступалъ въ 
конгрессѣ (1774 — 76 г.) противникомъ 
деклараціи независимости, благодаря 
чему утратилъ свою популярность. Ум. 
въ 1808 г. 

Дикоа, торг. гор. въ герман. Борну, 
къ ю. отъ оз. Чадъ. Ок. 50.000 жит. 

Дикобразы (Нузігісісіае), сем. гры- 
зуновъ (см,); иглы, покрывающія на- 
ружные покровы, развиты гораздо бо- 
лѣе, чѣмъ у другихъ млекопитающихъ, 
защищенныхъ иглами. Д. живутъ въ 
умѣренныхъ и теплыхъ странахъ Ста- 
раго и Новаго Свѣта; виды Стараго 
Свѣта привязаны къ землѣ, виды Но- 
ваго Свѣта — лазающіе. Первые живутъ 
въ рѣдкихъ лѣсахъ и степяхъ и днемъ 
прячутся въ вырытыхъ ходахъ и но- 
рахъ, вторые — въ большихъ лѣсахъ, 
гдѣ гнѣздятся въ густой вѳршинѣ де- 
рева или въ дуплахъ. Д., вообще, мало 
подвижный животныя, съ мало разви- 
тыми умственными способностями, 
трудно приручаются, злы и трусливы. 
Питаются растительной пищей. На- 
стоящее Д., Нузігіх, имѣютъ короткое, 
плотное тѣло, толстую голову съ ту- 
пымъ рыломъ, крѣпкую шею и корот- 
кій хвостъ, усаженный полыми иглами, 
и сильно развитой колючій покровъ. 
У обыкновеннаго Д., Н. сгізіаіа, вдоль 
шеи поднимается грива, составленная 
изъ крѣпкихъ и длинныхъ, сѣраго или 
бѣлаго цвѣта щетинъ, направленныхъ 
назадъ. Остальная часть верхней по- 
верхности тѣла покрыта острыми иг- 
лами разной величины (40 — -15 см. 



длины), окрашен, иоперемѣнновъ темио- 
или черно-бурый и бълый цвѣтъ; онѣ 
слабо укрѣ плены въ тѣлѣ, и поэтому 
легко выпадаютъ. Нижняя поверхность 
тѣла покрыта темно-бурыми волосами 
съ красноватыми кончиками, вокругъ 
горла тянется бѣлал полоса. Об. Д. 
живетъ вдоль средиземно-морского по- 
бережья, въ Африкѣ до Судана. За нимъ 
охотятся ради иголъ, имѣющихъ разно- 
образное примѣненіе, и кое-гдѣ ради 
мяса. Въ Италіи Д. приручаютъ какъ 
сурковъ. Американскіе лазящіе Д. от- 
личаются болѣе гибкимъ строеніемъи 
длиннымъ, нерѣдко цѣпкимъ хвостомъ. 
У сѣв.-амер. урсона, ЕгеіЛіігоп сіогза- 
ідгш, переднія ноги четырех-, заднія 
пятипалыя, тѣло покрыто густымъ 
мѣхомъ, на затылкѣ до 11 см. длины, 
на нижней поверхности и на хвостѣ 
обращеннымъ въ острыя щетины. Ме- 
жду волосами и щетинами расположены 
иглы до 8 см. длины. Цвѣтъ смѣшан- 
ный — бурый, черный и бѣлый. У. пи- 
тается корой и губитъ массу деревьевъ, 
особенно молодыхъ. Верхолазы, Сегсо- 
1а Ьез, имѣютъ цѣпкій хвостъ и че- 
тырехпалыя ноги. У В. мексикан- 
скаго, С. (ЙрЫп&шчіз) поѵае Нізрапіае, 
мѣхъ черный, густой и мягкій, слегка 
курчавый, почти покрывающій иглы, 
которыя на нижней поверхности тѣла 
отсутствуютъ. Иглы острыя, сѣро- 
желтаго цвѣта съ черными концами. 
Щетинистый Д. или куанду, С. рге- 
пепзіііз, похожъ на верхолаза, но 
больше его и съ болѣе развитыми 
иглами; водится въ Ср. и Юж. Америкѣ. 

Дикое тясо, обиходн. назван, для 
чрезмѣрно разрастающихся надъ уров- 
немъ раны грану ляцій (см.), удаляется 
ножомъ или прижиганіемъ, чтобы пре- 
дупредить заживаніѳ раны значитель- 
но подымающимся рубцомъ. 

Диксона бухта, открытая въ 1875 г. 
Норденшёльдомъ въ устьѣ р. Енисея 
бухта на с. -зап. Таймырскаго п. -о. 

Диксонъ (Біхоп),Вильямъ Гепвортъ, 
англ. публицистъ, род. въ 1821 г. Съ 
1848 г. принималъ участіе въ „Баііу 
Ке^ѵѵв", въ кот. помѣстилъ, между 
прочимъ, рядъ очерковъ лондонск. 
тюремъ; за ними послѣдовали біографія 
Говарда (1849), Пена (1851) и Роб. Блека 
(1852). Въ 1853 — 69 г. онъ состоялъ 
редакторомъ АШепаешп'а и въ это вре- 
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мя предпринялъ путегаѳствія на Во- 
стокъ, по С. Америкѣ (для изученія 
религіозн. сектъ) и Россіи. Ум.въ 1879 г. 
Гл. пр., помимо упомянут.: „Ыетѵ Ате- 
гіка" (1867, рус. пер.), „Зрігііиаі \Ѵіѵез" 
(1868), „Ргее Киззіа" (1870). 

Диксонъ (Біхоп), Ричардъ (1833— 
1900), англ. поэтъ и историкъ. Въ годы 
студенчества былъ вмѣстѣ съ Морри- 
сомъ и Бернъ-Джонсомъ участникомъ 
прерафаэлитскаго движенія. Изъ сти- 
хотворныхъ произведеній его наиболѣе 
обратила на себя вниманіе историч. 
поэма „Мапо" (1883); другія произве- 
денія его — „Спгіві/в Сотрапу" (1861), 
„Ьугісаі Роетз" (1886) цѣнились толь- 
ко въ неболъшомъ кругу эрудитовъ и 
мало доступны были широкой публикѣ. 
Какъ историкъ Д. извѣстенъ своей 
щеститомной „Нізіогу оі Ше СІшгсп оі 
Еп^іапа" (1878—1902), обним. періодъ 
отъ 1529 до 1570 г. 

Диктантъ, одинъ изъ мето довъ обу че- 
иія правильной орѳографіи, состоящій 
въ упражненіи въ писаніи съ голоса. Но 
умѣніе правильно писать есть по пре- 
имущ. продуктъ навыка зрительной и 
двигательн. памяти: чѣмъ чаще уче- 
никъ видитъ передъ собой правильное 
начертаніе словъ и чѣмъ чаще онъ 
воспроизводить это правильное начер- 
таніе, тѣмъ скорѣе и вѣрнѣе онъ на- 
учается правильной орѳографіи; на- 
оборотъ, чѣмъ чаще онъ воспроизво- 
дить неправильное начертаніе, тѣмъ 
больше онъ имѣетъ возможность за- 
крѣпить его въ своей зрит, и двигат. 
памяти. Знаніе правилъ, которымъ под- 
чиняется начертаніе словъ, занимаетъ 
второстепенное мѣсто въ обученіи орѳо- 
графіи, съ одной стороны, потому, что 
не все въ начертаніи словъ подчи- 
няется правиламъ (см. орѳографія), а 
съ другой, потому, что нельзя разсчи- 
тывать на то, что учащійся въ каждый 
данный моментъ въ состояніи удержи- 
вать въ умѣ весь этотъ запасъ пра- 
вилъ. Свести, слѣд., усвоеніе орѳогра- 
фіи къ усвоенію правилъ и упражненію 
въ ихъ приложеніи посредствомъ Д. 
нельзя. Поскольку въ Д. дана возмож- 
ность неправильно воспроизвести ка- 
кое-нибудь слово, постольку онъ при- 
знается въ теоріи, какъ методъ обученія 
орѳографіи, несостоятельнымъ, и такъ 
наз. Д. карательный, поэтому, совер- 



шенно отвергнуть. Только предупре- 
дивъ неправильное начѳртаніе словъ 
всѣми средствами (ознакомленіѳ учѳ- 
никовъ съ текстомъ, который они 
будутъ писать, введеніѳ справочныхъ 
словарей, польз ованіе которыми не 
должно быть запрещено ученикамъ во 
время Д. и т. д.), можно сохранить 
Д., который въ такомъ случаѣ наз. 
предупредительнымъ. Д, провѣрочный, 
имѣющій цѣлью выясненіе преподава- 
телю нѳдочетовъ учениковъ, можетъ 
быть сохраненъ, но прибѣгать къ нему 
слѣдуетъ чрезвычайно рѣдко. Ср. Б. 
Шереметьевскій. Сочиненія, 1897 г. 

Диктаторъ, см. Римъ. 

Диктатура (лат.), неограниченная 
власть въ государствѣ, временно за- 
конно уступленная или насильственно 
захваченная однимъ лицомъ или груп- 
пой лицъ, см. XVI, 160/61. 

Дикція (лат.), способъ и методъ 
произношенія, см. рѣчь. 

Дилатометръ, приборъ, служащій 
для измѣренія расширенія жидкостей 
при нагрѣваніи. По устройству нано- 
минаетъ термометръ; въ верхней части 
трубки имѣетъ отверстіе, черѳзъ кото- 
рое наполняется изслѣдуѳмою жид- 
костью. А. Б. 

Дилемма, въ логикѣ, см. логика. 
Въ общежитіи подъ Д. разумѣютъ вы- 
боръ между двумя одинаково труд- 
ными рѣшеніями. 

Дилѳтантъ (итал.), человѣкъ, зани- 
мающейся какой-нибудь наукой или 
искусствомъ исключительно ради удо- 
вольствія, не дѣлая ихъ предметомъ 
своихъ спеціальныхъ заиятій, отсюда 
Д-измъ — нѣсколько легкое, неглубокое 
отношеніе къ предмету. 

ДилецкЕй (Дылецкій), Николай Пав- 
ловичу регентъ царскаго пѣвч. хора 
въ Москвѣ, конца XVII в., авторъ 
наиболѣе полнаго изъ старинныхъ рус- 
скихъ трактатовъ о музыкѣ „Грамма- 
тика пѣиія мусикійскаго" (1677 г.). 

Дилижансъ (фр.), общественная ка- 
рета, совершающая рейсы между дву- 
мя опредѣлениыми пунктами; съ раз- 
витіемъ автомобильнаго дѣла все боль- 
ше и больше начннаютъ находить себѣ 
прнмѣненіе Д.- автомобили или авто- 
мобили - омнибусы; см. автомобиль, I, 
324 и прилоэх. 

Дилкъ (Оііісе), Чарльаъ Уэисіюрсъ, 



363 



Диллонъ— Дильтей. 



304 



англ. политич. дѣятель, род. въ 1843 г., 
образованіе получилъ въ кембриджск. 
у нив., по окончаніи котораго объѣздилъ 
Канаду, Соѳд. Штаты, Австралію и 
Индію и выпустилъ „Огеаіег Вгііаіп" 
(2 т. 1866 — 67), кот. быстро создало 
автору извѣстность. Въ 1868—86 г. 
онъ состоялъ членомъ палаты общинъ, 
гдѣ выступилъ убѣжденнымъ радика- 
ломъ и республиканцемъ. Въ 1880 — 82 г. 
былъ тов. министра иностр. дѣлъ въ 
министерствѣ Гладстона, а съ 1882 до 
1885 г. президентомъ бюро мѣстнаго 
управления. Съ 1886 до 1892 г. при- 
нуждѳнъ былъ оставить политич. дея- 
тельность изъ-за скандальн. процесса 
о прелюбодѣяніи, въ который его во- 
влекли. Съ 1892 г. Д. безсмѣнно снова 
состоялъ членомъ нижн. палаты вплоть 
до смерти. Но, хотя всѣ признавали 
за нимъ авторитетъ одного изъ луч- 
шихъ знатоковъ вопросовъ внѣшней, 
военной и колоніальной политики, — 
прежняго вліянія вернуть онъ былъ не 
въ силахъ. Ум. въ 1911 г. Кромѣ упо- 
мянут, выше, Д. написалъ еще: „ТЬе рге- 
зепі розШоп оіЕигореап роІШсз" (1887), 
„Тпе ВгШзп Агту" (1888), „Ітрегіаі 
Е)е?епсе" (1892, съ Уилькинсономъ) и др. 
Д. былъ гл. редакт. журн. „АШепаешп". 

Диллонъ, Джонъ, ирл. политич. де- 
ятель, сынъ Джона Блека Д. (1816 — 66), 
одного изъ лидеровъ „Молодой Ирлан- 
діи", род. въ 1851 г., получилъ медиц. 
образование, но посвятилъ себя исклю- 
чит, полит, деятельности и въ 1880 г. 
вступилъ въ нижн. палату представи- 
телемъ сам. крайнихъ требованій ирл. 
партіи, состоя въ то же время однимъ 
изъ руководителей „Земельн. лиги". 
Съ того времени Д., за исключеніемъ 
1883 — 85 гг., когда онъ покинулъ полит, 
арену по нездоровью, является однимъ 
изъ наиболѣе энергичн. и дѣятельн. 
членовъ ирл. партіи.Онънѣсколькоразъ 
(1881, 82, 88,91 гг.) сидѣлъ вътюрьмѣпо 
полит, дѣламъ, связанн. съ деятель- 
ностью ирл. партіи, ѣздилъ въ Аме- 
рику и Австралію для агитаціи и сбо- 
ра денегъ между ирландцами-эмигран- 
тами и т. д. Во время раскола въ ирл. 
партіи Д. сначала старался помирить 
парнеллистовъ съ антипарнеллистами, 
но затѣмъ примкнулъ къ послѣднимъ; 
въ 1896 — 99 г. былъ лидеромъ ихъвъ 
палатѣ общинъ. 



Диллонъ фШоп), Эмилій, англ. 
ученый и журналистъ, род. въ 1854 г. 
въ Дублинѣ, образ ованіѳ получилъ въ 
Германіи и Россіи. Въ 1883 — 87 гг. 
былъ проф. сравнит, языкознанія въ 
харьк. у нив., потомъ покинулъ каѳѳдру 
для журналистики. Во время армянской 
рѣзни 90-хъ годовъ въ Турціи пред- 
принялъ опасное путешествіе въ Арме- 
нію и Курдистанъ и установилъ винов- 
ность въ погромѣ турецкихъ солдатъ 
и турецкаго правительства. Съ нача- 
ломъ освободит, движенія въ Россіи 
началъ посылать корреспонденціи въ 
„Баііу Теіе&гарп", сначала благопріят- 
ныя для противниковъ бюрократиче- 
ская самовластія, а потомъ постепен- 
но превратившіяся въ тенденціозныя 
нападки противъ оппозиціонныхъ и ре- 
волюціонныхъ группъ, — перемѣна, вы- 
зывавшая различный объясненія. На- 
писалъ нѣск. книгъ по языкознанію, 
сравн. исторіи религій и исторіи лите- 
ратуры на англ., нѣм. и русск. яз. 

Дилъ (Беаі), приморскій гор. въ англ. 
граф. Кентъ, 10.581 ж. 

Дильсъ, см. доски. 

Дильтей (БіШіеу), Вильгельмъ, нѣм. 
философъ, род. въ 1833 г., былъ проф. 
философіи въ Базелѣ, Килѣ, Брѳслав- 
лѣ, съ 1882 г. въ Берлинѣ, членъ 
Берл. Акад. Наукъ, ум. въ 1911 г. Онъ 
написалъ „Жизнь Шлейермахера" 
(1870), „Введеніѳ въ науки о духѣ" 
(1883), „Поэтическое воображеніѳ и 
сумасшествіе" (1883), „Воображеніе по- 
эта" и большое число глубокихъ исто- 
рическихъ изслѣдованій (о людяхъ 
XV и XVI вв., объ эволюціонномъ 
пантеизмѣ и др.). Труды Д., хотя срав- 
нительно мало извѣстныѳ широкой 
публикѣ, оказывали, однако, какъ можно 
думать, очень сильное вліяніе на раз- 
витіе современной философіи въ Гер- 
маніи, въ частности то рѣзкое проти- 
воположѳніе наукъ о духѣ наукамъ 
естественнымъ, которое проводятъ Вин- 
дельбандъ и Риккертъ („Границы есте- 
ственно-научнаго понятія. Логич. вве- 
дете въ истор. науки", р. пер. 1903), 
ведетъ свое начало именно отъ Д. (его 
„Ввѳденіе въ науки о духѣ"). Въ насто- 
ящее время его послѣдователемъ вы- 
ступилъ Ргізспеізеп - Копіег въ выда- 
ющемся трудѣ „ЛУіззепзспагі, шісі \Ѵігк- 
Испкеіі" (1912 г.). — Въ своемъ главномъ 
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сочиненіи „ Введен! е въ науки о духѣ" 
Д. даетъ общую теорію наукъ о духѣ, 
включая сюда исторію, филологію, об- 
щественный науки и ихъ общую ос- 
нову — „описательную психологію". Эту 
описательную психологію онъ отли- 
чаетъ отъ психологіи объяснительной, 
ставящей задачу причиннаго толко- 
ванія психич. явленій и принадлежа- 
щей въ значит, степени къ противо- 
положной области наукъ естествен- 
ныхъ. Естеств. науки изучаютъ лишь 
феномены и при томъ абстрактно, науки 
же о духѣ имѣютъ дѣло съ самой не- 
посредственной психической деятель- 
ностью въ ея вполнѣ конкретномъ 
содержаніи, и для нихъ характерны 
категоріи цѣнности, нормъ и цѣли, не 
имѣющіяприложенія въ естествознаніи. 
Науки о духѣ, однако, не могутъ быть 
обоснованы на метафизикѣ, всегда впа- 
дающей во внутреннія противорѣчія и 
антиноміи. Не могутъ быть онѣ обосно- 
ваны и на Кантовскойтеоріи апріорныхъ 
формъ познанія, ибо эти формы под- 
лежать эволюціи въ процѳссѣ исто- 
рическаго развитія. Въ основу своей 
теоріи познанія Д. кладетъ волю, пе- 
реживаемую въ дѣйствіяхъ и проти- 
водѣйствіяхъ, т. е. строитъ волюн- 
тарную гносеологію, въ частности науку 
о духѣ. Н. Л. 

Дилювій, см. геолог, системы, ХШ, 
293/296. 

Дишѳнъ (ѵап Біѳтѳп), Антоній ванъ 
(1593^1645), съ 1636 г. былъ ген.-гу- 
бернаторомъ голланд. Остъ-Индіи. От- 
воевалъ у португальцевъ ихъ владѣнія 
на Цейлонѣ и Малаккѣ. Много спо- 
собствовалъ развитію голл. торговли, 
начавъ торг. сношенія съ Тонкиномъ, 
Китаемъ и Японіей и снарядилъ двѣ 
экспедеціи въ Австралію, повлекшія 
за собой открытіе Тасманомъ о. Тас- 
манія (Вандименова земля). 

Дитетилатинъ, см. амины. 

Дитетиланилинъ, см. краски (при- 
ложеніе). 

Диметилиндиго, см. краски (при- 
ложение). 

Дигаетилкѳтонъ, то же, что ацѳ- 
тонъ (см.). 

Диметилоранжъ, см. краски (при- 
ложеніе). 

Дииетръ (греч.), въ метрикѣ стихъ, 
состоящій изъ двухъ стопъ. 



Дииитрій, се. митроп. Ростоескій, 
одинъ изъ наиболѣе выдающихся дея- 
телей русской церкви, проповѣдникъ 
и духовный писатель. Род. въ 1651 г. 
въ набожной семьѣ украинскаго каза- 
ка (впослѣдствіи сотника) Саввы Туп- 
тала въ мѣст. Макаровѣ подъ Кіевомъ. 
На 12 -мъ году поступилъ учени- 
комъ въ Шѳвобратскій училищный мо- 
настырь, послѣ разрушенія котор. въ 
1665 г. перешелъ въ Кирилловскій 
мон., тогдашній оплотъ сторонниковъ 
самостоятельной малорусской церкви, 
гдѣ и принялъ въ 1668 г. постригъ. 
Пробывъ затѣмъ нѣкоторое время про- 
повѣдникомъ въ Черниговѣ и напи- 
савъ здѣсь по указанію архіеп. черниг. 
Лазаря Барановича свое первое сочи- 
неніе „Руно орошенное" (описаніе чу- 
десъ черниговск. образа Богоматери), 
Д. съ 1677 г. почти два года прово- 
дить въ Литвѣ и Бѣлоруссіи, а по 
возвращеніи дѣлается игуменомъ мона- 
стыря въ гетманской резиденціи Ба- 
туринѣ. Стремясь къ уединенной ка- 
бинетной работѣ, Д. въ 1684 г. уходитъ 
въ Кіѳво-Печерскую лавру, гдѣ при- 
ступаетъ къ прославившему его имя 
капитальному труду — составленію пол- 
ной „Четь-Минеи". По настоянію гет- 
мана Самойловича Д. въ 1686 г. сно- 
ва принялъ игуменство въ Батуринѣ, 
продолжая и здѣсь подъ покровитель- 
ствомъ гетмана и его преемника Мазе- 
пы свою работу надъ житіями святыхъ, 
первая часть котор. была напечатана 
въ 1688 г. въ типогр. Кіево-Печерск. ла- 
вры. Волновавшій тогда церковь споръ 
о времени пресуществленія св. даровъ, 
въ котор. южно-русское духовенство рас- 
ходилось съ московскимъ, вызвалъ по- 
ѣздку Д. въ Москву, гдѣ онъ вмѣстѣ съ 
Мазепой былъ представленъ юному 
царю Петру. Въ 1692 г. Д. окончатель- 
но покинулъ Батуринъ, былъ послѣдо- 
вательно игуменомъ Глуховскаго, Ки- 
рилловскаго, Елецкаго и Новг.-Сѣверск. 
монастырей, неутомимо продолжая свои 
писанія. Назначенный по указу Петра В. 
митрополитомъ сибирскимъ, Д. въ 
1701 г. покинулъ родину, на этотъ 
разъ навсегда, и явился въ Москву, 
гдѣ царь посѣтилъ его и во вниманіе 
къ его болѣзни назначилъ митроп. 
Ростовскимъи Ярославскимъ (1702 г.). 
Борьба съ нѳвѣжествомъ и малогра- 
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мотностью духовенства, темнотой и 
бѣдностыо населеиія стала главной 
задачей Д. Онъ открылъ въ Ростовѣ 
школу съ преподаваніемъ греческаго 
и латинск. яз., произносилъ пропозѣ- 
ди, призывая въ это жестокое вре*'?т 
къ любви и милое ердію, много разъ- 
ѣзжалъ, изучая и поучая одновремен- 
но свою паству. Въ 1707 г. онъ закон- 
чилъ свою Четь -Мин ею, являющуюся 
не только ирекраснымъ образцомъ 
церковно-славянскаго языка (чего да- 
леко нельзя сказать о его проповѣ- 
дяхъ, особ, перваго періода), но и без- 
примѣрнымъ для одного человѣка 
церковно - историческ. трудомъ. Въ 
1709 г. написанъ имъ полемическій 
„Розыскъ о раскольнической брын- 
ской вѣрѣ." Д. умѳръ въ Ростовѣ въ 
1709 г., во время молитвы, оставивъ 
по себѣ память какъ о рѣдкомъ пра- 
ведникѣ, безсребренникѣ и тружени- 
кѣ. Въ 1757 г. онъ причтенъ къ лику 
святыхъ. Кромѣ многократно переизда- 
вавшейся Четь - Минеи, существуетъ 
„Полное собраніѳ сочиненій Св. Д. Ро- 
стовск." (нѣск. изд.). О вемъ см. И. А. 
Шляпшнъ, „Св. Д. Ростовскій и его 
время" (1891). В. Ем. 

Дигаитрій, святой, Солунскій, маке- 
донянинъ, пострадавшій во время го- 
неній на христіанъ при Діоклетіанѣ 
въ Солунѣ, гдѣ былъ военачальни- 
комъ. По преданію, былъ родомъ сла- 
вянинъ, и поэтому считается покрови- 
телемъ славянъ. Въ русскихъ духов - 
ныхъ стихахъ Д. выставляется по- 
мощникомъ въ борьбѣ съМамаемъ. 

Димитрій I, Сотеръ, царь Сиріи, 
сынъ Селевка IV, все царствованіе отца 
бывшій заложникомъ Рима; бѣжалъ въ 
175 г. до Р. X. и вступилъ въ 162 г. 
на престолъ, убивъ Антіоха V Евпа- 
тора. Прозвище Сотеръ (спаситель) 
получилъ отъ вавилонянъ, кот. осво- 
бодилъ отъ тиранніи Тимарха. Война 
его съ Маккавеями была неудачна. Д. 
погибъ въ 150 г. въ битвѣ съ Бал ой, вы- 
дававш. себя за сына Антіоха Епифана. 

Дититркй II, Никаторъ, царь Сиріи, 
послѣ смерти отца Д. 1 бѣжалъ на 
Критъ, ок. 147 г. до Р. X. при помощи 
Птолемея VI фрілометора достигъ 
престола. Война съ Митридатомъ пар- 
ѳянскимъ (140 г.) кончилась десяти - 
лѣтнимъ плѣномъ Д. до 129 г. Отли- 



чаясь жестокостью, Д. возбудилъ про- 
тивъ себя ненависть и погибъ въ 125 г. 
въ междоусобной войнѣ. 

Дииитрій Александровичъ (ок. 
1250 — 94), старшій изъ трехъ сыно- 
вей Александра Невскаго, оставшихся 
послѣ его смерти, получилъ въ на- 
слѣдственный удѣлъ Переяславль-За- 
лѣсскій; въ 1268 г. участвовалъ въ 
битвѣ при Раковорѣ (Везенбѳргѣ), гдѣ 
были поражены рыцари - меченосцы; 
въ 1276 г., по смерти своего дяди Ва- 
силія Ярославича, занялъ по старшин- 
ству в.-княж. престолъ Владимірскій. 
Противъ него поднялся его родной 
братъ Андрей (Гор одецкій^, трижды при- 
водившій на старшаго брата татар скія 
войска; земля подвергалась все новымъ 
разореніямъ. Д. помогали ногайскіе 
татары, соперничавшіе съ Зол. Ордой. 

Дипитрій Ивановичъ, царевичъ, 
сынъ Ивана Грознаго отъ пятой вѣн- 
чанной жены его Маріи Нагой, род. 
въ 1582 году, получилъ по завѣщанію 
отца въ удѣлъ городъ Угличъ, куда 
и былъ высланъ вмѣстѣ съ матерью 
и дядями немедленно послѣ кон- 
чины Іоанна въ мартѣ 1584 г., ко- 
гда на престолъ взошелъ слабоумный 
Ѳеодоръ, и власть перешла въ руки 
окружавшихъ его близкихъ лицъ, гл. 
обр. Бориса Годунова. Нагими заодно 
съ Богданомъ Бѣльскимъ замышля- 
лось возведете на престолъ малолѣт- 
няго Д. вмѣсто старшаго брата, но за- 
тѣя рушилась въ самомъ началѣ. Съ 
этого времени Д. жилъ въ Угличѣ 
подъ наблюденіемъ соглядатаевъ Году- 
нова, для дальнѣйшихъ плановъ кото- 
раго этотъ царевичъ былъ помѣхою и 
угрозою; подъ вліяніемъ матери и ея 
родныхъ Д. долженъ былъ воспиты- 
ваться въ чувствахъ злѣйшей вражды 
къ Борису, и послѣдній не могъ ожидать 
для себя ничего хорошаго при воца- 
реніи Д., казавшемся вполнѣ вѣроят- 
нымъ при физической хилости и без- 
дѣтности ц. Ѳеодора. Ходили также тре- 
вожные слухи объ обнаруживав мыхъ Д. 
жестокихъ наклонно стяхъ, напоминаю- 
щихъ его отца. При такой атмосферѣ 
15 мая 1591 г. совершилось въ Угли- 
чѣ кровавое событіе, до сихъ иоръ не 
вполиѣ разобранное въ своихъ подроб- 
ностяхъ: Д. оказался зарѣзаннымъ, а 
предполагаемые виновники злодѣянія, 
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приставленные Борисомъ къ надзору 
Мих. и Дан. Битяговскіе, Качаловъ и 
Волоховъ (сынъ мамки царевича) были 
растерзаны сбѣжавшимся по набатно- 
му звону народомъ. Наряженная по 
этому дѣлу Борисомъ слѣдственная 
комиссія въ лицѣ митрополита Гела- 
сія, кн. Василія Шуйскаго и окольни- 
чаго Клешнина рѣшила, что Д. по не- 
счастной случайности зарѣзался самъ 
въ припадкѣ падучей болѣзни, которой 
онъ будто бы и ранѣе былъ подвер- 
женъ. Резолюція въ этомъ смыслѣ бы- 
ла санкціонирована патр. Іовомъ, и 
народу было офиціально объявлено, 
что смерть Д. произошла по волѣ Бо- 
жіей. Жители Углича были жестоко на- 
казаны за самоуправство надъ запо- 
дозрѣнными убійцами; Нагихъ выслали 
въ отдаленные города, а царицу подъ 
именемъ Марѳы постригли въ даль- 
немъ монастырѣ. Но, разумеется, офи- 
ціальныя увѣренія Бориса и всѣхъ 
его клевретовъ, равно какъ учиненная 
ими расправа, не произвели на ыарод- 
ныя массы желаннаго воздѣйствія, и 
подозрѣніе въ темномъ злодѣяніи не- 
избѣжно должно было всею своею тя- 
жестью пасть на Бориса. Таковъ былъ 
прологъ къ смутному времени. Тѣло Д. 
было погребено въ углпцкомъ Спасо- 
Преображенскомъ соборъ; при Василіи 
Шуйскомъ (1606 г.) послѣдовало при- 
чтете Д. къ лику святыхъ русской 
церкви и торжеств, перенесете его мо- 
щей въ Архангельска соборъ. Я. А. 

Дигаитрій Ивановичъ Донской, 
вел. князь Владимірскій, сынъ вел. кн. 
Ивана II Ивановича, род. въ 1350 г.; 
вмѣстѣ съ роднымъ братомъ Иваномъ 
и двоюроднымъ Владиміромъ Андрее- 
вичемъ Серпухов скимъ наслѣдовалъ 
въ 1359 г. по завѣщанію отчину отца 
своего — Москву; въ 1365 г., по смерти 
брата Ивана, удѣлъ послѣдняго пере- 
шелъ къ Д., въ рукахъ котораго со- 
средоточилась, т. обр., большая часть 
волостей Моск. княжества и 2 / 3 самой 
Москвы; за малолѣтствомъ Д. упра- 
вленіе Моск. княжествомъ находилосьвъ 
рукахъ митрополита и бояръ; когда въ 
1359 г. Суздальскому князю Димитрію 
Константиновичу удалось получить отъ 
хана Навру с а ярлыкъ на великое кня- 
женіе Владимірское, не слѣдовавшее 
ему, по убѣжденію лѣтописца, ни „по 



отчинѣ", ни „но дѣдинѣ", — митропо- 
литъ и бояре московскіе рѣшили съ 
нимъ бороться и повезли маленькаго 
Д. въ Орду тягаться съ суздальскимъ; 
возникшая какъ разъ въ это время 
„замятия" въ Ордѣ, сопровождавшаяся 
смѣной цѣлаго ряда хановъ, помогла 
москвичамъ, и новый ханъ Муратъ въ 
1362 г. призналъ право на великое 
княженіе „по отчинѣ и дѣдинѣ" за 
Д.; усобица между Суздальскимъ и 
Московскимъ князьями кончилась 
полной побѣдой Москвы; миръ былъ 
закрѣпленъ бракомъ Д. съ дочерью 
суздальскаго князя Евдокіей (въ 
1367 г.). Болѣе продолжительной была 
борьба Д. съ Тверью, загорѣвшаяся 
въ 1367 г. Благодаря энергіи твер- 
ского князя Михаила Александровича, 
его союзу съ литов скимъ княземъ Оль- 
гердомъ и, наконецъ, тому, что во- 
кругъ Твери сгруппировались всѣ 
князья, которые не хотѣли прими- 
риться съ растущей силой москов- 
ская князя, эта борьба явилась са- 
мымъ крупнымъ этапомъ на пути пре- 
вращенія Москвы въ великое княже- 
ство Московское. Борьба шла съ пере- 
мѣннымъ успѣхомъ и закончилась въ 
1375 г. договоромъ, по которому Ми- 
хаилъ покорился Московскому князю, 
обязался за себя и дѣтей своихъ не 
искать подъ Д. ни Москвы, ни вели- 
каго княженія, ни Новгорода, отка- 
зался отъ союза съ Ольгердомъ и 
призналъ себя „младшимъ братомъ" 
Д. наравнѣ съ Владиміромъ Андрееви- 
чемъ Сѳрпуховскимъ, Продолжая так- 
тику Ивана Калиты, покупая, что 
можно, даже по мелочамъ, а что 
можно, захватывая, Д. значительно 
расширилъ свою Московскую отчину 
и постепенно иоставилъ въ зависи- 
мость отъ Москвы цѣлый рядъ со- 
сѣднихъ княжествъ. Сознаніе расту- 
щей силы и частыя неурядиіц>і въ 
Ордѣ не замедлили привести Д. къ 
мысли о возможности попытать воору- 
женное сопротивление татарскому игу. 
Въ 1378 г. татары сдѣлали набѣгъ на 
рязанскую землю, и Д. въ союзѣ съ 
другими князьями удалось на р. Вожѣ 
нанести сильное пораженіе татарскому 
отряду. Эта удача чрезвычайно обод- 
рила русскихъ князей, и, когда въ 
1380 г. Мамай явился, чтобы расчи- 
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таться за Вожскоѳ поражѳніе, Д. встрѣ- 
тилъ его на Куликов омъ полѣ во 
главѣ 150-тысячнаго войска и послѣ 
страшнаго сраженія 8 сентября раз- 
билъ татаръ на голову. — Куликов- 
ская побѣда не освободила рус- 
скую землю отъ татарскаго ига; уже 
въ 1382 г. Тохтамышъ, смѣнившій 
въ Ордѣ Мамая, внезапнымъ набѣ- 
гомъ разгромилъ Москву и жестоко 
отомстилъ за двукратную неудачу; 
тѣмъ не менѣѳ 8 сентября 1380 г. 
показало, во-первыхъ, что соединен- 
ный силы русскихъ княжествъ въ со- 
стояніи успѣшно бороться съ Ордой, 
и, во-вторыхъ, что въ дѣлѣ обороны 
русской земли со стороны степи гла- 
венствующая роль должна безспорно 
принадлежать великому князю Москов- 
скому, какъ единственному, способному 
объединить „неодиначество и неимо- 
вѣрство" русскихъ князей. Во время 
борьбы съ татарами выяснилась, между 
прочимъ, двойственная политика, ко- 
торую велъ по отношенію къ Москвѣ 
рязанскій князь Олегъ. Съ нимъ Д. 
сталкивался уже раньше, но непре- 
рывная война съ Тверью не позволяла 
ему отвлечь достаточно силъ для того, 
чтобы сладить съ Рязанью. Только въ 
1385 г. при участіи преп. Сергія Д. 
удалось заключить „вѣчный миръ" съ 
Олегомъ и скрѣпить его бракомъ своей 
дочери съ сыномъ рязанскаго князя. — • 
Д. ум. въ 1389 г., оставивъ любопыт- 
ное духовное завѣщаніѳ, отчетливо 
показывающее ростъ политическаго 
сознанія у московскихъ князей ХГѴ в. 
Старшаго своего сына Василія Д. 
благое ловляѳтъ „своею отчиной Вели- 
кимъ Княженіемъ", оговариваясь при 
этомъ, что въ случаѣ смерти Василія 
(бездѣтнымъ) его удгьлъ долженъ пе- 
рейти къ слѣдующему за нимъ сыну. 
Такимъ образомъ, вел. кн. Владимір- 
ское становится не только „отчиной" 
московскихъ князѳй, но и „удѣломъ" 
Московскаго княжества. Тому же Ва- 
силію Д. завѣщаетъ „на старшій путь" 
половину своихъ двухъ жребіевъ въ 
Москвѣ, предоставляя вторую поло- 
вину остальнымъ тремъ сыновьямъ. 
Подѣливъ свое Московское княжество 
съ наслѣдственными волостями и „соб- 
ственнаго прикупа" между пятью сы- 
новьями, Д. приказываетъ, однако, 



всѣмъ имъ жить въ Москвѣ, тѣмъ 
самымъ отдавая ихъ подъ руку стар- 
шаго брата Василія. Въ этомъ такъ же, 
какъ и въ увеличеніи доли Василія 
„на старшій путь", ясно сказывается 
уже и зарождающаяся идея едино дер - 
жавія. Княженіѳ Д. Донского является 
въ высшей степени важнымъ момен- 
томъ въ исторіи Московскаго государ- 
ства какъ въ смыслѣ роста государ- 
ственной идеи, такъ и въ смыслѣ раз- 
витія національнаго сознанія, кото- 
рому Куликовская битва дала могу- 
щественный толчекъ. Я. Г. 

Димитрій Константиновичъ, Вѳ- 
ликій Князь, сынъ Вел. Кн. Констан- 
тина Николаевича (сына императора 
Николая I) и Вел. Кн. Александры 
Іосифовны, род. 1 іюня 1860 г. въ 
Стрѣльнѣ. Гѳнер.-адъютантъ, генѳр.- 
лейтенантъ, шефъ 16-го гренад. мин- 
грельскаго полка. Съ 1897 г. по 1905 г. 
состоялъ главноуправляющимъ госуд. 
коннозаводствомъ. 

Дишитрій (Ѳогаа) Константино- 
вичъ (1323 — 83), второй изъ трехъ сы- 
новей кн. Суздальско-Нижегородскаго 
Константина Васильевича, по смерти 
отца получилъ въ удѣлъ Суздаль; бо- 
ролся съ Димитріемъ Донскимъ за 
великое княжѳніе. По смерти старшаго 
брата Андрея (1364) у Д. возникъ споръ 
за Нижній-Новгородъ, главный столъ 
его удѣла, съ меньшимъ братомъ Бо- 
рисомъ (Городецкимъ), захватившимъ 
спорный городъ и получивгаимъ на него 
ханскій ярлыкъ; Д. при содѣйствіи в. 
кн. Димитрія Московскаго, съ кот. при- 
мирился, получилъ Нижегородское кня- 
женіе. Владѣя пограничными съ 
Ордою удѣлами, Д. и Борисъ втяну- 
лись въ борьбу съ татарами, то и 
дѣло нападавшими на ихъ княжества. 
Борьба шла съ перемѣннымъ успѣхомъ, 
но въ 1377 г. Д. потерпѣлъ жестокое 
пораженіе отъ царевича Арабъ-шаха 
(Арапша). При нашѳствіи Тохтамыша 
(1382) Д. послалъ къ нему своихъ сы- 
новей Василія и Семена съ изъявле- 
ніемъ покорности. Въ награду ханъ 
послалъ Семена къ отцу съ ярлыкомъ 
на в. княжѳніѳ, а другого брата увелъ 
заложникомъ въ Орду. Вскорѣ послѣ 
этого Д. скончался. Н. Л. 

Димитрій Михайловичъ (1299— 
1325), по прозванію „Грозныя Очи а , 
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старшій сынъ в. кн. Михаила Яро- 
славича, послѣ мученической кончины 
своего отца въ Золотой Ордѣ (1319) 
унаслѣдовалъ прѳстолъ въ Твери. В. к. 
Юрій Даниловичъ Московскій взялъ съ 
Д. 2.000 рублей „выходного серебра", 
т. е. дани въ Орду, но удержалъ эти 
деньги у себя; но жалобѣ пріѣхавшаго 
въ Орду Д. разгнѣванный Узбѳкъ далъ 
послѣднему ярлыкъ на в. княженіе 
Владимірское, съкаковымъ Д. и вер- 
нулся на Русь. Когда Юрій поѣхалъ 
въ Орду, чтобы оправдаться передъ 
ханомъ, Д. поспѣшилъ туда же и при 
встрѣчѣ въ Ордѣ съ Юріемъ убилъ его 
(1324 г.), мстя за отца. За такое са- 
моуправство Д. былъ преданъ казни 
по приказанію Узбека. И. А. 

Димитрій Павловичъ, Великій Кн., 
сынъ Вел. Кн. Павла Александровича 
и Вел. Кн. Александры Георгіѳвны, уро- 
жденной принцессы греческой, внукъ 
императора Александра II, род. 6 сент. 
1891 г. въ селѣ Ильинскомъ, подмо- 
сковномъ имѣніи своего дяди Вел. 
Кн. Сергія Александровича, въ семьѣ 
котораго одно время воспитывался, 
такъ какъ мать его скончалась тамъ 
же въ Ильинскомъ 12 сент. 1891 г. 
Состоитъ шефомъ II гренадер. Фана- 
горійскаго полка и лейбъ-гвардіи 2-го 
стрѣлковаго Царскосельскаго полка. 

Дишмтрій Поліоркетъ, одинъ изъ 
эпигоновъ, сынъ Антигона, род. ок. 
336 г.; съ молодыхъ лѣтъ, съ 317 г., 
принималъ участіе въ войнахъ своего 
отца противъ полководцевъ Александра 
Вел. за оставленное Александромъ на- 
слѣдство. Въ 312 г. самостоятельно 
командовалъ при Газѣ и былъ разбитъ 
Птолемеемъ и Селевкомъ. Д. отпла- 
тилъ побѣдой при Міусѣ (Сирія) надъ 
Птолемеевымъ генераломъ Киллесомъ. 
Въ 307 г. Д., освободивъ Аѳины отъ 
Кассандра, торжественно принятъ былъ 
городомъ; въ 306 г. осаждалъ Сала- 
минъ на Кипрѣ, при чемъ изобрѣлъ 
огромныя осадныя машины (откуда 
прозвище Поліоркетъ — завоеватель го- 
родовъ). Тогда же вмѣстѣ съ отцомъ 
приыялъ царскій титулъ. Въ 304 г. 
тщетно осаждалъ Родосъ, въ 303 г. 
прогналъ изъ Греціи Кассандра, пыш- 
но и шумно жилъ въ Аѳинахъ болѣе 
года, а затѣмъ отправился въ М. Азію 
па помощь отцу, боровшемуся противъ 



Кассандра, Лизимаха, Селевка и Пто- 
лемея. При Ипсѣ Д. и Антигоиъ были 
разбиты (301). Послѣ неудачной по- 
пытки опереться въ борьбѣ съ врага- 
ми на Аѳины, Д. помирился съ Селев- 
комъ, выдалъ за него свою дочь, а за- 
тѣмъ, разссорившись съ зятемъ, въ 
297 г. рѣшилъ пріобрѣсти для себя 
царство, завоѳвалъ часть Греціи, за- 
хватилъ Македонію, смирилъ беотій- 
цевъ, взялъ и разрушилъ Ѳивы, вое- 
валъ съ эпирскимъ царемъ Пирромъ. 
Д. мечталъ вернуть сѳбѣ азіатскія 
владѣнія своего отца, но попалъ въ 
руки Селевка и умеръ въ 283 г. послѣ 
трехлѣтняго плѣна въ Херронесѣ (Апа- 
мея), въ Сиріи. Греки очень высоко 
цѣнили этого блестящаго сына своего 
смутнаго и тревожнаго времени. Д. 
отличался необычайной смѣлостью, 
энергіей и склонностью къ приключѳ- 
ніямъ, былъ образованъ, остроуменъ, 
распутенъ. И. Ш. 

Дииитрій Самозванецъ, см. Лже- 
димигпрій. 

Дигаитрій Шешяка (1420— 53), вто- 
рой сынъ кн. Юрія Димитріевича Зве- 
нигородскаго и Галицкаго, внукъ Ди- 
митрія Донского, видный участникъ 
междуусобицъ вел. княженія Василія П 
Темнаго (см.). Въ 1446 г. захватилъ 
Москву въ отсутствіѳ Василія, бывша- 
го у Троицы, гдѣ послѣдній былъ за- 
стигнуть врасплохъ и ослѣпленъ въ 
отмщеніѳ за ослѣпленнаго Василія Ко- 
сого, брата Д. Ш. Д. Ш. княжилъ въ 
Москвѣ недолго. Здѣсь начался ро- 
потъ на Д. и его галицкихъ бояръ за 
ихъ неправые суды („ПІемякинъ судъ"). 
По увѣщанію нареченнаго митрополи- 
та Іоны Д. отпустилъ слѣпого Васи- 
лія въ Вологду, взявъ съ него клятву 
не искать престола; но, какъ только 
Василій оказался на свободѣ, борьба 
возобновилась: духовенство разрѣщило 
Василія отъ вынужденной клятвы; 
соединенными силами князей, бояръ и 
касимовскихъ татаръ была вновь взята 
Москва, и Д. бѣжалъ, выпросилъ миръ, 
но и послѣ того продолжалъ интри- 
говать противъ Василія. Послѣ нѣ- 
сколькихъ лѣтъ междоусобія Д. былъ 
окончательно разбитъ (въ 1452), бѣ- 
жалъ въ Новгородъ, тутъ по наущенію 
изъ Москвы былъ отравленъ (1453). 

Н. А. 
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Дитойнъ (Вез Моіпез), гл. гор. сѣв.- 
амер. штата Айова, у сліянія рр. Ра- 
кунъ и Д. 86.368 ж. Лежитъ въ цеытрѣ 
каменноуг. бассейна, Университетъ 
(1.787 слуш.), академія наукъ. 

Дитойнъ, притокъ Миссисипи, 720 
км. длины. 

Дииорфизмъ, см. полиморфизмъ. О 
сезонномъ Д. см. бабочки, IV, 389. 

Дина, единица силы, см. единицы 
измгъренія. 

Дина, дочь Іакова и Ліи, похищена 
была во время пребыванія Іакова въ 
странѣ Сихемской сыномъ князя Эм- 
мора Сихемомъ, за что братья ея Си- 
меонъ и Левій убили его, родныхъ его 
и всѣхъ сихемнтовъ муж. пола (Быт., 
34). Такъ какъ Сихемъ является ге- 
роемъ-эпонимомъ ханаанскаго города 
Сихема, а Симеонъ и Левій — эпонимы 
двухъ еврейскихъ племенъ, то боль- 
шинство изслѣдователей видятъ въ 
этомъ преданіи персонифицированную 
передачу одного изъ эпизодовъ борьбы 
евреевъ за Ханаанъ. 

Динабургъ, см. Двинскъ. 

Динамизмъ, метафизическое или 
натурфилософское ученіе, видящее въ 
матеріи лишь внѣшнее проявленіе силы 
или силъ, единственно составляющихъ 
подлинную сущность вещей (Лейбницъ, 
Кантъ, Шеллингъ). Д. противополо- 
женъ ученіямъ, разсматривающимъ ма- 
терию какъ голое протяжеиіе (Декартъ) 
или какъ инертную массу, движеніе 
которой вызывается чуждымъ ей на- 
чаломъ: внѣшней по отношенію къ ней 
силой. 

Динамика, см. движеніе. 

Динамитъ, взрывчатое тѣло, содер- 
жащее въ своемъ составѣ нитрогли- 
церинъ С 3 Н 5 (М0 3 ) 3 . Нитроглицеринъ 
настолько непрочное соединеніе, что 
при малѣйшемъ толчкѣ сильно взры- 
ваетъ, а поэтому его совершенно нель- 
зя перевозить. Но въ 1867 г. Нобе- 
лю удалось найти средство, позволяю- 
щее широко распространить это взрыв- 
чатое тѣло. Онъ напиталъ нитроглице- 
риномъ инфузорную землю (трепелъ) 
и так. обр. получилъ Д., способный 
выдерживать перевозку и взрываю- 
щій отъ запала. Въ настоящее время 
различаютъ нѣсколько сортовъ Д.: 
1) гурдинамиты, получаю щіеся при 
смѣшеніи нитроглицерина съ твердыми 



мелко раздробленными тѣламп ; къ 
этой группѣ относятся: а) Д. I, состоя- 
щей изъ 75°/ 0 нитроглицерина и 25°/ 0 
кизельгура (или инфузорной земли); 
Ъ) Д. П, 18°/ 0 нитроглицерина, 72°/ 0 
калійной селитры и 10°/ 0 древеснаго 
угля; с) рекситъ, 64°/ 0 — 67°/ 0 нитро- 
глицерина, 18°/ 0 натронной селитры, 
11% дубильныхъ опилокъ, 4— 7°/о дре- 
весныхъ опилокъ и о!) динаммонъ, 45%, 
нитроглицерина, 47,2°/ 0 азотнокислаго 
аммонія, 7,8%, краснаго угля (не со- 
всѣмъ обуглившагося дерева). 2) Гре- 
мучая эюелатина, представляющая 
смѣсь 90— 93°/ 0 нитроглицерина и 7 — 
10°/ 0 коллодіонной ваты. 3) Студене- 
образные Д. (Оеіаііпе йупатіі), пред- 
став ля ютъ взрывчатыя тѣла, состоя- 
щая изъ нитроглицерина въ студене- 
образномъ состояніи въ смѣси съ по- 
рошками; сюда относятся: а) студене- 
образный Д. (Оеіаііпе йупатіі) изъ 
62,5°/ 0 нитроглицерина, 2,5°/о коллодіон- 
ной ваты, 25,5°/ 0 натронной селитры, 
8,75% муки, 0,75°/о соды; Ъ) гелигпитъ, 
изъ 54 — 63% нитроглицерина, 3 — 5°/о 
коллодіонной ваты, 26—34% калійной 
селитры, 6 — 9% древесныхъ опилокъ, 
0,5 мѣлу; с) аммонійная гремучая же- 
латина (Аттопзргеп^еіаипе) изъ 
38 — 470/0 нитроглицерина, 2 — 3% кол- 
лодіонной ваты, 46—55% азотнокисла- 
го аммонія, 3,5—5% сухой муки, 0,5% 
соды. Д. принадлежатъ къ быстро дѣй- 
ствующимъ взрывчаты мъ тѣламъ, по- 
этому они не могутъ быть примѣняе- 
мы къ огнестрѣльнымъ орудіямъ, но 
имѣютъ широкое примѣнѳніе для взры- 
вовъ въ камѳноломняхъ, при прорытіи 
туннелей и т. п. (см. X, 30 и слѣд.). 
Гурдинамитъ прѳдставляетъ пласти- 
ческую массу уд. в. 1,5 — 1,7. Зажжен- 
ный, онъ горитъ свѣтящимся пламе- 
немъ, но безопасно можно зажигать 
только небольшія количества, большія 
же при этомъ взрываютъ. Его употре- 
бляютъ въ видѣ небольшихъ патро- 
новъ длиной въ 10 см. и 1,5 — 2 см. діаме- 
тромъ, завернутыхъ въ параффиниров. 
бумагу. Студенеобр. Д. приготовляютъ, 
сперва растворяя коллодіонную вату 
въ нитроглицеринѣ, а затѣмъ смѣ- 
шивая въ машинахъ съ соотвѣт- 
ствующимъ порошкомъ. Изъ этой мас- 
сы приготовляютъ тоже патроны. 

И. Кб. 



* 
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Динамическая геологія— Динамометръ. 



378 



Динамическая геологія, см. гео- 
логия, XIII, 306 и 808/15. 

Динатошашииа, см. электротех- 
ника. 

Динамометръ, приборъ для измѣ- 
ренія силъ. Самый простой Д., могу- 
щій служить, напри мѣръ, для измѣ- 
ренія мускульной силы, со стоить изъ 
пружины, которая подъ дѣйствіемъ 
приложенной къ ней силы растяги- 
вается или сжимается; степень этого 
растяженія или сжатія указывается 
стрѣлкой на особ, циферблатѣ съ дѣ- 
леніями; стрѣлка эта получаетъ свое 
движеніе отъ пружины черезъ по- 
средство рычага. Подобный Д. въ обще- 
житіи употребляется для измѣренія 
вѣса (пруоісинные вши). Въ техникѣ 
Д. назыв. также приборы, измѣряющіе 
количество работы. Какъ извѣстно, ме- 
ханическая работа равна произведе- 




Рпс. 1. 



нію изъ движущей силы на путь, про- 
ходимый точкой ея приложенія, если 
направленіе силы совпадаетъ съ на- 
правленіемъ вызываемаго ею движе- 
нія; всего чаще въ техникѣ движущая 
сила передается валу, на которомъ 
насажены шкивы; послѣдніѳ съ по- 
мощью безконечнаго ремня передаютъ 
уже движеніѳ шкивамъ рабочихъ стан- 
ковъ. Чтобы измѣрить работу, которая 
передается отъ двигателя валомъ, ча- 
сто пользуются Д., извѣстиымъ въ 
техникѣ подъ именемъ зажима Прони 
(см. рис. 1). Онъ состоитъ изъ 2 ко- 
лодокъ — деревянныхъ или металличе- 
скихъ,которыярасполагаютъ на окруж- 
ности обода шкива, сидящаго навалу, 
и стягиваютъ болтами. Съ одной изъ 
колодокъ связанъ рычагъ, на кото- 
ромъ подвѣшенъ грузъ; колодки стя- 
гиваютъ болтами до тѣхъ поръ, пока 
треніе шкива о колодки настолько 



возрастѳтъ, что двигатель будетъ дѣ- 
лать именно то число оборотовъ, при 
которомъ онъ обыкновенно работаетъ; 
вмѣстѣ съ тѣмъ грузъ или гири на 
чашкѣ вѣсовъ измѣняютъ до тѣхъ 
поръ, пока рычагъ придетъ въ равно - 
вѣсіѳ и будетъ свободно держаться 
въ горизонтальномъ между упорками 
(г, Р положеніи. Тогда, на основаніи 
законовъ равновѣсія, моментъ силы 
тренія долженъ быть равенъ моменту 
вѣса груза, и если черезъ I назовемъ 
длину рычага, считая отъ центра 
вала, черезъ г— радіусъ шкива, черезъ 
Р — силу тренія на окружности шкива, 
а черезъ д— вѣсъ груза, то Рг = #?, 

или Р = . Сила тренія прило- 

жена касательно къ ободу шкива иея 
скорость относительно шкива, при не- 

подвижномъ рычагѣ, будетъ — — — і 

гдѣ п число оборотовъ вала въ мин. 
Слѣдов., работа силы тренія, какъ мы 

д I 2кгп. 

это уже знаемъ, равна — — -» 

г 60 

но такъ какъ двигатель, въотношеніи 
развиваемой имъ энергіи, поставленъ 
именно въ тѣ условія, въ какихъ онъ 
нормально работаетъ, то найденная 
нами величина и есть та работа, ко- 
торую двигатель при данномъ числѣ 
оборотовъ обыкновенно отдаетъ валу. 
Обыкновенно эта работа съ вала пере- 
дается станкамъ, при измѣреніи же 
ея тормазомъ Прони, вся работа дви- 
гателя поглощается работой тренія, 
которая въ свою очередь обращается 
въ теплоту, и потому при испытаніи 
тормазныиъ Д. необходимо шкивъ 
энергично охлаждать, поливая водой, 
иначе какъ шкивъ, такъ и тормазъ 
раскалятся и сломаются. При измѣ- 
реніи необходимо слѣдить за тѣмъ, 
чтобы рычагъ стоялъ неподвилсно и 
не прикасался къ предохранительнымъ 
упоркамъ О и Р, въ протнвномъ слу- 
чаѣ вычисленія будутъ не точны. Бо- 
лѣе простымъ и удобнымъ для поль- 
зования будетъ веревочный тормазной Д. 
(рис. 2). Устройство его состоитъ въ 
томъ, что на шкивъ надѣвается веревка; 
къ одному концу привѣшивается чашка 
съ гирями, а другой конецъ прикрѣ- 
шіяется къ пружиинымъ віісамъ. 
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Динашюнде— Дингельштедтъ. 
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Чашку нагружаютъ до тѣхъ поръ, 
пока двигатель не придетъ въ нор- 
мальный условія работы. Тогда, если 
вѣсы будутъ показывать натяженіе 
^ кгр., а гири будутъ вѣсить р кгр., 
то сила тренія будетъ равна Я~с[ — р, 
а работа тренія, или работа двигателя 
2кг.п 



будетъ Ь—С[ — р. 



. Если силывы- 



60 

ражены въ кгр., 
^ч. а скорости (слѣд., 

^ Ѵ\ и г) въ метрахъ, 
[ * тогда работа бу- 
детъ выражена въ 
к и л о г р а м м о - 
метрахъ. Иногда 
нужно измѣрить 
не работу двига- 
теля^ работу, по- 
требную для при- 
веденія въ движе- 
те рабочаго стан- 
ка. Работаобыкно- 
венно съ привод- 
наго вала передается при помощи 
ремня, при чемъ ведущая часть ре- 
мня натянута болѣе сильно, чѣмъ 
ведомая; разность этихъ натяжѳній 
равна силѣ трѳнія, приложенной 
по касательной къ окружности шки- 
вовъ. Если намъ будетъ нзвѣстна раз- 
ность натяженій ведущей и ведомой 
части ремня (В) и скорость ремня 



Рис. 2- 




Рис. з # 

(г>), тогда опрѳдѣлится и работа, 
передаваемая ремнемъ, Ъ — Я . ѵ. 
Для подобныхъ измѣреній можетъ 
служить Д. Тефперъ - Альтепека. При- 
боръ этотъ (см. рис. 3) состоитъ 
изъ 7 роликовъ, оси которыхъ между 
собой параллельны, средній роликъ 
(7) можетъ перемѣщаться, другіе слу- 
жатъ для направленія обѣихъ вѣтвей 



ремня а и Ь, такъ что противоположный 
давлѳнія на средній роликъ взаимно 
уравновѣшиваются. Среднее колесо и 
2 малыхъ укрѣплены на рамкѣ, вра- 
щающейся около горизонтальной оси, 
на которой сидитъ колесо 5; на эту 
же рамку дѣйствуетъ противовѣсъ. 
Вслѣдствіе большаго натяженія ве- 
дущей нижней части ремня, подвиж- 
ное колесо стремится приподняться, 
и противовѣсъ спускается; чтобы 
снова его установить, приходится 
натягивать пружину; при этомъ ея 
указатель проходитъ путь, пропорціо- 
нальный разности натяженія обѣихъ 
вѣтвѳй ремня; шкала пружины такъ 
градуирована, что отсчетъ на шкалѣ 
при натяженіи пружины прямо даетъ 
искомую разность натяженія вѣтвей 
ремня. Для болѣе спокойнаго дви- 
жѳнія противовѣса служитъ воздушный 
тормозъ. Знаявеличину движущей силы, 
опредѣливъ число оборотовъвала и ра- 
діусъ шкива, наход. поглощаемую стан- 
комъ работу. А. Г. 

Динамюнде, см. Усть-Двинскъ. 

Динанъ (Біпапі), старинный гор., 
упомин. уже въ VII в., въ Намюрѣ 
(Бельгія), на Маасѣ. Въ средніѳ вѣка 
былъ цвѣтущпмъ промышл. городомъ 
и въ XV в. насчитывалъ 60.000 жит. 
Въ 1466 г. Карлъ Смѣлый разрушилъ 
и обезлюдилъ городъ. Въ наст, время 
насчит. 7.674 ж. 

Динапуръ, гор. и воен. станція въ 
Бенгаліи, на пр. бер. Ганга, 33.699 ж. 

Динарій (денарій), см. монеты, 

Динарскіе Альпы, горный хребетъ 
въ Далмаціи, см. XVII, 526. 

Динарскій хребетъ, см. Балкан- 
ами пол., ГѴ\ 535. 

Динаръ, монетная единица въ Сер- 
біи, см. монеты. 

Династія (греч.), рядъ царствую- 
щихъ лицъ, происходящихъ отъ одного 
родоначальника, см. XVI, 142. Генеало- 
гич. таблицы важнѣйш. династій см. 
въ приложены. 

Династъ, въ Греціи названіе лицъ, 
коллективно захватившихъ власть (та- 
ковы „30 тиранновъ"). Это названіе 
не прилагалось къ носителямъ едино- 
личной тиранніи. 

Дингельштедтъ, Францъ, фонъ, 
нѣмец. поэтъ и драматургъ, см. XIV, 
300. 



Генеалогія важнѣйшихъ династій новаго времени. 

(По СатЬгісі^е Мойегп Нізіогу и нѣкот. друг, источникамъ 
составилъ Н. Н. Кашкаровъ.) 



ОГЛАВЛ ЕНІЕ. 



А. Великобритания. 

1. Тюдоры въ Англіи и Стюарты въ Шот- 
ландіи. 

2. Домъ Стюартовъ. 

3. Англійскоѳ наслѣдство съ 1714. 

4. Ганноверская линія. 

5. Саксенъ-Кобургъ-Готская линія. 

В. Фрапція. 

6. Домъ Валуа (1) до Карла VIII. 

7. , . (2) отъ Людовика XII. 

8. Домъ Бурбоновъ и Бурбонъ-Орлѳанскій. 

9. Домъ Бонапарта. 

С. Германія и Австрія. 

10. Домъ Габсбурговъ до Карла VI. 

1 1 . Габсбургъ-Лотарингская линія (Австрій- 
ское наслѣдство). 

12. Курфюрсты Бранденбургскіѳ. 

13. Пруссія. 

14. Домъ Виттельсбаховъ въ Пфальцѣ и 
Баваріи. 

15 . Баварія (1). Домъ Виттельсбаховъ съ 1460. 

16. „ (2) 

17. Курфюрсты и короли Саксоніп. Домъ 
Веттиновъ. Алъбертинская линія. 

18. Саксонія. Позднѣйшая Эрнестинская 
линія въ Готѣ, Кобургѣ и Альтенбургѣ 
(Гильдбурггаузены). 

19. Саксонія. Позднѣйшая Эрнестинская 
линія въ Веймаръ-Эйзенахѣ и Мейнин- 
генѣ. 

20 . Саксонія. Домъ Веттиновъ: ранняя Эрне- 
стинская линія въ Готѣ, Веймарѣ и 
Альтенбургѣ. 

21. Короли Ганноверскіе (отъ Георга III). 

22. Шлезвигъ-Голштинское наслѣдство. 

23. Герцоги Голштейнъ-Готторпскіе и вели- 
кіе герцоги Ольденбургскіе. 

24. Мѳкленбургъ. 

В. Нидерланды. 

25. Бургундія и Брабантъ. 

26. Нассау-Оранскій домъ; штатгальтеры 
Голлалдіи и Зеландіи. 



27, 



28. 



Короли Голландіи, штатгальтеры (За- 
падной) Фрисландіи; в. герц. Люкссм- 
бургскіе. 

Бѳльгія. Кобургскій домъ. 



Е. Италія. 

29. Савойя. 

30. Неаполь. Линіп Арагонская и Анжуйская 
и французскіе претенденты. 

31 . Неаполь (кор. обѣпхъ Спцилій) п Парма. 
Бурбонская линія. 

Р. Испанія. 

32. Дома Кастпльскій и Арагонскій до 
Филиппа III. 

33. Испанское наслѣдство. 

34. Фамилія Карла У. 

35. Домъ Бурбоновъ. 

36. Короли Наваррскіо. 

6г. Иортуъалія и Бразилія. 

37. Короли Португаліи отъ Іоанна I до 
Іоанна IV. 

38. Браганцкій домъ. 

Н. Швеція и Норвеъія. 
Домъ Вазы и Голштеинъ-Готторпскій. 
Домъ Бернадота, 
Король Норвегіи. 

1. Дапія. 
Короли Даніи, Норвегіи и Швеціи 
(I Ольденбург. домъ). 
Короли Даніи и Норвегіи (II Ольденбург. 
домъ). 

I. Турція и Балкапскія государства. 
44. Оттоманскіе султаны съ 1451. 

Сербія. (а) Домъ Карагеоргіовпчей, 
(Ь) домъ Обреновичей. 
Румынія. 
Болгарія. 
Грѳція. 

49. Черногорія. 

К. Востокъ. 

50. Персія. Шахи Каджарской династін. 

51. Могольскіо императоры Индіи. 

52. (а) Маньчжурская дпнастія Клтайскихъ 
императоровъ. (Ь) Имиераторы Японіи. 

Ь. Польша, Вепгрія и Трапсилъваиіл. 

53. Ягеллоны и Заполья. 



Генеалогическія таблицы россійскихъ дшастій будутъ 
приложены при статыь Россія. 



Сокращенія и знаки. 



Архп. = архіспископъ. 

б. и. или б. и. н. = безъ потомства (т.-е. 







закоынаго). 


в. горд. 





великій герцогъ,-ня. 


герц. 


— 


герцогъ,-ня. 


грф. 


— 


графъ, графиня. 


вдов. 


— 


вдовствующій,-ая. 


возст. 


— » 


возстановленъ,-а. 


еп. 


= 


еппскопъ. 


пмп. 


— 


императоръ. 


каз. 




казненный. 


кап. 




капитанъ. 


кард. 




кардиналъ. 


кн. 




князь, княгиня. 


к. 




король, королева. 


курф. 




курфюрстъ. 


лгрф. 




ландграфъ. 


лейт. 




лейтенантъ. 


м. 




маркизъ,-а или маркграфъ. 


морг. 




морганатпческій. 


ІШЗ. 




низложенный съ престола. 


откз. 




отказавшійся отъ престола. 


полк. 




полковникъ. 


прав. 




правитель,-ца. 


през. 




президентъ. 


пр. 




принцъ, принцесса. 


разв. 




разведенный, -ая. 



рож. = рожден ный,-ая. 
уб. = убитый. 

(1), (2), (3;, поставленный рядомъ съ име- 
нами, означаютъ порядокъ брака этого 
лица. Напримѣръ, Генрихъ УІІІ (6) = 
(3) Екатерина Парръ. 

(1), (2), (3), поставлен ныя надъ ѵмепеш, 
указываютъ, оть какого брака родителя 
родилось данное лицо. 

1, 2 — надъ именемъ означаетъ порядокъ 
рожденія. 

= означаетъ бракъ. 
| означаетъ смерть. 

~ 4 поколѣнія и т. подоб. 

I означаетъ пропускъ нѣсколькихъ поколѣвій, 
котор. не были опредѣлены. 

| означаетъ, что продолженіе рода не ука- 
зывается. 

означаетъ поколѣніе незаконное. 

( ) Скобки, заключающія титулъ, указываютъ, 
что послѣдній былъ пріобрѣтенъ послѣ 
брака. 

() Скобки, заключающая низшій титулъ, показ., 
что этотъ титулъ былъ обыкнов. въ упо- 
требленіи. 



Генеалогія важнѣйшихъ династій новаго времени. 



Таблица 1. 

Тюдоры въ Англіи и Стюарты въ Шотландіи. 

Англім. Шотландія. 



Джонъ Гоитъ 
(3 сынъ Эдуарда III) 



1 



Робертъ III 

1390—1406 



Джопъ Бьюфортъ, графъ Сонерсетскій 



I 

Джопъ Быофортъ, герц. Сомсрсстскій 



Оуэпъ Тюдоръ = Екатерина, вдовств. к. 

(вдова Генриха V) 



I 

Ашіа (1) = Іаковъ I | 1473 

і (23 = Сэръ Іаковь Стгоартъ 
(1)1 (2) 



Маргарита Бьюфортъ — Эдмуплъ Тюдоръ, герц. Ричмопдсьій 
Эдуардъ IV 



1461—8 



I 

Іанов-ь II 

і 14С0 

I 



I 

Джо гтъ , 

гр. Асольскій 



Елизаветам Генрихъ VII 
I N85-1509 
I 3 



Александра герц. Албапи 
+ 1485 

Джопъ, герц. Албапи, 
рсгентъ Шотландів -|- 1536 
4 2 



1 



I 



Марія (2) = Іаковъ 

I л. Гамильтопъ 
Іановъ III : ! 

і 1488 



Аріуръ = (І)Екатернна (2) = ( 1 ) Ге и р и X ъ V I 

дочь Фердн- 1509—47 

нанда н 

Изабеллы 
Испанской, 
і 1536 



! (2)= Аппа 
Болейнъ 



і 



(2) 



(3) = Дженпи Марія 
Сеймуръ 

(4) = Анпа ] 
Клевскал | а „^ въ 

(5) = Екатерина л. 2542 

Гоуардъ 

(6) = (3) Екатерина 

Парръ 
(3) 



Елизавета— Мат пѣй Стюартъ, 
гр. Ленпокскій 
+ 1513 

Маргарита(І) = Іаковъ IV 

І 1539 -\ 1513 Джопъ, герц. Лепнок.= Анпа 

(2)=Графъ Апчус. 4; 1526 



1(3) 

V = Марія, Маргарита ■ 
дочь Клавдія 
герцога 
Гиаа 



Матвѣй 
герц. Леппок. 
і 1571 



ЛЛаиія I = Филиппъ II, Елизавета 

1553—8 б. п. н. Испаши 1558—1603 



I 

Эдуарда VI 

1547-53 



Ф[ анцискъІІ 
К. Фрапцін 



I |а і| 

= (1) МарІЯ (2) = Геприхъ, Карлъ, 

низл. 1567 ІлордъДарп- гр. Леннокскій 
казн. 1587 I лей, уб. 1567 = Елизавета 
[ Кавепдишъ 



Іановъ VI и I 

1567 — 1625 Шотлапдія 
1603—25 Атлія 



Арабелла Стюартъ^ібіа б. п. 
= Іінльгельмъ Сеймурскій 
(герц. Сомерсетскін). 



Домъ Стюартовъ. 



Аппа, = Іаков-Ь VI и I 



дочь Фридриха Іі, 


1567—1625 Шотлапдія 


к. ДанІн 


1603-25 Анхлія 



Генрнхъ Карлъ І==Генріетта Маріл, 
4 1612 1625—49 I дочь Генриха IV, к. Фрапціи 



Елизавета 
І 1662 



Таблица 2. 



: ФрЦДрИХЪ V 

курф. Пфальц. 



Карлъ II 

і 1685 б. п. 
= Екатерина, 
дочь ІоанпаІѴ, 
к. Португаліи 



I 

Млріл 
=Внльгельмъ II, 
пр. Оранскій 



О) 



I 

Іановъ II (1) = Анпа Гаіідъ 
1685—8 (2) = ЫарІя, дочь 
ппэл. Альфопса IV, 

герц. Модсп- 
скаго 



(1) 



Геирихъ , 
герц, Глостер- 
скій, 1660 
б. п. 



Генрістта Маріл 
= Филиинъ, 
герц. Орлоап- 
скій 

I 



I 

Анпа = Віікторъ Амадеи II 
Міірія | герц. Сапойскій 
(2) 



I 

Вильгелылъ III = Марія II 

1689—1702 1689— 94 

6. п. б. п. 



Анна = пр. Георгъ 
1702—14 I Датскій 



I 

Іаковь = Маріл Собѣсская 



12 

Софіл = Эрпестъ Августъ 



| 1714 



Віільгельмъ, 
герц. Глостерскій, 
і 1700 



Карлъ Эдуардъ 
і 1788 б. п. 



I 

Геприхъ, 
кард. Іоркскій, 
+ 1807 б. п. 



(курф. Гапііо- 
ворскім) 



Г еоргъ I 

(см. табл. 4). 



Таблица 3. 



Англійское наслѣдство съ 1714. 



Іановъ I 



I 

Карлъ I 



Елизавета = Фридрихъ V, курф. Пфальц, 



Іановъ II (1) = Авва. ГаЕдъ Гѳеріетта = (1) Филиппъ (2) 



(2) = Марія Моденская |' 1676 



0) 

I 

Анна і 1714 Іаковъ | 1766 



(2) 

I 



Анна Марія 

і 1728 
= Викторъ 
Амадей II 
Савойскій 



герц. Орлеап- 

скіи 



Карлъ 
Людовикъ 

I 

Елизавета 
Шарлотта 
і 1722 



Робертъ 
І 1682 б. п. 



Морись 
+ 1652 б. п. 



Эдуардъ = Анеа де Гопзага 



Лунва = (2) Карлъ 



і 1679 



I I 

Карлъ Эдуардъ, Генрих*, 

рожд. 1720 кард. Іоркскій 

і 1788 б. п. і 1807 б. и. 



I 

Филиппъ, гррц. 
Орлеамскіи 
+ 1723 



Людовикъ 



I 

Елизавета 
Шарлотта 
= Леопольдъ, 
герц. Лотарииг- 
скііі 



Теодоръ, 
кн. Сольмс. 



Люновихъ Оттонъ, 
ки Сольмскій 
| 1716 



Доротея 



I 

Елизавета 



Христина 



Леопольдъ 
Климеитъ 



Фаициспг 
Стефанъ 



Елизавета 
Тереза 



Карлъ 



Анна 



Людовикъ = Марія Аделаида 



герц. Бур 
іувдскій 



| 1712 



Марія Луиза = Филиппъ V 
І 1714 I 



Викторъ 
Амадей 



Карлъ 
Эммануилъ 



Эммапуилъ 
Филибертъ 



Людовикъ XV 



Людовикъ 



Филиппъ 



I 

Фердинандъ 



Бенедикта 
і 1730 



! I 

Іоанпъ Эрнестъ = Софья 

Фридрихъ Августъ ■}■ 1714 
герцоги Браупшвеигъ- 
Люнебургіжіе 
(Ганновсръ) 



Шарлотта Фелнцита- 
та + 1710 
= Рѳнальдъ, 
герц, Модеискін 



I 

Вильгельма на 

Амалія — 
вып. Іосвфъ I 



Марія Жозефина 
рож. 1699 



Фраицискъ Іоаинъ 
Фридрихъ 



Климеитъ 



Амалія 



Георгъ I 



Генріетта 



Анна і 1733 = Гвпрпхъ КЫн, пр. Конде 
Людовикъ, герц. Бурбонъ ^ 1710 



Маріл 



Людовикъ Генриху 
герцогъ Энгіенскін 



Луиза : 



: Армандъ, 
пр. Конти 



Л. Анна 



Марія 



I 

Генріетта 



I 

Тереза 



I 

Кралъ, 
графъ Шаролѳ 



Людовикъ, 
гр. Кзѳрмонтскій 



Ганноверская линія. 

Георгъ I 1714—27 = Софія Доротея Брауншвенгъ-Люпебургская 

Георгъ II + 1760 = Каролвпа Брапдепбургъ-Ансбахсвая 



Таблица 4. 



Августа = Фрпдрпхъ 



Саксѳпъ-Готская 



Людоввкъ 
пр. Уальскій 
і 1751 



Аппа = Вильгельмъ IV 
пр. Ораискій 
(см. табл. 27) 



Эынлія Каролина Еильгйльмъ 

герц. Кумберлэпдск. 
і 1765 б. п. 



Марія =г Фрпдрпхъ II, Луива ~ Фрпдрпхъ V 

лшідграфь к. Дапія 

Гессенъ-Кассельскій 



Карлъ Вял. = Августа 
Фсрдпн. герц. 
Брауншвѳйтскій 



Георг-ь III 

+ 1820 



і Шарлотта 
Меклепбургъ- 
Стрѳлицкая 



I 

Эдуардъ 
Августъ, 
герц. Іорксків 
+ 1767 б. п. 



Вильгельмъ Генрпхъ, 
герц. Глостер скііі 



Гепрпхъ Фридрихъ, 
герц. Кумбврландекій 
І 1790 б. п. 



Каролипа = Христіапъ VII 
Матильда 4> 

(см. табл. 43) 



I 

Каролива — Георгъ IV 



+ 1821 



і 1830 



I 

фрпдрпхъ, 
герц. Іоркскій 
+ 1827 



Вильгельмъ IV 

і 1837 
— Аделаида 

Саксепъ-Меиппнгепская 



I 

Шарлотта 
= (; ) Фрпдрпхъ I, 
к. Вюртемберг- 
скій 



I 



Шарлотта — Леоаольдъ 
| 1817 б. п. Саксенъ-Кобургъ- 
Готскіп 
(к. Бельгіи) 
(см. табл. 28) 



Эр н есть, 
герц. Куиберлэндскіп, 
к. ГапноверскІп 1837 

і 1851 
(см. табл. 21) 



I 

Адольфъ 
герц. Кембрпдясскііі 

і 1850 
= Аа густа 
Гессенъ-Кассѳльскал 



Викторія (2) = Эдуардъ, герц. Кептскій 

I 



Марія = Вильгельмъ 
Фрпдрпхъ, 
герц. Гло- 
стере кі и 
і 1834 б. п. 



Винторіп — Альбертъ Саксепъ- 
І 1901 4, Кобургъ-Готскій 
(сл. табл. 18) 



Георгъ, 
герц КэмбрпджскіЗ 
і 1904 



I 

Аигуста 



Маріл 



Адольфъ, герц. Текъ 



Саксенъ-Кобургъ-Готская линія. 

Впкторія — Альбертъ Саксепъ-Кобургъ-Готскій 
+ 1901 1 і 1861 



Френспсъ, герц. Текъ 

^ 

Впкторія Марія =г Гѳоргъ V 

Таблица 5. 



I 

Вякторія 

х= ФрНАрИХЪ Ш 

(Герман, ими.) 
I 



Эдуард-ь VII 

і- 1910 



Александра 
Датская 



Альбертъ Внкторъ 
герц. Кларѳпскій 
1892 



I 

Лупза = 
Александръ, 
герц. Файфъ 

1 

Георгъ Ѵ = 

Впкторія Маріл 
Текъ 



I 



Модъ — 
Гаконъ VII, 
к. Норвѳгіп 

I 

Викторія 



I 

Алиса 
= Людовпкъ IV, 
в. герц. Гессеяъ- 
Дармштадтскій 

і 



Альфредъ — Вел. кн. Марія 
Алексапдровна 



герц. Эдинбург., 
герц. Саксенъ- 
Кобургъ-Готскій* 
т 1900 



I 

Альфредъ 
і 1899 



Марія 
(см. таб. 18) 



Артуръ, 

герц. КоппаутскіВ 
= Луиза, дочь кн. 
Фридриха Карла 
Прусскаго 



I 

Леопольдъ, 
герц. Албанв 
Елена Вальдекъ- 
Пирмонтская 



Беатриса = 
Генрихъ Морисъ, 
кн. Баттепберг- 
скіВ 



Елена 



: Христіапъ 
Шлезвнгъ-Голштвпскіи 



| 



Хрпстіанъ 
Т 1900 



I 



I 



Внкторъ Альбертъ Викторія 



Лупва = Арибертъ 

Апгалі тскіЗ 



Луляа 
= Іоаппъ 
М. Лорпъ 
(герц. Аргаиль- 
скін) 



I 

Эдуардъ, Альбертъ Марія 
ар. Уэльскіи 



I I I 

Генрихъ Георгъ Іоаннъ 



I 

Маргарита 
= Густа въ Адольфъ. 
герц. Скапінскіи 

і 



Артѵръ 



Алиса Маріл 
= Алексапдръ 
Текъ 
і 



Л. Карлъ 
Эдуардъ, 
герц. Саксоиъ- 
Кобурръ-Готскій 



Алексапдръ 



I 

Впкторія 
Евгенія 
=Альфонсъ XIII, 
к. Испапіа. 



ж I I 
Леопольдъ Морисъ 



Бнкторія 
Патриціл 



6 



ГКНЕАЛОПЯ ВАЖНѢЙШИХЪ ДИНАСТИЙ НОВАГО ВРЕМЕНИ. 



В а л у а (1). 

Карлъ Валуа, 
сыпъ Филиппа III 

Филиппъ VI 1328-50 

Іоаннъ і- 1364 



Таблица Ѳ. 



Карлъ V 

і 1380 



Людсвмкъ, герц. Апжуйскій 
(см. таб. 30) 



Карлъ VI Изабелла 
■{■ 1422 I Баварская 



I I I 

Филип пъ, герц. Бургунд. Жаяпа ~ Изабелла — 

(см. таб. 25) Карлъ II, Джлпъ Галеаццо 

к. ІІавирскіо Вискоитп 
Людовикъ, герц. Оріеаисків — Валентнна 
[см. іаб. 7) Висконти 



Іоаннъ Дофпнъ 
+ 1417 б. п. 
= Жакелпна 
Голлапдская 



Мапгарита (1, 
Шотландская 



Изабелла (1)=(2) Ричардь II 
к. Апглін 
(2)=Карлъ герц. 
Орлеанскій 



Жанна — Іоанпъ, 
герц. Бретопскііі 



Екатерина Генрихъ V, 
к. АнглІи 



Карлъ VII Марія, дочь 



і 1461 



Людовинъ XI (2)=Шарлотта 



і- 1483 



Савойская 



Пѳтръ ІІ,=Анна 
герц. Бурбонъ + 1522 



Людовика II 
Анжуйскаго 



I 

Агнеса 
Савойская 

— Фрапцискъ, 
грф. Дгопуа 

Ловгвильскій 



Екатервиа 
=:Карлъ Омѣлый 
(см. таб. 25) 



Магдалина Гастопъ 

Наварскій 



Жанна — 
(1) Дю.товнкъ 
XII 



I 

Карлъ VIII 0) Анна, герц. Бретонская (2) (2) Людовикъ XII 
і 1498 б. п. | 1514 



Фрапцискъ II, герц. Бретопскіи 
і 1484 



Валуа (2). 



Лгоюввкъ, герц. Орлеанскій = Валентина Висконти 
братъ Карла VI, Миланская 
1407 



Іоанпъ, 
грф. Дюнуа 
+ 1468 

| 

Фрапцискъ, 
грф. Дюнуа 
Лонгвнльскій 
і- 1491 



Изабелла = (1) Карлъ, герц. Ор- (2) 



дочь Карла 
VI 



леанскіи 



Марія 
1 Клев екая 



Іоаінъ 
I грф 



Ангулем- 
скій | 14С7 



I 

Маргарита 



Таблица 7- 



Іоаннъ IV, 
герц. Бретон- 
ски | 1399 

I 8 

- Ричардь, грф. 
I Этанпъ 



Жанна 
— Іоаннъ, 
герц. Алансои 



Анна (2) 
герц. Бре- 
тоиская 



скіи 



1476 



(2) Людовинъ XI 

1498 - 1515 
(3) = Марія 
Англінская 



Карль ■ 
грф. Алгу- 
лемскій 
4; 1496 



Луиза 
Савайсісая 



I I 
Фрапцискъ II, Людовикъ I Рематъ | 1492 
герц. Лоягвильскін ■}■ 1516 
і 1512 

Карлъ 
і 1525 б. п. 



I 2 

Реиата — Эрколе 
герц. 
ФѳррарскІй 



3 I 



I 



Клавдія = (1) Франциснъ I 

1515 - 47 
(2) Элеонора 
сестра Импер. 
Карла V 



Фрапцискъ II 
герц. Бретонскій 
1458 - 88 
I 

Анна, герц. Бре- 
| тонская 
Маргарита (1) == Карль 
герц. Алан 
сонскпі 
(2) = Генрих ь II 

с. Нанарскіи 



Клавдія 
4; 1524 



Фрапцискъ 



Людовикъ II 



Генрихъ II 

•Г 1559 
— Екатерина 
Медичи | 1589 



I 

Карлъ 
герц Орлеан 
скій -{■ 1545 б. 



I 

Магдалина 
: (1) Іаковъ V" 
Шотланд- 
ски! 



I 

"Маргарита 
Эмиануилъ 
Филибѳръ 
Савойскій 

(гл. таб. 29) 



Франциснъ II 

І 1560 
-г Марія Стюартъ 
к. Шотлаядіи 



I I 

Карлъ IX Франциснъ, 

1574 б. п. герц. Алансон- 

*= Елизавета апжуЙскій 

Австршская і 1584 б. п. 
Генрихъ 1 1 1 я убит. 1589 б п. 

= Лупэа ле МрркЗръ 



Г 

Елизавета 
(3) Филипнъ II, 
к. Испанін 



Аятуанъ 
Бурбонъ 



I 

Маргарита — (1) Генрихъ IV 

(см табл. 8.) 



КлавдІя = Карлъ, 

герц. Лотарнвгскій 



Таблица В. 



Бурбоны и Бурбонъ-Орлеанскій домъ. 



Марія Медичи = (2) ГенрИХЪ IV (1) = Маргарита, дочь Генриха ТІ 
1589 — 1610 (убитъ) 



Людовииъ XIII 

і 1643 



Анна 

Анстріиская, 
дочь Филиппа II, 
к. Испані* 



Гастонъ = Марія 
герц. Орлеанск. Монпансье 
+ 1660 



Апна Марія Луиза 



I I I 

Елизавета =: Филиппъ IV, к. Испанін 
Христина = Викторъ Амадей герц. Савонск. 
Генріетта Марія - Карлъ I, к. Англіи 



Марія Грреза = Люда в и н~ь 
Испанская I -{■ 1715 



XIV 



Люяовнкъ Дофннъ = Марія Анна 



I I 
Елизавета Шарлотта =: (2) Фплинпъ (1) = Геиріѳтта Марія 
Пфальцкая I гѳр. Орлеап- 

скій 



і 1711 



Баварская 



І 

Людоннкъ, герц. = Марія Аделаида 



Филиппъ, герц. 
Орлеанск. Регентъ 
і 1723 

1 



I 

Елизавета Шарлотта 
= Леопольдъ Іосифъ, 
герц. Лотарннгскііі 



Марія Лунза 
= Карлъ II 
Испангкій 



Бургупдскій 
і 1712 



Савонскал 



Филиппъ, 
герц Анжу 
(Филвппъ V, и 
Испапіи) 



I | 
Карлъ = Маріл 
гер. Бер- Луиза 
рійскій 



I 

Шарлота 
~ Францнскъ III, 
Гер. Моденскій 



I 

Людовикъ 
+ 1752 

I 



Лунза Елизавета 
= Людовикъ Испапскін 



Анна Марія = 
Викторъ Амаірн II 
(к. Сардипін) 

Марія Аделаида - 
герц. Бургундскііі 



Людовикъ XV = 

І- 1774 



: Марія Лещннская 



Людовикъ Филиппъ ■{■ 1785 

I 

Людовикъ Филиппъ 
Эіалите, каз. 1793 



Марія Луива 
= Филиппъ, 
герц. Парискій 



Людовикъ Дофннъ (2) = Марія Жозефина 
4- 1765 I Саксонская 



Луи- 



Филиппъ 

1838 - 48 
+ 1850 



Марія 
Антуапетта 
Аистріиская, 
каз. 1793 



I III 

ЛЮДОВИКЪ XVI ЛЮДОВИКЪ XVIII Карлъ X Елизавета, 

каз. 1793 1814 — 24 1824 — 30 1 1836 каз. 1794 Фердинандъ, 

грф Провапсскій Грф. Артуа герц. Орлеапскій 

= Марія Тереза Сэрдпнская -\ 1842 



Марія 



Амалія, дочь Фердинанда, 
в. Деаполнтан. 



I 

Луиза = 
Леопольдъ I, 
к. Бельгіи 



I 



I 

Людовикъ 
Дофннъ 



I. I 

Марія = Людовпкъ, 
Тереза герп. Ангулем- 
скій 1844 б. п. 



I 

Кярлъ г= Каролина 



герц. Бер- 

рінскій, 
убит. 1820 



Неанолнтапскал 



Людовикъ, 
герц. Пемур- 
скій і 1896 



Г 

Фралцнскъ, 
пр. Жуап- 
вилі.скій 
і 1900 



Генрихъ, 
герц. 
Омаль- 

скііі 
4- 1897 



Людоипкъ Филиппъ, 
графъ Паряжскій 



Гепрнхъ, 
^ерц. БордоскіЗ 
грф. де Шамборъ) 
і 1883 б. а. 



Фплпппъ, 
герц. Орлеанскіи 



I 

Робертъ 
гер. Шартрскій 

- I 

і 

Марія Аыалія 
: Карлъ, к. Португальскій 



I 

Аптуанъ, 
герц. Монпансье 
і 1890 



Францпскъ Кларі 

I 

I 

Юлія 



Домъ Бонапарта, 

Карлъ Марія Бонапарт* вМ. Летвція Рамоляно 



Таблица 9 



Дезпдерія 
= Маршалъ 
Бернадотъ 
(Карлъ XIV 
к. Швеціи) 

Оскаръ 1 
= Жозефина 
Еогарпе 



: ІОСИфЪ, 

к. Неаполи- 

танскій, 
к. Испаніи 
1808—14 
І 1844 



, 13 
Люсьенъ 

кн. Канвно 

+ 1840 

(1) = Ш. Буайв 

(2) = Александрии а 
(де-Блешамъ), 
раза. Жубѳрту 



Марія Лунза (1) = (2) Наполеонъ I + 1821 
Австтниптеая. п\ — /п\ \к л -ял. /і\ п 



Австрійская, 
герц. Пармская, 

раза. 1814 
(2) = гр. Адамъ 
Нейппергъ 
I 



I 

Зинаида 
: Карлъ 
2-й кн. Калпно 



I 

Шарлотта 
= Нап. Людовикъ 
(сы'нъ Людовика) 



„ 1(2) 
Карлъ 2 
кн. Канило 
і- 1859 



I 

Наполеонъ, 
герц. Рейхштадт- 
скій 
+ 1832 



(1) — (2) Жозефина (1) — Внконтъ 



Ташё-де-ла- 
Пажерп, 
раэв. 1809 



Алекс. 
Богарне 



I 



I 

Августъ 
І1835 
= (1) Марія, 
к. Порту- 
гальская 



Евгенів, 
герц. Лейх- 
тенбергскій 

+ 1824 



Августа 
Баварская 



I 

Элваа 

\ 1820 
= Ф. Баччіоки, 

герц. Луккскій 



1 дочь 
Гортепэія 



Полина 

(1) = ген. 
Ле-Клеркъ 

(2) = кп. 
Кампллъ 
Боргеае 
герц. 

Гуасталъскііі 



Кар оли па 
= Іоахимъ 
Мюратъ, 
к. Пеаполп- 
тапскій 
1808-15 



б. п. 



I 

Жопсфпоа 
- Оскаръ I, 
к. Швеиіп 



Н. Карлъ 
І 1807 



Н 



Людовикъ 
+ 1831 
" Шарлотта 
(дочь Іссвфа) 
б. п. 



I 



Людовикъ, 

к. Голландіи 
1806-10 



Кр. Людовикъ Н. 

Наполеонъ III, | і 

имп. Франціи Ахиллъ Люсьенъ. 

1852—71 



Макспывліанъ + 1852 
=Вел. кн. М. Нико- 
лаевна 

I 



I 

Іоспфъ 
1- 1865 б. 



Зинаида 



I (2) 
Павелъ 
т 1827 
б. а. 



4- 

2 сына 

мрц. Лейхтен- 
беріскіё. 



Гооргъ, кн. Романовскій 
(2) = Анастасія Черногор. 



+ 1873 
= Евгеш'я 
Марія дѳ Гусманъ- 
и-Портокарреро 
грф-ня Тебъ 



Наполеонъ Евг. Людв., 
кн. Имперскіи 
І 1879 б. п. 



2 до- 

пр. Мюратъ чери 



I 

Люсьенъ 1 1878 
3 сына 



„ I (2) 
Л. Люсьенъ 
І 1891 б. п. 



Люсьенъ 
кард. Бонапарта 
і 1895 б. п. 



„ I (2) I (2) 

ііьеръ Антопій 
+ 1881 б. а. 

= Элеонора Руфлинъ 



6 дочерей 



Іеронитъ, 

к. Бсстфаліи 
1807—14 і 1860 

(1) 1804 = Елизавета 
Патерсонъ, 
раэвѳд. 1805 

(2) 1807 = Екатерина 
Вюртеыбергская 



Іеронпмъ Нап. 
род. 1805 і 1870 



Наполеопъ 
Карлъ 

пр. Бонапарт» 

І 



Роландъ — 

Ыарія Фелнкеъ Бланка 



Марія — Лент. Энрико 
Готтн 



I 



Евгенія 

Наполеонъ Ней д'Ельшингенъ 
сынъ маршала 
Нея, раза. 1903 



Марія — Георгъ 

пр. Греч. 



Жанна = 
Генрихъ, 
яаркиэъ 
де-Виллѳпевъ 
Эсклапонъ 



I (2) 
Іеронвнъ Н. 

1 1814 к 
пр. Мовфоръ 
І 1847 б. п. 



« 1 (2) 
Матильда — 

Анатолія Демидовъ 



! (2) 

Н. Іос. Карлъ 
пр. Наполеонъ 

і 1891 

Клотильда 
Сардинская 



Іѳрониыъ Н. 
франц. полк. | 1893 



Карлъ Іосифъ 



Луиза =г грф. Мольтке-Гитфелъдъ 



Виктор» Н., 
пр. Наполеонъ 



і 

Іеронвзп, Нап. Карлъ 1878 



Н. Людовикъ, 

б. генѳр. русской арміи 



Летиція == (2) Амадеи, герц. Аостскій, к. Иопанін 1870—3 + 1890 

Гумбертъ 



Габсбургскій домъ. 



Таблица 10. 



Эрпестъ, герц. Штпріи, Каринтіи в Крайны | 1424 

Фридрихъ III = Элеонора, дочь Эдуарда, к. Португалін 
Ими. 1440-93 | 

ЕІанка МарІя Сфорца = (2) Мансишиліанъ (!) = Марія, дочь Карла Смѣлаго, 
Имп. 1493—1519 I гѳрц. Бургуядскаго 



Филиппъ — Іоапва Арагопская 
І 1506 I (см. таб. 32) 



Каолъ V, имп. 1519, откэ. 1556 
{см. таб. 34) 



Маргарита (1) = Іоаппъ, кн. Астуріскііі, 
Правительница Нндерландовъ (2) = Фнлпберъ СавоПскІй 



Фердинандъ I = Анпа, дочь Владислава, к. Богемін и Вепгрів 
вып. 1556—64 



Маріл Максим ил Іанпь II, 

к. Венгріи и 

Богемін, 
нмп. 1564—76 



( 3 

Фердвиандъ, 
графъ Тироль- 
скій + 1595 



I 4 

Марія — Впльгельмъ, 

герц. ІОлвхскій 
в Клѳвсків 



I 6 

Іоавна = Фраицъ, 
вел. герц. 
Тосканскіи 



I 2 

Анна = Альбертъ III 
1 Баварскііі 



Матвѣп = Апна 



I „ I 
Андрей Карлъ а Сивилла ГОлнхская 

М. Бургоскій 



МарІ 



I 

Анна 
: (4)ФнлвппъІІ, 
к. Нспамскін 



I 

Рудольфъ || 

нмп. 
1576—1612 



Эрнѳстъ, пранп- 
те.іь Нидерландовъ 
і- 1595 



Елиаавета 
— Карлъ IX 
Ф ранцу зскій 



I 

Матвѣй 

Ими. 1612-19 = 
Апна Тирольская 



Максимиліяпъ, 
вел. маг. Тевток- 
скаго ордена 



1 

Альбертъ кард., 
управ. Плдерланд. 
(си. таб. 32) 



Марія Анпа 
Баварскія 



I 



Фердинандъ II 

имп. 1619-37 



I 

Маргарита = Филпппъ Ш 
і. Испанін 



Марія Анва 
(сл. таб. 11) 



Фердинандъ III 

нмп. 1637—57 



Марія 



Лсопольдъ 
еп. Страс- 
бурга, 
Пасау в пр. 
грф. Ти- 
рольски 



: Клавдія 
Тоскапская 



I 

Марія Магдалина 
= Козьма II, 
герц. ТоскапекІй 



Апна = 
Сіігвзмунзъ Ш, 
к. Польскій 



Фердвнандъ Карлъ, грф. Тирольс. = Анна 

I 



1 



Фердвнандъ, Марія Анпа 
в. РимсніВ = Филнппъ IV, 
Т 1654 ж. Нснаніи 



Элеовора 
(2) = Карлъ, 
герц. Л отар и пг- 
скій 



Марія Анпа Жозефина Марі^ Терка = (1) ЛеОПОЛ ьдъ I (2) = Клавдія Фелітцпта 
= Іоаннъ Вильгелъаъ Исиансная Имп. (3) = Элеонора Магда- 

Нейбургъ 1658—1705 лнна Ыеибургъ 



0) I 



Макснчвліапъ II Марія Аптопія 
Банарскій 



(3)1 
Іасифъ I, 

вмп. 1705—11 



! О) 

Карлъ VI, нмп. 1711 
(ем. таб. 11) 



■40 



я = Карлъ, герц, 
Ан тріи, 
Штирів 
п проч. 



! г 

Марія 
= Снгиамундъ 

Баторій кн. 
Транснльванскі іі 



со 



Таблица И. 



Габсбургъ-Лотарингская линія. 
Австрійское наслѣдство. 

Фердинандъ II 1619-37 



Макснмиліанъ I- 
курф. Бапарск. 



: Марія Анна 



Леопольдъ Вильгельмъ, 
еп. Пассау, Страсбурга и пр. 



Фердинандъ 1679 



| 1 

Фердинандъ III 

I 

Леопольдъ I 

I 



Кунигуида = (2) Максиынліанъ II (1) = Марія Антонія 
Собѣсская 



Іосифъ 

1.05 — 11 



| — Внльгельмипа Аѵалія 

Браушпнейгъ Люпебургская 



Карл-ь VI 

1711—40 



: Елизавета Христина 
Браупшвейгъ-Вольфепбют- 
тельская 



1 



Карлъ Альбѳртъ — Марія Амалія 
(Карлъ VII 

1742-5) 



Фридрпхъ Августъ II г Марія Жозефина 

курф. Саксопскіи МарІЯ Тереза = Францъ Лотарянг. 

(Авгтстъ III, к. Польши) к. Венгріи I (Францъ I 

і- 1780 | 1745-05) 



Марія Елизавета, 
правительп. 
Нидерланд. 



Карлъ = Марія Авна, б. п. 
ЛотарингскІи 



I 

Марія Жозефина = ІОСИфЪ II 
1765—90 
б. п. 



Каролива = 



Фердинандъ 
Неаполвт. 



Леопольдъ II 

1790—2 



I 

Марія Фердинандъ, 
Луиза герц. Моденскін 
Испанская 



Максиыяліаяъ, 
курф. Кельпск. 
+ 1801 



I I. 
МарІя Марія 
Христина Антуа- 
~ АльЙѳртъ нетта 

Саксенъ-Те- = Людо- 

шенскій влкъ XVI 



Ыарія Тереаа : 



Францъ II 

1792—1835 
(1804 имп. 
Австрінскій) 



I з 

Карлъ 
І 1847 



I * 

Леопольдъ 



I 5 
Іосифъ, 
памѣстникъ 
Вепгріи 
+ 1847 



I I 
Антоніи 

Ввкторъ 



Марія Анна — фердинандъ 

Сардинская 1835—48 (отказ.) 



| I 
Францъ — Софья Марія Луиза (герц. Пармск.) 

I Баварская (1) — Наполеонъ I; 

(2) = грф. Нейппергъ 



«I 8 
Раияетѵь 

і- 1853 



Аделаида 
— Викторъ 
Эманувлъ П, 

к. Италіи 
(см. таб. 29) 



И 

Іоанпъ 
і 1*59 



Фердинандъ, 
вел. герц. То- 
сканскіи 



Елизавета ■ 
Баварская, 
убит. 1898 



= франиъ-Іосифъ 

1848— 



I 

Максимнліанъ 
имп. Мекснк., 
каа. 18о7 



Шарлотта 
Еельгійская 



Карлъ Люховикъ (2) = Аннунціата Сициліиская 
і 189* I 



Гиаела 



: Леопольдъ 
Баварскій 



Рудольфъ 
і 1889 



г Стефанія 
Бѳльгінская 



Марія 
Валерія 



Францъ Фердипадъ = (морг.) Софья, 
грф. Хотекъ 



Оттонъ 



Генеллогія важнъЯпшхъ династій новаго времени. 



11 



Таблица 12. 



Курфюрсты Бранденбургскіе, 



Фриірихъ 7, курф. Бранденбургскін + 1440 



Іоапнъ Алхимикъ 

Доротея 
(см. таб. 42) 



Фридрихь 11 
отказ. 1470 
I 

Маргарита 



Маргарита Бадѳнская (1) Алъбрехшь Ахиллесъ ■{• 1486 (2) 
0) I (2) 



Айна Саксонская 



Маргарита Саксонская = Іоатіъ Цпцероиъ 
і 1499 



I I I 

Сигизмуидъ -і" 1495, Фриіригъ, Сивилла 

ыгр. Баирейтскііі игр. Кульмбахскій = Вильгельмь III, 

герц. Юлпхскій 



Іоахимь I т 1535 



I 



Альбертъ, кард, архіин. Майпцкій Урсула 



I I I 

Магдалипа Саксонская — Іоахимъ 11 1571 Аппа Маргарита 

| (1) Гооргъ, 

Іоаппъ 1\оріъ 1598 (1) = С філ Лигпицкая герц. Помераніи 

(2) _ Сабина А.юбахская (2) = Іоапнъ II, 

(3) — Елизавета Ангальтская кн. Апгалі.тскІй 



I 

Іоаішъ, и. ІСюстринскІІ 
Екатерина 



Іоахимг 
Фридрихь 
(1) . Екатери- 
на К ю стр вп- 
екая; (2^Эле- 
опора И русская 
I 



I 

Эрдмута Айна Марія 
= Іоахимъ — Еарннмъ 
Фридрих-ь, XII, герц, 
герц. Поме- Померанскій 

ранскій 



I т I 

Магдалина Іоахиыъ 

— Людовнкъ Эрнестъ, 
младшій, и. Ансбах- 
ландграфъ скій 
Гсссснъ-Дарм- 
штадтскій 



| 

Агиоса 
Филипиъ 
ІОлій, 
герц. Помѳ- 
ранскій 



Альбрехтъ Фридрнхъ 
герц. Прусскій 



I 

Софія 
= Хрпстіаиъ I, 
грф. Саксонскін 



Христіаыъ, 
м. Байретскій 



Елизавета 
Софія 
- (1) Ян* I 
кн. Радзи- 

вилъ 
(2) = ІОлій 
Генрих-*, 
кн. Лауен- 
бургскій 



Доротея 
Софья 
: Іоанвъ 
Христіанъ, 
герц. Лнг- 

НИЦКІІІ 



I 

Сигиз- 
ыупдъ 
прави- 
тель 
Клевѳ 



Анна : Іоапнъ Сиіизмундъ 
і 1619 



Эрнестъ 



Іоапи-ь Георгъ 
и. Егерпдорфскін ■{■ 1624 



Хрнстіанъ Вильгельмъ, 
архіепнск. Магдебург. 



Георіъ Ьилыелъмъ — Елвааоеіа Шарлотта 



і 1640 



П4 альцкая 



I 

Екатерина : 



Бетленъ Габоръ, 
кн. Трапсальваиіи. 



Элеопора = Густапъ Адсльфъ, 
к. Швсціи 



Доротея = (2) Фридрихъ Вильхельмъ (1) 
Голштейнъ- Велпкін курфюрстъ 
Глюксбурггкая 



Луиаа Гѳиріетта, дочь Генриха Фридриха, пр. Оранскаго 



I 

Фридрих* Ш 
(Фридрихъ I, к. Прусскіи) 
(си. табл. іЗ) 



Филнппь, 
м. Шведскііі 

I 

(прекратился 1788). 



Таблица 13 



П р у с с і я. 



_ г 

Елизавета = (1) Фридрихъ I (2) = Софія Шарлотта Вп«ко" В птан!ш 
Гессенъ-Кассель- I к. Друссін 1701 Ганноверская к. Всликобританш 

СКаЯ Лунза Доротея + Ш " Фридрихъ Вильгвльмъ I = Софія Доротея 

+ 1740 



Браупшвейгъ-Вольфенбюттельскіе 



1 



| 1 

Вельгельмипа 
— Фрпдрпхъ, 
м. Байрейтскій 



I 2 I 
Фридрихт» II = Елизавета 
І 1786 б. п. Христина 



Карлъ 

= Филип пина 



1 I 7 

Луиза = Августъ 
Амалія ! Вильгельмъ 



8| 
Луиэа 
= Карлъ, 
ы. Ансбахскій 



4 | 

Филиппяна = Карлъ 

БрауншвеЗгъ- 
Вольфенбют- 
тельскій 



Геприхъ Фердииапдъ 
+ 1813 



2 I 

Внлыелыіина = Вильгельмъ V, 



ш т іітт а л ьте ръ 
Голландіи 



Лупза 
Гесс. Дармшт. 



(2) 



Фридрихъ Вильгѳлылъ 

| 1797 



II 0) 



4 I 

Вильгельмъ = Внльгельмина 



К. Нидерландовъ 
(сл. табл. 27) 



фридрихъ 
Вильгельмъ III 

+ 1840 



Луиза 

Мекленбургская 



Генрихъ 



Вильгельмъ 



1 

Елизавета, 
разв. 1769 



і 1802 
б. п. 



I 

Людовпкъ 
Фердинандъ 
| 1806 б. п. 



Людовикъ Карлъ 



Фредерика 
= Фридрихъ 
герц. Іоркскій 



5 I 
Софія 

= Фридрихъ, 
ы. Швед. 



I 



6 I 

Луиза Ульрика Амалія, 

= Адольфъ Фрид- настоятель- 

рпхъ нвца 

герц. Г.-Готторп- Кедлпп- 

скій бургская 
(к. Шведскін) 



I 

Маріанна = Альбертъ 

I 

Альбертъ ^ 1906 
Регентъ БрауншвейгскІй 



I I 
Фридрихъ = Лунза 

4 



Фридрихъ Вильгельмъ IV Вильгельмъ I, 1871 

^ м ™ | 1861 б. п. Герм. имп. ф 1888 

- Елизавета Баварская = Августа Веймарская 



Карлъ Альбертъ + 1872 



I 

Фридрихъ Генрихъ 



Викторія : 
Великобританская 



: фрИДРИХЪ III 

| 1888 



I 

Фридрихъ Карлъ, 
фельдыаршалъ 



Анна =; Фридрихъ^ 
Гессенскін 



Шарлотта 
(имп. Але- 
ксандра 
Ѳедоровпа) 
— Иыперат. 
Николай I 



Августа = В и 
Шлезві:гъ- 
Голштейнъ- 
Августѳн- 
бургская 



льгельмъ II 

+ 1888— 



I 

Геприхъ, 
адмнралъ 
= Ирина 
Гессенская 



Софія = Копстаптішъ 

гер. Спартаяскій 



1 



Маргарита Марія 
= Фридршь = Геприхъ 

Карлъ пр. Нидер- 

Гессенъ-Кассельскій ландскіи 



— і • Г~' 

Елизавета Маргарита Фридрихъ 

— Фридрихъ, — Артуръ, і 

вел. кн. Ольден- герц.Коннот- 
бургскій скін 



Вальдемаръ 



Сигпзмупдъ 



I 

Вильгельмъ 
— Цецилія 
Мекленбургская 



I 

Эіітедь Фрндрнхъ 
— Софія Шарлотта 
Ольдевбургская 



I 

Адальбортъ 



I 



Августъ Вильгельмъ 
= Александра Внкторія 
Шлвзнигъ-Голшт.-Г. 



I 

Оскаръ 



I 



Іоахиыъ 



Викторія Луиза = Эрнестъ Августъ 
Куыберлэпдскій 



I 

Внльгелыіъ 



Генеалогія важнѣйшихъ дияастій новаго времени. 
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[Пфалъцъ] 



Домъ Виттельсбаховъ въ Пфальцѣ 
и Баваріи. 

Оггонъ Ввттельсбахъ, герц. Баварскіі н пфальцграфъ РеинскИ, |- 1253 



Таблица 14. 



[Вавпрія] 



Рудольфъ 



Людовпкъ, курф. Пфальцк. 
Курфюрсты Пфальцк. до 1559 



I 



Курфюрсты Пфальцк. съ 1685 

Карлъ Фплнппъ, 
чурф. Пфальцк., 
і 1742 б. п. 



I 

ІІЮДОВИНЪ IV, ими. І 1347 



Стефавъ, графъ ЗішыернскіЗ 

и ЦвснбрюкепскіЯ 



I 



I 



[Зиммернъ] [Цеейбрюкенъ] 
Курфюрсты Пфальцк. отъ 1559 
Карлъ, 

курф. Пфальцк. 
+ 1685 б. п. 



[Лейбу ри] 



[Зальцбахъ] 



Карлъ Теодоръ, 
курф. Пфальцк. 1742, 
курф. Баварскій 1777 
і 1799 б. п. 



[Биркеифелъдъ] 



Максвмвліанъ I, 
1-3 курф. Баварін 1023, 
+ 1651 



Максвннліапъ Іоснфь, 
курф. Баварскііі 
і 1777 б. п. 



Максиыиліанъ Іоеифь, 
курф. Пфальцк. 
в курф. Баварскій 1799, 
к. БаварІв 1805 



Таблица 16. 



Баварія. Домъ Виттельсбаховъ съ 1460 (1). 

Лльбрехтъ III 

(ее 8-мл поколпніи отъ Стефана, сына ими. Людовика ІѴ) % 
герц. БаварІи Ыюнлева 1438 — 60 

I 



Іоанпъ Свгвэмундъ 
І 14СЗ і 1501 



-I 1 1 1 

Лльбрехтъ IV, ~ Кувигувда, Хрвстофоръ Вольф^антъ Елизавета — Эрп- 

герц. Баиар. I дочь вмп. Фрвд- 1493 ф 1514 курф. 

■}■ 1508 I рвха III Саксонокій 



„ I ! I I 

Сивилла = Людовнкъ, Вилыелъмъ IV | 1550 Людовикъ, Эрпесгь, 

курф. Пфальцкін герц. Лавдсгутсків (1514) ѳп. Пассау, 

-}■ 1543 б. п. нрав. Зальцбурга 

Апяа, = Лльбрехтъ V | 1579 і 1560 
дочь вмп. Фер- I 
двканда I 



Сусаппа (2) = Отто 
Генрихъ, 

курф. 
Пфальцкій 



Вилъильмъ У, 
отка. 1597 
і 1626 



* 16 

Эрпсстъ, 

курф. Кѳлыіскін 
1583 - 1612 



|2 

Фѳрдвпавдъ 
| 1608 



Нарі 



к. 



і 



Максимиліанъ I Ыарія Аппа Филімтъ, 
курф. 1623. = вмп. кард. 



I 



I 



Фсрдвяаидъ, Альбертъ Магдплвпа Фравцъ, 



: Карлъ, 
вѳл. герц. 
ШтврШск. 



еп. Люттихскій 



= Ы. Авва Фердввапдъ II Регеясбург. в пр , курф. 



вел. герц, 
(сл. табл. 16) 



Кельнсків 
1612- 50 



= Вольфгаигъ ев. Осва- 

Вильгельмъ, брюкскін 

пфальцгр. в пр. 

Рѳйискій в -}■ 1661 
Нейбургскій 



Графы Ферднпапдь II = МарІи 
Вюртен вмп. I Аппа 

бвріскіе 

до 1736 Ыарія Аппп 

= Максиме- 
ліаыъ I 



Гсоргъ Богатый 
герц. ЛандсгутскіЙ 1503 
{Въ 4-мъ «ок. отъ Стефана, 
сына имп. Людовика IV) 

I г~ 

Елваавета = Рунортъ 



Маргарита = Фвлиппъ, 
курф. 
Пфальцк. 



МаксиывлІавъ Гепрвхъ, 
еп. Льежскій, 
курф. КѳльпскіІі 
1650 — 88 



I 

Альбертъ Свгваыувдъ, 
ев. Регевсбургскій 



14 Гепеалогія ВАЖНВЙПІИХЪ династій новаго времени. 



Баварія (2). 



Таблица 16. 



Елизавета Лотарнпічіісая = (1) Максимиліанъ I (2) = Марія Аііпа, дочь ими. Фердинанда II 
1623 курф. 
Еавар. і 1051 



Гепріетта,— Фердинапдъ Маріл 



дочь Виктора 

Амадея I, 
герц. Савой- 



і 1679 



Максимнліанъ Фплиппъ, 
лгрф. ЛенхтенбѳргскіЗ 



Марія Аятояія,— (1) Максгшиліанъ II Эмапуилъ (2) = Кунигунда 



дочь и ни. Лео 
польда I 

Іосифъ Фердинандъ 
(объяаленпый наслѣдвикомъ 
"арла Ш, к. Испаніи) 
+ 1699 б. п. 



Т 1726 



Собѣсская 



3 I 

Іосифъ Климентъ, 
курф. Кельнскій 
н проч. 
1723 



Марія Анпа = Людовикъ 
Дофинъ 



I 



Карлъ Альбертъ = Марія Амалія, 
(и іѵіп. Карлъ VII) I дочь и.«п. 

і 1745 | Іосифа I 



3 | 

Клпмрнтъ Августъ, 
курф. Кельнскій 
1723-61 



Максимиліат III Іосифъ 
і 1777 б. п. 



I 



Ыарія Жозефнпа = имп. Іосифъ II. 



I 2 

Фердинандъ Марія 
имперскій гѳнсралъ 

Клнмептъ Францъ 
1770 б. п. 



Таблица 17. 



Курфюрсты и короли Саксонскіе, 

Домъ Вѳттиновъ, Альбѳртинская линія. 

Альбрехтъ, герц. Мейссеоскій и Фрисландскій, прав. Нндерлавдовъ + 1500 (см. табл. 20). 
I 



Филпппъ Гее- Георгъ 

сепскій +1539 б. м. п. 



Генрихъ 
і 1541 
I 



Фридрихъ, 
Велик, магистр* Тевтовскаго ордепа 
| 1511 



Агнеса = Морицъ, курф. 1547—53 



Эмилія = (3) Георгъ, м. Ансбахскій 



I 

Август* = Анна Датская 
і 1586 1 



Внльгельмъ I (2)= Анна 
Оранскій 



I 

Христіанг 1 
| 1591 
I 



Іоаннъ Казимиръ = Елизаиета 
Пфальцграфъ Зимернъ 



Христіапг II \ 1611 



Іоапна Георіъ I | 1656 = Магдалина Сивилла Прусская 



Іоаипъ Георіъ II = Магдалина Сивилла, 



-I- 1680 



дочь Хрнстіана Байрейтскаго 



| I 
Августъ Христіапъ і 1691 

нрав. Магдебурга нрав. Мерзбурга 



Морицъ, 
герц. Саксенъ-Цеііцкін 



Г 



Іоапш Георіъ III | 1691 = Анна Софія Датская Христіаиъ II 



I 



I 



I 



Морицъ Внльгельмъ | 1731 



Генрихъ 
і 1738 



Іоаппъ Геор%ъ IV Фридрихъ Авхустъ I, 

+ 1694 б п. избранный кор. Польши (Августъ II) 1697 Морицъ Внльгельмъ | 1718 
•і- 1733 | С 

I 

Вел. герц. Марія Жозефина = Фридрихъ Авіустъ II (Августъ III Польскіи) -\ 1763 



Фридрихъ Генрихъ \ 1713 

Морицъ, грф. Саксон., 
маршалъ Фраттціи 



1 і I I II. 

Фридрихъ Ксаверін Карлъ, Альбертъ Казнмнръ, Климентъ, Марія Амалія Марія Анпа 

Христіат і 1806 герц. Курляпдск. герц. Тешснскій курф. и архіеп. = Карлъ Ш = Макс. Іосифъ 

1763 + 1796 І 1822 Тріерскій Испанскій Баварсвііі 

:Марія Антонія, = Велик, герц. ф 1812 

дочь Имп. Марія 

Карла VII Христина 



| 

Фридрихъ Августъ III, 

к. Фридрихъ Августъ I 

1806-27 



I 

Дихонъ і 1838 



Максимиліанъ = Каролина Пармская 

I 



Марія Жозефнпа 
= дофинъ 
Людоникъ, сынъ 
Людовика XV 



фрИДрИХЪ ДвгуСТЪ II Іоаннъ =Амал!л Баварская 
і-1854 1 1873 | 



Альбертъ — Каролина 

•[ 1902 дочь яр. Густава-Вазы 



Георгъ = Марія Анна 
1 1904 | Португальская 



I I » . 

Велик, герц. Луиза — ФридрИХЪ АвгуСТЪ III Іоапнъ Георгъ Макснмиліанъ, 
разв. 1903 | свящеивикъ 



I 

Георгъ 



I 

Фридрихъ Христіаиъ 



I 

Эрпестъ Генрихъ 



Генеалопя важнѣйшихъ династій новаго времени. 
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~ Таблица 18. 

С а К С О Н I Я 

Позднѣйшая Эрнестинская линія въ Готѣ, Кобургѣ и Альтенбургѣ (Гильдбурггаузѳны). 

[Гота и Альтеибургъ] 



1 I 

Фрндрихъ 1 | 1691 

I 

Фрндрихъ II 
Фрндрихъ III 



Эрпсстъ II 



Эрнееть Благочестивый, герц. Готскій, Альтенбургскій (1672) 

| и Кобургскій (см. таб. 20) 

у-| [Кобурп] 
Іоаннъ Эрпестъ Кобургь-Заалфельд- 



6 I 

Эрпестъ, герц. Гильдбурггиуэевъ 



I 



Эрпестъ Фридрихъ I 



Іоснфъ 
і- 1787 



Христіапъ Эрпестъ 



скій •{■ 1729 

I 

Франць { 17Й4 



I 



Август* і 1822 



Эрпестъ Фридрихъ ^ 1800 
Фрндрихъ, герц. Альтенбургскій (1826) 

I " Францъ Фридрихъ 

[ герц. Кобургскій в Заалфельд. ■}■ 1806 



Фридрихъ ІОСІЯ 
Фельдмар иалъ ^ 1815 



Фридрихъ 


IV Іосифъ 


Георіъ і 1853 




+ 1825 б. п. 


отк. 1848 


1 





1 1 



I з 



Луиза — (1) Эрпестъ 1 Эдуардъ г= (2) Викторія (1) — Карлъ 



Готская 



герц. Кобург.- грц, Кент- 
Готскій (1826) скіі 



I 

Эрпестъ 11 
герц. Кобургъ- 
Готскій 
| 1893 



Альбертъ = Внкторія 

I к. Великобр. 



I кн. Лейниягепскій 
| і 1814 

Карлъ кн. Леининг нскіи 
Презндентъ Фрап фуртскаго 
мвннстерства ^ 1856 

Ирландская 



. 4 | 
Фердішапдъ Леопольдъ, к. Еельгіи (1831) Филішпъ 



(1) = Шарлотта, пр. Уэльская 

(2) — Луиза Марія, дочь Лун 

Филиппа 



I (2-й сынъ) 
Альфред ъ 
і 1900 



4гй сывъ | 

Леопольдъ = Елеиа 



і 1884 



Альфредъ 
і 1899 



Ыарія = Фердинандъ, 
наел, лрнвцъ 
Румыпскія 
(сл. таб. 46) 



дочери 



Вальдекъ- 
Пярыонтская 



Фердннандъ = Ліарія II Августа 
І- 1885 | Португальская | 

(см. табл. 38) 



Ахьбертъ 



I 

Филиппъ 



Карлъ Эдуарді = Викторія Аделаида 
1900— I Шлеавигь-Г-шт.-Г. 



I 

Фердинапдъ, 
царь БолгарскІй 



Іоашіъ Леопольдъ 



Сивилла 



Таблица Ш. 



С а к с о н і я 

Позднѣйшая Эрнестинская линія въ Вѳймаръ-Эйзѳнахѣ и Мейнингѳнѣ 

[Веймпръ] 



Іоапнъ, герц. Вейыарскііі | 1605 (см. табл. 20) 

I 



I 

Вилыельмъ % 
герц. Веймарскін 
і- 1662 

Іоаннъ Эрпестъ II | 1683 



Эрпестъ Благочестивы^ 
герц. Готскій 

[Мейпишёнъ] 

Берпардъ, 

герц. Мейиннгенскій 
•Г 1706 



Вилыельмъ Эрнест* 
і 1728 



Іоанп* Эрпестъ Ш + 

I 

Эрпестъ Авіустъ /, 
герц. Эйэепахскій и Іенскій 1741 
+ 1748 

I 



Эрпестъ 
Людовикъ 
I 



Фридрихъ 
Вилыельмъ 



Аптопій Ульрихъ 
і 1763 



Гессенъ Дары- 
штадтская 



Эрпестъ Авъцстг II Копстантинъ 
+ 1758 

I 

Лиуза = Кар іЪ квіустъ, 



I 



Эрпестъ Людооикъ 
6. п. 



Карлъ Фридрихъ 
б. п. 



вел. терц. 1815 
■{■ 1828 



БУірлъ 
і 1728 



Геогл* I 
т 1803 



Карлъ Фридрихъ 
і 1853 



Берпардъ 

I 



I 

Кпрла Александра — Софья 



Аделаида = Вильгольиъ, 
герц. Кларан- 
скій (Вилыельмъ IV 
к, Великобританскій) 



і- 1901 



Нидерландская 



Карлъ Ангустъ -}■ 1894 

I 

Вилыелъмъ Эрпестъ 
1901 — 



Августа 
= Вилыельмъ, 
к. Прусскій 
(Вильгельмъ I, 
Гермав. ишіер.) 



I 

Берпардъ 
Эрикъ Фраупдъ 
| 1882 

I 

Гйсрхъ II 
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Таблица 20. 

Саксонія. Домъ Веттиновъ: старшая Эрнѳстинская линія 
въ Готѣ, Веймарѣ и Альтенбургѣ. 

Фридрихи 1, курф. Саксонскій + 1428, представитель маркграфства Менссвнсклго 

I а ландграфства Тюрввгів 

Фридрихъ Л, + 1464 

I 



Эрнест* = Елизавета Баварская 
і 1486 | 



Альбрѳхть МевссепсжШ 
(сл. табл. 17) 



I I I 

Фридрих* Ш Мудрыі, курф. Альбрехтъ Эрпестъ, /оакма, курф. 

+ 1525 курф- МайнцкііІ архп. Магдебургскій + 1532 

+ 1584 + 1513 I 



[Гота] 



I 

Сивилла Клевская = Іоаниг Фридрихъ /, курф. 

(лишенный курфюрш. въ 1547) 
+ 1554 



Іоаинъ Эрмстя, 
герц. Кобургскій + 1553 



[Веймаръ] 



Іоапн* Фридрих* И \ 1584 



[Алыпенбуріъ] 



Іоаниъ Казимиръ 
Кобургскій 
+ 1633 б. п. 



I 

Іоавнъ Эрвестъ 
Эаевахскій 
+ 1638 б. п. 



I 

Фридрихъ Вилыелъмъ /, + 1602 
I 



I 

Іоапиъ Вильгллъмъ + 1673 
I 



Іоаннъ | 1605 



[Веймаръ] 



I 

Іоанпъ Филнтшъ 

I 



7* 

(ляшл прекратилась 1672) 



[Эйвепахъ] Елизавета Софіл — Эрнестъ 



[Гота] 



Іоапыъ Эрпестъ 
і 1626 



I 

Вилыельмъ 
і 1662 



Алъьертъ 
| 1644 



Іоаввъ Фрпдрихъ 
+ 1628 



I 



Эрпестъ = Елизавета Софія, 



I 

Іоаннг Эрнестъ И 
і 1683 
(см. табл. 19) 



I 



Благоче- 
стивый 
і 1679 



Бернардъ 



I I 
Адольфь Вилъигъмъ Іоаннг Георлъ + 1668 

і 1662 I +"1678 

| (Іевская линіл до 1690) 

(Эйаенахская лннія до 1714) 



I 

Бернардъ, 



Фридрих* 
(си. табл. 18) 



I 

Алъбрехтъ 
Кобургскій 
і 1699 б. п. 



Бернардъ 
Менннаген- 

скін 
(см. табл. 19) 



I 

Генрих* 
Роыхнльд- 

скііі 
+ 1710 б. п. 



I 

Христіанъ 
Энэенберг- 

скій 
+ 1707 б. м. п. 



васлѣдиица герц. Фравкон- 
Саксенъ-Альтен- скій, генералъ 
бург. нъ 7-лѣтнеы войыѣ 
і 1639 



[Заалфлльдъ] 



Эрпестъ 
Гвльдбург- 
хауаеискій 
(см. табл. 18) 



I 

Іоаннъ Эрнйстъ 
Загльфѳльд. 

+ 1679 
(см. табл. 18) 



Таблица 21. 



Короли Ганновера. 



Георгъ III, 

Ганповерскій (1814; + 1820 



Георгъ IV 

Т 1830 



Вильгвльші 

+ 1837 



IV ЭРНОСТЪ Двгустъ = (3) Фредерика (1) = кп. Людовнкъ Прусскіі 

+ 1851 | Мекленбургъ-Стрелицкая 

Георгъ V = Марія Саксеиь-Альтенбургскал 
ниал. 1866 
^ + 1878 | 



Эрвестъ Август* = Тира 



герц. Кумберліад- 
скій, герц. Браун- 
швеіігскій и Люне- 
бургскій 



Датская 



I 

Фредерика = баронъ Альфонсо 
Павелъ - Раммнп- 
гвнъ 



Марія Луіаа кп. Максвыііліапъ 
БадевскіЙ 



I 



Георгъ Ввльгсльыъ 



Александра = Фрвдрихъ 
Францъ Ш 
вел. герц. Ме- 
клѳнбургъ-Шво- 
рвнскіЗ 



Эршестъ Август* Ольга 



Генеалогія ВАЖНѢЙШИХЪ ДИНАСТИЙ новаго времени. 
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Шлѳзвигъ-Голштинское наслѣдство. 

ХристІан~Ь I, к. Датскііі, герц. ПХіеавигъ-ГолштинскіЙ 



Таблица 22. 



Фридрихъ I, 

кор. ДдтскіЛ, герц. Шлеввнгъ-Голштинскій 



I 

Іоавнъ 



ХристІалъ II 



Хрнстипа (2) = Францъ I, 
| герц, Лотараагскій 



Елизавета = Іоахнмъ I, 

курф. Брандвнбург 



Христіанъ III 



Аюльфъ, 
*рц. Готторпскій 



Фридрихъ II, 

к. Дптскіи, 
герц. Шлеаввгъ- 
Голштннскій 



Іоанаъ, герд. Зондербуріскій 

Алексаидръ 
[Ауіустепбуріъ] | [Глюксбуріъ] 



Эрнестъ Гюнтеръ 



Августъ Фнлнппъ 
Бпкскш 



— Христіапъ 

откаа. отъ прѳтенд. ] 852 | 

ФРИДРИХЪ VII Хрнсгіанъ IX, 

+ 1863 б. п. Фридрихъ + 1800 к. Датскій 

| і 1906 

Августа = Вильгельмъ II, | 
к. Пруссіы 



Фридрихъ IV 



Алехіапдръ II, 
имп. Русскін 
і 1881 



Хрнетіаігь Авгуотъ 



Петръ П, 
горц. Ольдеп- 
бургскій 
і 1900 

4- 



Вильгельмъ Т, 
к. Прусскій, 
нрнсоедішилъ 
Шхеавигъ- 
Голпітиііііо 
І&иб 
і 



Таблица 23. 

Герцоги Голштейнъ-Готторпскіе и вел, герц. Ольденбургскіе. 



Фрвдрнхъ I, набран, герц. Шлозвигъ Голштинскнмъ 1482, 
I к. ДатскІн (1523) | 1533 

Адолъфъ, герц. Готторпскій (1544), 
еписк. ШлеэвпгскІБ (1556) | 1586 



Фридрихъ 11 Филипп* 
І 1587 і 1590 



Христина — (2) Карлъ IX ПЬедскіЙ 
Анна Ыарія, = (1) 
дочь Людовика VI, 
курф. Пфа.іьц. 
(1) 

Екатѳрвиа = Іоаппъ Казвывръ 
Цвенбріокспскій 



I 

Іоамнъ Адолъфъ, 
арх. Бременскін 1585 — 96, 
еп. Лю«екск1й -\ 1616 



Фридрихъ III, 
герц. Шлезвигскін (1658) і 1659 



Іоаннъ Фрндтшхъ, 
арх. Бреиепскін 
і 1634 



Карлъ X = 
к. Щвеціи 



I 

Гедвига Элеонора 



Карлъ XI, к. Швеців 



| 

Христйшъ Алъбертъ, 
еп. Любскскій 1655—66, 
регѳпт. Ольденбурга 1667—73 
і 1694 

I 



Гедвига Софія : 



: Фридрихъ IV 
4; 1702 



В. кн. Аппа : 
Петровна 



Г 

Карлъ Фридрихъ, 
лишен. Шлеявига 
(1721) і 1739 



I 



I 

Хрнстіанъ Лпгустъ 
Голппеіілг і)іітинси]и, 
си. Любскскій 
I 



Іоаина 
= Христіанъ 
А нгальтъ -Цер б ст с к І й 

I 



= Софіа 
(имп. Екатерина П) 



| 

Адольфъ 
Фридрихъ, 
к. Піврціи 
(1751) і 1771 



Имо. Петръ Ш, 
і 1762 



Ими. Павелъ I, 
отказ, отъ Голшт. и Шлсавнга 
и уступивш. Ольдепбургъ 
Любекскон ливів 



I 

Фридрихъ Августъ, 
еп. Любекскін, 
герц. Ольдепбургскій 
(1773) 4; 1785 

I 

Вильгельмъ 
| 1823 



I I 
Георгъ Людовикъ Карлъ 
Августъ 

Петръ I, 
регептъ Ольденбурга (1785), 
герц. (в. герц.) (1823) 
І 182Ѳ 

I 



Павелг Фридрихъ Авіустъ, 
вел. герц. Ольдепбургскій ^ 1853 

Петр* Н \ 1900 

Фридрихъ Авіустъ 



I 

Георгъ 
: В. кп. Екатерипи 
Павловна 



Русская Ольденб. 

ЛИІІІЯ 



Мекленбурги. 



Таблица 24. 



Генрихг Г— : Урсула 



Гінрихъ IV = Доротея Брандѳнбургская, 
герц. Мекленбургъ-Шверинск. и Гюстровскін | 1477 | 

Маеиусъ 11= Софья Померанская 
і 1503 1 



гери. Шверин- 
скій | 1552 



Брапденбургская 



Софья = Іоаннъ, курф. Саксонскій 



Альбертъ ѴН і 
герц. Гюстров- 
скін •}• 1547 



Апиа, дочь Іоахима I, курф. Брандепбургск. 



Магнусъ, 
ей. Швервн. 
1550 

[Шверинъ] 



Іоанпъ Альбертъ 1= Софья, 



герц. Гюстровскій 
в Шверннекій 
+ 1576 



дочь Альберта, 
герц. Прусскаго 



Іоппнъ УН , герц. Шверинскій 1592 



I 

Улърихъ III, 
еп. Шнерпн. и 
герц. Гюстровскій 
п Шпервп. -}- 1603 



Хрпстофоръ ■ 
герц. Гадебуш- 
Скііі в Рацебург- 
скій 



: Елиаавета Шведская 



I 

Адольфъ Фридрихъ I, нвзл. 1628, возет. 1632 + 1658 



I 

Христіань Людовикъ I | 1692 



I 

Фрпдрнхь. герц. Грабовскін і 1688 



[ Опрплицг] 



Фридрихъ Вилыелъмъ 
І 1713 



Карлъ Леопольдъ, 
ннзл. 1728 і- 1746 
= Вел. кв.Екатервпа 
Иваповпа 



Автонъ Ульрнхъ 
Брауніпвейгъ- 
Вольфенбют 
тельскін 1775 



( 

Христганъ 
Людовикъ II 

і- 1756 
= Каролина 



I 

Адольфъ Фридрихъ II 

I 



I 

Тоаппъ Альбертъ II (1) 
герц. Гюстровскій (3) 
піізл. 1628, возст. 1632 
і 1636 



Корлъ I. 
герц. Гюстров- 
скій и Швирші- 
скій | 1610 



Адольфъ 
Фридрихъ III 
І 1752 



I 

Каролина 
= Христіапъ 
Людовикъ II 



: Маргарита Елизавета 
: Елеопора Марія 
Ангальтъ-Бсрнбургская 



Карлъ 

Людопикъ 
Фридрихъ 



Густавъ АдолъдН, герц. Гюстров- 
скій •{■ 1695 б. п. 



I 

Фридрихъ 1785 



- Елизавета (Анна 
Леопольдовна, 
регевт. Россін 
1740-1), і 1746 



I 

Людовпкъ 

I 



I 

Фридрихъ Францъ I, 
вел. герц. 1815 \ 1837 



I 

Адольфъ 
Фридрихъ IV 
і 1794 



Г 



Софья 
= Фридрихъ V, 
кор. Датскій 



I 

Карлъ II, 
вел. герц. 1815 
і 1816 
I 



Эрнестъ 



Георгъ 
Августъ 



Елена, Русская вол. кн. = (1) Фридрихъ Людовикъ (2) = Августа Каролина, дочь Карла Августа 
I вел. герц. Веймарскаго 



I 

Луиза— : Фридрпіъ 
Ввльгельмъ III, 
кор. Прусскій 



I 

Софья 
Шарлотта 
= Георгъ Ш, 
Велико брнтанін 



I 

Георгъ 
і 1860 



і О) 

Павелъ Фридрихъ 1842 



1(2) 

Фердивавдъ = Елена 
герц. Орлеан. | 

Августвна = (1) Фридрихъ Францъ II (3) = Марія Шварцбургъ- 

Реусъ- Шлеицъ-Кёстрицкая | 1883 | Рудольштадтская 

Генрвгь Вильгельынна, 



О): 
(3) 



Фредерика 

кн. Людовикъ Пруссгсій 



Эрнестъ Августъ (к. Гапноверскій) 



Фридрихъ =. Августа, дочь Адольфа, 
Вильгельмъ I герц. Кѳмбрвджскаго 



Фридрихъ Францъ Ш 
1897 = Александра 



Павелъ Фридрихъ Іоанпъ 
4> Альбертъ, 
регентъ Браупшвейгскій 



кор. Голландская 



Каролина 
= Фридрихъ VII, 
кор. ДатскІй 

Фридрихъ — Елизавета 
1904 — I Апгальтская 



I 

Александра 
= Фридрихъ 
Францъ III 



Алексавдрина = Христіапъ, 
кронъ-принцъ Датскіи 



Фридрихъ 
Францъ IV 1897— 



Цецилія = Вильгельмъ, 
Герыанск. имоерскін иринцъ 



Іутта (Ми лица) 
— : кн. Дапило 
Черногорскій 



Адольфъ 
Фридрихъ 



Генеалогія важнъйшихъ династій новаго времени. 
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Бургундія и Брабант ъ. 



[Вуріундія] 



Іоаннъ Ш Брабавтскій 

I 



I 



Іоаниъ, кор. Франціи Людовикъ Ш = Маргарита 

I грф. Фландріи и I Антверпенская 
I ^Ртуа | 

I I 
ФИЛИППЪ Смѣлый, = Маргарита, 
1363 герц. Бургундскій I паслѣд-ца Фландріи и пр. 

41404 I 



I 

Іоанна 
грф. Брабантская 
і 1406 б. □. 



Таблица 25 

[Брабантъ] 



Альбертъ, 
грф. Геннегауск., 
Голлаядскій, Зеландскій 
н Фрисландскіп 
I 



т 



Іоанн"Ь Беастрашньін===Маргарпта Днтонъ = Елизавета 



+ 1419 



Марія 
же Адольфъ I, 
герц. Клеве 



Голландская 



герц. Брабант. 
+ 1415 



васлѣд. 
Люксембург. 



I 

Фнлппоъ, 
грф. Неиер- 
скіи 



і 



I 



Маргарита = Вильгельмъ VI 



I 



Іоаниъ 2Т*= Жакелина 
■{• 1427 б. п. Голландская 



Филиппъ 
і 1430 б. п. 



I 



Іоаннъ, грф. Неверскій 
Елизавета 

= Іоаннъ I, герц. Клеве 



I 

Маргарвта 
— Іоанпъ 
Бѳэстраід- 
пый 



Филиппъ Добрый 
пріобрѣлъ 
Нѳмуръ 1421, 
Брабантъ 1430, 
Гевнегау 1433, 
Люксеыбургъ 1443 
■ 1467 



Анна 



Изабелла 
Португ. = Іоаннъ, 

герц. Бедфорд. 



Агнеса = Карлъ I, 

герц. Бурбонъ 



Жакелияа (1) =1оаннъ, дофияъ 
І 1436 б. п. Франців 

(2) = Іоаннъ 

(3) = Гѳыфрн. 

герц. Гло- 
стѳрскій 

(4) = Фрапцискъ 

Бор с еле 



Екатерина, = (1) Карлъ Сыѣлый (2) := Иаабелла 



дочь Карла VII, 
в. Франціи 
Маргарита = (3) 
сестра Эдуарда IV, 
в. Авгліи 



+ 1477 



Марія = Максвыиліанъ I 

I 



Петръ П, 
герц. Бурбонъ 



I 



Фил иппъ — Іоанпа Испанская 

4 1606 I 
(см. табл. 34) | 

Карлъ V 



Маргарита (1) = Іоаннъ ИспанскІЙ 

+ 1630 б. п. (2) = Филиберъ II СавоВскіи 



Таблица 26. 

Нассау-Оранскій домъ. Штатгальтеры Голландіи, 
Зеландіи и пр. 



Іоаппъ, графъ НассаускіЙ ^ 1476 

I 



Іоаннъ Шалонскій, 
пр. Орапскій 



Іоавпъ + 1616 



I 

Энгельбертъ + 1504 



Филиберъ, 
пр. ОрапскІн 
1 1530 



Клавдія = Геприхъ 

Брѳдскій 



I 



Вильгельмъ 
грф. Диллен- 
бургъ 



(1) 



(2) 



Ренатъ, 
пр. Орапскій 
+, 1644 б. □. 



(2) 



: Юліааа Штольбѳргъ 



Анна Эгмонтъ = 
Анна Саксонская - 
Шарлотта Бурбонъ : 
Луиза дѳ Колипьи : 



(3) 



I 

: (1) Вильгельмъ 1 
■ (2) Молчаливый, 
= (3) пр. Оринскій, 
: (4) штатгальтеръ 
Голлапдін, 
Зеландіп и пр. 

і- 1584. 
(3) I 



I 

Іоаппъ 

грф. 

ІІІЛЛСП- 

бургскій 



(3) 



Людовикъ Адольфъ 
+ 1674 + 1568 



Генрнхъ 
І" 1675 



б 
•о 



I I I 

Филиппъ Морисъ Анна 
Вильгельмъ, * 1626 (см. таб. 27) 
пр. Оранскій > 
+ 1618 < 

Людовнкъ Леке 
I 

(Онеркѳркскій) 
Карлъ I, к. Англін 



Луива ІОлІана 
= Фридрнхъ IV 
курф. Пфальц. 

I 

Фридрихъ V, 
курф. Пфальц. 



I 

Аыалін 
= Фридрнхъ 
Казимнръ 
Циеибрюкѳнскіи 



I 

Изабелла : 



(4) 



: Генрнхъ, 
герц, Бульонскій 



Гѳнрихг, ыаршалъ 
Тюренъ 



1 

Фридрихъ 
Генрихг + 1647 
= Амяліл 
Сольмсъ 



Іаковъ II 



I 



МарІя = Вилывльмъ 11 
+ 1650 



Лунаа 

1650 Гевріѳтта = 

Фридрнхъ Вильгельмъ, 

' ^ курф. Брандепбургскій ( 

Марія = Вильхельмѣ Ш 9 Лѳопольдъ 

король Авглін в Шптландін ІІрусскій и Инперскій 

+ 1702 б. я. фельдмаршалъ 

і 1747 



Генріѳтта — Іааннъ Георгъ К 
Екатерина I Ангальгъ-Дессаускій 



I 

Альбертипа = Вильгельмъ 
Агнеса Фридрихъ 
Нассау- 
Диц» 

Генріѳтта = Генрнхъ 
Аыаліл Каэнмиръ 
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Таблица 27. 



Короли Голландіи; штатгальтеры (запад.) Фрисландіи; великіе 

герцоги Люксембургскіе. 

Іоганнетта = (3) Іоапвъ, графъ Нассау-Диллепбургъ (1) = Елизавета, дочь Георга, ландграфа Лихтенбергсхаго 
Сайпъ-Вяттген- [Въ 9 покол. отъ Генриха II, графа Нассаускаго] (2) = Кунигунда, дочь Фридриха III, курф. Пфальц. 
штейпъ (липія Отгона) + 1247 I 
| [Пасса у- Ди ц и] 



Вилыельмъ ^Гюдовикг,=Анва, дочь 



штатгальт. 
Фрисландін 
1 б. и. 



Вильгельма I 
Оранскаго 



I 

4 сипа 



I 

Эрнестъ Казимиръ 
і 1632 



12 дочерей 



I 

Генрихъ 
Кизимиръ I 
і 1С40 



I 

Вилыельмъ Фридрихъ = Альбертина Агпеса, 

І 1 664 | дочь Фридриха Генриха 

Генрихъ Казимиръ II і 696 

I 



I 



Фридрихъ Вил. Вильгельму на =: Вилыельмъ Г 



I | 
Іопннъ Вилыельмъ Фризо •{■ 1711 Софія Геднііга 

(объявл. наслѣдн. Вилігельыоыъ III) := Карлъ Леопольдъ, 
| гѳрц. Йіекленбург.- 

Анна = Вилыельмъ IV Шаернп. 
дочь Георга II, I наслѣдств. штатгальтеръ 
к. Англіи | Пндсрлапдонъ (1748) 
1 ~~ + 1751 Адолъфъ 



[Люксембург*] 
Георгъ Вилыельмъ 
Нассау-Вейльбургскііі, 
въ 18-ыъ ноколѣн. отъ Генриха II 
грф. ІІассаусваго 
(Взрлааыская лииія) 



II, к. Мруссін 



I 



Фрндрюгь Фредерика = ВильгелЫЛЪ I, 



виз. 1802І 1806 



вел. герц. Люксем- 
бургски 1890 
і 1905 



Вилыельмъ 111 
I 



Альбрехтъ 



Луиза 



к. Нидерландскій 1815, Вилыельмъ Гильда 
ода. Го.іландіи 1830, вел. герц. 1905 = Фридрихъ II 



отказ. 1840 | 1843 



6 дочерен 



вел. герц. 
Баденскій 



Вильгѳлыпъ 11 = 

і 1849 
В. кп. Анна Павловна 



! 



I 



Николай Елена 
= (морг.) =Г. Викторъ, 
і кн. Валыекскій 

I 



Фридрихъ 
кн. ВальдекскІВ 
и Пирмонтскіи 



Фридрихъ = 
Лунза Прусская 



МарІя 



Маріаяна — 
Альбрехтъ] 
Прусскій I 

(см. табл. 13) | 1 | 

Луиза = Карлъ XV Вильгельыина = Вилыельмъ 
к. Шнедскіи | кв. Видъ 



Гѳрманъ 
кн. Видъ 



Софія 
=0скаръ II, 
к. ПХвеціи 



Софія, дочь Вильгельма Т, — (1) Вилыельмъ III т 1890 
к Піортембергскаго (2) = Эмма Вальдекская 



Елизавета = Карлъ 

к. Румьшсвій 



Фридрихъ 



I 



т 



Вильгельтина = Генрихъ, герц. Мекленбургскш 
Вилыельмъ Николай, Александръ, 1890— (пр. Нвдерландскін) 

іір. Орапскіи ир. Орапскій Юліаиа 

і 1879 і 1884 



Таблица 28. 



Бельгія. Кобургсній домъ. 

Леопольдъ I, 

:н. Саясенъ-Кобургъ-Готсжів [см. таблицу 18), 
избранъ к. Белыія 1831 1865 
= Лунза, дочь Луи Филиппа, к. Францін 



Іеолольдъ II = вел. герц. Марія Гѳнрістта 
І 1909 



Филипнъ, Шарлотта = 

грф. Флаіідрскін* вел. герц. Максиниліапъ, 
•[ 1905 имя. Мекснканѵ-кій 

I 



Луиза 
(!) = Филинпъ 
герц. Саксепъ- 
К о б ургъ-Готс к і й 



Стефанія (1) = Клементина 
вел. герц. Гудольфъ 



I 

Гѳпріетта 
= Эммануилъ, 
пр. Орлеанскін 



Жовефина 
= Карлъ Антопъ, 
кп. Гогевцоллерпъ- 
Знгыірыь и и 



Альбертъ 

1909 



Едиаавѳта 
Баварская 



Леопольдъ 



Карлъ 



Марія 



Савойя. Таблица 29. 

Графы Савой сків 

Амадей ГШ = Марія, дочь Филиппа См-Ьлаго, герц. Бургундскаго 
первый герц. Савойскій 1416—1^34, отказ. 1434 
папа Фелипсъ У 1440—9 т 1451 | 

Людояикъ = Анна. Лузиньянская, 
-:- 146."> | наслѣдянца Кипра и Іер усалим л 



Амадей IX 

+ 1472 
= Іолаада, 
дочь Карла VII, к. Фрапціп 



Людовикъ = Шарлотта 

Лузиньянская 



Филиппъ II де-іірессъ 
(безземельный) -{-1497 

(1) = Маргарита Бурбонъ 

(2) — Клавдія Пентіеврская 

! 



Шарлотта = Людовикъ XI, 
к. Франціи 



I 

Бона 

= Галеаццо Марій, 
герц. Миланскій 

[Гери. Немурсьіе] 



Агпеса = Францпскъ, 
| гр. Лопгвнль 

Людовикъ I 



Филиберъ 
і 1482 



Карлъ . 
і 1400 

I 

Кар ль II 
і 1496, б. і 



5 



Филиблрь II Красивый 
| 1504 
\ (2) = Маргарита, 
с дочь Максимиліаиа 1 
'* Ренатъ, 
грф. Тендскііі, 
вел. сенешалъ 

Францін Т 1525 въ Павін Екатерина, = Карль Эммануилъ I 

4 дочь Филиппа II, Великій + 1630 

іс. Пспаніи [Каринълно] 



Карль III = Беатриса Л у из а еж Карлъ, Филиппъ = Шарлотта 

+ 1553 I Португальская I гр. Ангулем. герц. I 

1 Немур. 1 1533 [_ 

Эммануилъ Филибврь — Маргарита, Францискъ 1, к. Францін 1 

Желѣаноголов. \ 1580 I дочь Фрапцнска I, | Яковъ, 2-й герц 

к Фрапціи Маргарита | і 1585 



I 



I 



Карлъ Эммануилъ, 3-й герц. | 1595 Генрнхъ, 4-й герц. 

| 



1 

. = Виюпоръ Амадей I 


Фвлпберъ, 


1 

Ѳомп. Францискъ 


I і 1637 


кн. Оеелья. 


вн. Карннь- 


на испанской 


япо 


Карлъ Эммануилъ 11 


службѣ 




і 1675 

1 







Францискь Гіацинтъ 
і 1638 

Аяпа Марія = ВИНТОРЪ АмадеЙ II, Маргарита 



Карлъ АмадеЗ, 
6-й герц. 

I 



I 



Геприхъ, 
7-и герц, 
б. п. 



Людовикъ, 
5-8 герц. 

Марія 

Бурбонъ і [ 

наслѣдннца М. Франческа М. Джіованва 

Суассона (см. таб. 38) =: Карлъ Эммануилъ II 



Орлеанская 



к. Снциліи 1713, 
к. Сардиніи 1720, 
отказ. 1730, і 1732 



регент. П орту- 
го лі и = Францискъ IV, 
герц. Мантуа 



Морисъ, 
кардин. 



Карлъ Эммануилъ III. 

к. Сардиніи 1730—73 



рія Аделаида — Людовикъ, 
герц. Бургунд- 
скій 



Фвлвппъ V = 
к. Испапін 



г В. Амадей Енгеніи Марія (принцесса 

| де Лаибалль) 

: Луиза Карлъ Іоснфъ убит. 1792 

Марія Эммануилъ | 

| Евгоиіо, кп. Карипьяно 1883 

Кадпъ Дльбеотъ 1831 — 49 = Тереза Тосканская 



Эммануилъ Филиберъ Евгѳнш = Олвыпія 
грф. Суас- I Манчини 
В. Амадей сонскій 

I 

грф-ы 
Суаесон- 

скіе 
до 1734 



I 

Людовикъ Ввкторъ 



Енгеній, 
нмпѳрскій 

гепералъ, 
+ 1736 б. п. 



Винторъ Амадей |І|=Марія Аптуапстта 
| 1796 | Испанская 



Фердипапдъ 

I 



і 1 

ВинтООЪ Эппмануилъ II — Аделаида 

к. Нгаліи I Ьв 1 . і 1873 | Австрішкаа 



Каплъ Эммануипъ IV, Карлъ Феликсъ Морись 
отказ. 1802. і 1819 б. и. + І7ЭЭ 

Винторъ Энітануилъ I 

1802 21 (отказ.) т 1й24 



Маргарита = Гумбертъ I 
убит, і 900 



Клотильда = нр. Шпо 
| леопъ 



I 



Винторъ Эммануилъ III 1900— 
— Елена Черногорская 



МарІя = Людовикъ, 
к. ІІортугальскіы 
Летиція = (2) Амаден (1) = М. даль-Поццо 
4> К. Испаніи I 
1Я70-3 ^ 1890 | 



Гумбертъ 



Елена Орлеан- = Эм«ануилъ, герц Аост- 
ская ф скій 
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таблица зо Неаполь. Линіи Арагонская, Анжуйская и Французскіѳ претенденты. 



Карл~ь I, грф. Анжуйскій, к. Неаполвтанскііі 1266—85 

I 

Карлъ 1І = Марія, наслѣдннца Венгерская 



Бланка 
= Іаковъ П, 
к. Арагонін и СицилІи 



Карлъ Мартелъ 



I 



Людовикъ 
Велпкій 
к. Польскій 



Робертъ 
1309-43 



Марія = Карлъ 
Валуа I -і- 1328 



Іоаннъ Дураццо 



Маргарита = Карлъ Валуа 



I 



I 



I 



Филишгь 



I. 



Фрапціи 



I 



АльфОНСЪ (V) I, Андрей" — (1) Іоанна I Марія (1) = Карлъ Людовпкъ, 



к. Арагоиія и Сициліи, 
1435 к. Неаполптапскін 
і 1458 



1343— 82 б. п., 
усыновила 
Людовпка, 
герц. Анжуііскаго 



і 1348 і- 1362 



Іоаннъ, к. Француаскіы* 

тт 2 1 

Людовикъ, 
герц. Анауііскій, 

усыновленный 
оаепой I, "і- 1385 



Марія 
— Карлъ 
і 1328 



Маргарита = Карлъ III, 
| к. Неаполитан. 
1382—6 



Людовпкъ і 1417 



Владиславъ 

1386—1414 б. п. 



Іоанна II 

1414—35 •) б. д. 



Фердинандъ I (Ферратіте), Людовикъ і. 
к. Неаполитанскій 1458—94 і 1434 б. п. 

= 1 

Альфоноъ II Фредерика Элеонора 
1-494 5 1496-1501 



! 



Рспатъ | 1480 

Іоаннъ КалабріЙскіи 
і 1470 

Эрколе д'Эсте I 

гор. Феррц, Ник 1 лай 

+ 1473 6. п. 



- I _ I. 

Карлъ 

грф. Май спеки 

+ 1472 

Карлъ 
і 14816. п. ' | 

объяв. Людовика XI Карлъ VIII 

свонмъ наслѣдн. ■{■ 1498 



Марія = Карлъ VII, 
| к. Фрапціи 

Людовикъ XI 
+ 1483 



Санчіа Фердинандъ II Иаабелла = Джанъ 
= Годфрен (Ферраптино) Виекопти Галеаццо, 

Борджіа 14Э5—6 б. п. герц. Мнланскій 



*) Усыновила: а) Альфонса V 
Ъ) Людовика Ш 
с) Рената. 



Таблица 81- Неаполь (кор. объихъ Сицилій) и Парма. Бурбонская линія, 



[Кор. обпилъ Сицилгй] 



Филиппъ V = Елизавета Фарнезе 
кор. Испаніи | наслѣдн. Пар мекая | 1766 



2 I 

Кап лъ IV = М. Амалія Саксонская 
Неаполя и Сициліи 1735 — 59 
(1759 в. Испаніи) 



[Парма] 



I 



Филипп* = М. Луиаа, 
герц. Пармскіи дочь Людо- 
1748 — 65 вика XV 



2 I I 
Фердинандъ I — Каролина, Габріель | 1778 

к. обѣихъ сицилін | 1825 I дочь имп. Франца 1 \ 



I 

Фердинандъ 
і 1802 
I 



I 



I 

М. Луиза = Карлъ IV, 
2 к. И спаи і іі 



М. Терева Луиза Амалія Францискъ I і 1830 М. Амалія М. Антонія = Людовикъ- 

— имп. Фран- = Фердинандъ 111, {1) = М. Клементина = Луи (1) Фердинандъ VII, к. Этру- 

цисвъ II в. герц. Тоскан. вел. герц. Фнлипиъ, к. Испапскій ріи + 1803 

(2) = Марія Испанская к. Францін 



I I 
М. Луиаа Карлъ, 
грф. Мо- 
лила 



III I 
Марія Луиаа=:Францискъ Фердинандъ VII (4) = 
де-Вола, к. Испаніи 

герц. Кадикскій 



: Христина 



Каролина 
= Карлъ, 
герц. Беррііістсій 



I 

Луиза 



Тереза 



Фрапцискъ 
Януаріа=Людовпкъ де-Пола, 
грф. Аквиль- грф. 
скій Трапапи 
= Петръ II, і 1897 + ]892 

имп. Бразиліа 



Карлъ Людовикъ — Тереза 



пал. 1807, возст. 1817, 
отказ. 1849 



Генрнхъ, Христипа Сардинская = (1) Фердинандъ II, (2) = Тереза 



грф. дѳ-Шамборъ | ■} 1859 

Марія Баварская = франциснъ ІІ а пвзл. 1860 | 1894 



Сардинская 



I 

Іоанпъ 
= Марія 
Беатриса 
Модснская 



в. гѳрц. 

Луиза = Карлъ III 
дочь герц. I | 1854 
Беррійск. | 



- I I 

Лгодпанкт, Альфопсо 

грф. Трани грф. Кааерта 
і 1886 



Марія = Вильгелъмъ 
кн. Гогенцоллернъ- 
Зигмарингенъ 



Гаетано = Ипфапта 
грф. Джиріженти Изабелла 
+ 1871 



I 

Паскаль 
грф. Бари 



I 

Пія : 



I I 
: Робертъ Маргарита = Карлъ 
низ. 1860 I 



I 

Генрнхъ 



Фердинандъ Карлъ = Инфанта Марія Мерседѳсъ, 

герц. Калабрінскій (нпфантъ Испан. I кн. Астурійская 

1901) і 1904 | 
Роисѳръ Альфонсо. 



Илія 

I 



ГеНЕАЛОГІЯ ВАЖНЪЙГПИХЪ ДИНАСТІЙ НОВАГО ВРЕМЕНИ. 
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Таблица 32. 

Дома Кастильскій и Арагонскій до Филиппа III. 

[Кастилія}. [Арагонія и Оициліл]. 

Элеонора = (1) Іоаннъ I (2) = Беатриса, 
дочь Петра IV, I дочь Фердинанда, к. Португаліи 
к. Арагоніи 1 



ГѳнриХЪ III = Екатерина, 

| 1406 | дочъ Джона Гонта 



Фердинандъ I, 

избр. к. Арагоніи и Сицплш 1412 
+ 1416 



| I 
Іоаннъ II (1) = Марія 
+ 1454 (2) = Изабелла 
Португаль- 



Дльфонсъ V 

+ 1458 

? 

Ферднпандъ 
к. Неаполитанскій 
(см. табл. 80) 



Заннъ II (1) = Бланка,*. Папарская 



Эярикесъ 


к. Арагоніи, 




Сицпліи и 




Еавары 




+ 1479 - 



I I 

Бланка Элеонора 

= Генрихъ IV, к. Наварск. 

к. Кастяльск. (см таб. 36) 



Генри'хъ IV = Бланка Изабелла = 0) Фердинандъ II (2)=Жернена Іоанна= Фердинандъ, к. Неапо- 
" 1474 Арагонская + 1504 I Католикь де-Фуа литанскій 

| +. 1 516 

і І ] (с м. табл. 10) I I 

|2 | | |3 |5 

Іоаниъ = Маргарита Филиппъ І=Іоанна Екатерина (1)=Артуръ, 
+ 1497 + 1506 I + 1555 пр. Уэльскіи 

' (см. табл. 34) (2) = Генрнхъ VIII, 
к. Аигліи 



1| м 

Альфонсъ=(1) Изабелла (2)=Эммануилъ(2 ; =МарІя 
Португаль- к. Порту- I 

скій гальскіи | 

(сл. табл. 37) 



Изабелла = Карлъ I 
(им. Карлъ V) 
отка. 1556 



0) 



(3) 



Карлосъ 
І 1568 



Изабелла Клара Евгенія == Вол. герц. Альбертъ 



Марія = (1) Филиппъ II (2) = Марія, к. Апгліи + 1558 
Португаль- 1580 к. Порту- (3) = Елизавета Французская + 1598 
екая + 1545 галін (4) = Анна, дочь имп. Максимиліаиа II, | 1580 

+ 1598 гл\ 
I (3) < 4 > 

Филиппъ III 

+ 1621 



Екатерина = Карлъ Эммануилъ I, 
герц. СавойскіЗ 



Таблица 33, 



Испанское Наслѣдство. 



Филиппъ III : 

1598-1621 



- Маргарита, сестра имп. Фердинанда II 



(Генрихъ IV, к. Франиіи) 



I 

Карлосъ 



Марія = Импер. 

Фердинандъ ТП 



Анна=Лгодовикъ XIII Елизаветам (1) Филиппъ IV (2)=Мар1я 



Людовикъ XIV 
+ 1715 



Марія 
Тереза 



Бальтазаръ 
+ 1646 



| 1665 

Донъ Хуапъ 
АвстрІнскІй 
+ 1679 



Австрийская 



— [ 

Фѳрлипалдъ, 
кард, архіеп. 
Толедскій 
+ 1641 



Людовикъ *|- 1711 

I 



Карлъ II 

+ 1700 б. п. 

(1) =МарІя Луиза 

Орлеанская 

(2) =Мар1я Анна 

Нейбургъ 



I 



Маргарита = (1) Леопольдъі (3) 



Тереза 



+ 1705 



Лгодотшкъ, 
герц. Бургунд- 
ский, откааавш. 

въ пользу 
Филиппа, + 1712 



I 

Филиппъ, 
герц. Анжуйскій 
(Филиппъ V) 

1700-46 



"? 

:Элі'оиора Марія: - 

Неибургъ Филиппъ 

IV 



I 

Марія Антопія = МаксимнлЬпъ 

I Эымануилъ, курф. Бавар. . і 

Іосифъ Фердинанд*, 1оспф-ь I, 

пр. Баварсвій отказ, отъ правъ 

+ 1699 въ пользу Карла, 

+ 1711 



Зрцгерц. Кпрлк 
(Имп. Карлъ VI) 
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Таблица 34. 



Фамилія Карла V. 



Филиппъ — Іоавна 



Австрійскій 


Арагонская 


Красивый 


і 1555 


і 1506 





Элеонора 
(1)=(3) Эмм іпуплъ, 
к. Португальскій 
(2) = Францискъ, 
к. Фрапціи 



| 

Карлъ 

иііп. 1519 
отказ. 1556 
і 1558 



I и V — Изабелла, 
дочь 
Эммануила, 
к. Порту- 
гальскаго 



I 

Изабелла 
— Христіаиъ II, 
к. Датскііі 



I 

Фѳрдинандъ I 

= Авва 
Венгерская 
и Богемская 



> 



Ллександръ = (1) Маргарита 



Медичи 
Октавіо 

Фарнѳае, 
герц. 

Пармскііі 



правитель- 
г(2) пица Нл- 
дерландовъ 
| 1586. 



Донъ-Хуапъ 
Австріііскіи, 
правитель 
Пидерлап- 
донъ 
* 1578. 



(см. 



табл. 32). 



Іоянна 
— Іоаттнъ 
Порту- 
гальски 
(см. табл.37) 



I 



I 



I 

Ыаріп, 
правительни- 
ца Пндерланд. 
:= Людовнкъ II, 
к. Вѳнгріи 



I 

Екатерина 
= Іоаннъ III, 
к. Порту- 
гальскІЗ 
(см. табл. 87) 



Марія : Мансимиліанъ II. 

(ем. табл. 10). 



Таблица 85» 



Испанскіе Бурбоны. 



Марія Луива^(І) филилпъ V (2) = Елизавета Фарнезе Пармская 
Савоііская I 1700—46 



I 



откз. 1724—5 



Людовнкъ 

1724—25 



Фердинанді 

1746—59 



VI = Марія 

Варвара 
Браганц- 
кая 



I 

Карлъ III 

1759-88 
(к. Снцплін 
1735—59) 
(Допъ Карлосъ) 



Марія 
Амалія 
Саксов. 



Марія Анна 
г= Іоснфъ 
Португаль- 
скІП 



Фвллпсъ, 

герц. Парм- 

скін 
{см. табл. 31) 



I 

Людовнкъ, 
архіеи. 
Толедо 



Луиза Маріл _ Карлъ IV 



Лунва Марія : 
Пармская 



: Карлъ IV, 

откв. 1808 



Габріѳль 



Марія Луиаа = имп. Леопольдъ II 



Каролипа - 



Фердинандъ I, 
к. Сициліи 



Шарлотта Іоашіъ VI 
I Португ. 



Марія Антопія = (1) Фердинандъ VII (2) 

Марія Хоаефа = (3) 1814—33 (4): 

Саксонская 



: Изабелла 
: Христина 



I I 
Марія = Францискъ I, 
I к. Сяцнліи 
| (см. табл. 31) 



I 



Франциска = Карлъ Францискъ: 
грф. дѳ-Пола, 
Молина герц. 
(Дока Кадикскін 
Карлосъ) 



Францискъ : 
Асснзскій, 
герц. Каднкскііі 



Изабелла II 

нивл. 1868, 
откз. 1870 
і- 1904 



Луиза : 



: Антопіи Орлѳ- 

апскін, 
герц. Монпансіѳ 



I 

- Луиза 
(Карлота) 



Маріл 
Антопія 
= Ферди- 
нандъ VII 

Христина 
= Фердинандъ VII 



I 



Францискъ Асивскій 

герц. Каднкскій 
(см. на лѣв. стор.) 



1 



Карлъ Людовнкъ Фердинандъ 
грф. Моптемолпнскій 
(Карлъ VI) 



і 1861 б. п. 



Эприко 
герц. 
Севвльс кін 
І 1870 
Іоанпъ — Марія 

Беатриса 
\ Моде п екая 



Антопій = Евлалія 



Карлъ 



I 

Изабелла 
грф. Джир- 
дженти 



Марія де-ла-Пасъ 
= Фердинандъ 
Баварскій 

Фердинандъ 
— Марія Тереза 



Евлалія 
— Антоніи 
Орлѳанскій 



Марія Хрн- : 
стина, вел. 
герц. 



: ДльфОНСЪ XII 

1875—85 



— Маргарита 
| Пармская 



Альфонсъ 



I з 



Альфонсъ XIII 



= Викторія 
I Евгѳнія 
| Баттенберг. 



1 I 

Марія Ыерседесъ, : 
кн. Астурійскал 



: Карлъ 
Бурбопъ 
(Сицилія) 
і 1904 



2 I 

Марія Тереаа 
= Фордипандъ 
Баварскій 



Альфонсъ 



Хаиме 



Альфонсъ 
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Таблица 36. 



Наварра. 



Карлъ III, 

к. Наваррскій + 1425 

I 



Мартннъ I (2)—(1) Бланка (2) = (!) ІОЛННЪ II, к. Арагоніп и Сиииліи 



к. Сицилін 
+ 1409 б. п. 



наслѣдница 
Наваррская 
| 1441 



к. Наваррскій 1425—79 



Ка. рлъ 
+ 14616. і 



Элеонора = Гастонъ IV де-Фуа + 1472 
і 1479 I 



I 



Гастонъ = Мадлена, 



і- 1470 



дочь Карла VII, 
к. Франціи 



Іоагшъ = Маріл, сестра 
I Людовика XII, 
I к. Фраеціи 



Маргарита — Фравциокъ II, 

гѳрц. БретопскШ 



Гастолъ і- 1512 
при Равѳпнѣ 



іКерыэна (1) = (2) Фердинандъ II, 
к. Испаніи 



Фганционъ Фебъ 

1479-83 б. п. 



I I 
Енатерина = Іоанн-ь д Альбро 
1483-1514 | 1516 

Маргарита - ГВНРИХ-Ь II 

сестра Фраігаиска I, 1 | 1555 
к. Франція 

Жанна = Антуапъ Бурбовъ 
і 1672 | і 1562 



Шарлотта 
— Цезарь Борджіа 



Генрихъ III 

(Генрихъ IV, к. Фраппін) 
(Наварра присоединяется 
къ Франціл) 



I 

Екатерина = Генрихъ, 

герц. Лота- 
рингскіы 



Таблица 37. 

Короли Португаліи отъ Іоанна I до Іоанна IV". 



ІОанНЪ I = Филиппа, дочь Джона Гонта 
1383-1433 I 



Г 



Алъфопсъ, 
герц. Брагапцгсій 



Эдуард-ь 

1 1438 



Гепрпхъ 
Мореплаватель 



Альфоноъ V 

+ 1481 



I I I 

Э іеопора Іоанпа = Генрихъ IV, Фѳрдипадъ 

имп. Фридрихъ III к. Кастил. 



I 



II -Г 1495 



Екатсрипа — Іоаннъ, 



дочь 
пр. Эдуарда 



герц. Брагапц- 
кій. 



I 

Теодор ь, 
герц. Браганцкій 
— Алпа де-Веласко, 
дочь 5-го герц. Фриаа 



Альфолсъ = (1) Изабелла (2) = (1) Эммануилъ (2) в Марія, дочь Фердинанда II, к. Испанін 
-{■1491 дочьФерди- 1495-1521 

панда II, (3) — Элеопора, 

к. Испаніи сестра 

имп. Карла V 
Эммапуплъ + 1500 



I I I I | I I 

ІОанн~Ь |||=Екатернна Ими. Карлъ Ѵ=Иаабеллл Беатриса Людовикъ Генрихі 

+ 1557 I I = Карлъ III ^ кард. 

т- 5 '- Савойскій < 1578-80 



Эдуаріъ 



III I 
Іоапнь = Іоанна Марія = (1) Фи л иппъ I (4) = Апна ^1оаппа=1оапнъ Людовикъ, 



1 [ 
Іоаннъ IV Эдуардъ, 

1640—56 имперск.гепср. 
(е.к.табл. 38) +1641 

въ тгорьмѣ 



(II Испапскій) 
1580-98 



Австрій- 
скал 



пріоръ Крато 



Себаотіанъ Карлосъ 

+ 1Б78 -1-1568 



I I 
Марія - : Алоісоапдръ, Екатерина 

Филиппъ II (Ш Исмапскій) герц. Парм- =Іоаллт,, 

1593— 1621 сиій герп. Бра 

| гашікін 
Филиппъ III (IV Иснанскій) 
ннал. 1640 
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Таблица 38. 



Браганцкій домъ. 



і 

Екатерина 
= Карлъ II, 
к. Аягліи 



Іоаннъ IV - Луиза Ыарія де-Гуоыанъ 

1640— Б Ѳ 
(сл. табл. 37) 



Альфонсъ VI = (1) 

виэл. 1667 
і 1683 



М. Франсуаза (2) = (1) Петръ II (2) = Марія Софья 



Сявой-Не- 
мурская 



1667—1706 НеЗбургская 



ІваніГЬ V— Марія Антопія, 

І* 1750 ! дочь жмп. Леопольда І 



Фердинапдъ VI = Марія Варвара 
Испанскій 



ІОСИфъ = Марія Анна 
+ 1777 | Испанская 



Марія Венѳдегта 



Марія I = Петръ III 

і 1816 | і 1786 



Карлота Хоакнпа := 
Испанская I 



Іоаннъ VI 

1816—26 



Іосифъ Фряпцивкъ 

і 1 788 б. п. 
= Марія Бенѳдѳтта 



Изабелла — (2) Фердниапдъ VII 
Испанскіи 



Карлъ = Франциска 
грф.Мо-[ 
лина і 

(см. табл. 35) 



Петръ IV (I) = Лѳопольдин» 



(Допъ Педро) 
откз. 1826, 
нмп. Бразііліи 
1826-31, + 1834 



Мнгувлъ 



Марія II (2) = Фердпяандъ Петръ II 



да-ГлорІ 
і 1853 
(1)=Августъ 
Богаряе 



Саксенъ- 
Кобург. 



имп. Бра 

зилін, 
ннал. 188Ѳ 
+ 1891 



Мигувль 

Тереза Людовнкъ = Януаріл Фрапциска 
Неапо- грф. = Францлскъ, 

литая. Аквнла пр. Жуапвиль 



Австріиская (к. Португаліж 1828—34) 
| і 1866 

в дочерѳі 

Мигу в ль, 
герц. Брагжттцкій 

Г 



Фрапциско 



Изабелла 



Петр-ь V 

+ 1861 б. п. 



I 

Фернандо 



Людовинъ | = Нарія Шя 
^ 1889 Италъян. 



I 

Іоаннъ 



I 

Леопольднна = Август* 
1 Саксепъ-Кобург, 

Аптопія г= Леопольдъ 

Гогопцоллѳрнъ-Знгыариня 
(сл. табл. 46) 



Карл ос~ь — Лмелія Орлеанская 
убит. 1908 



Альфонсъ Генрпхъ, 
герц. Опорто 



Людовикъ Филішпъ, 

герц. Брагапіікій, убит. 1908 



Мануэль 

яиал. 1910. 
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Домъ Вазы и Голштѳйнъ-Готторпскій. 

Густав-Ь I, к. Шведскіи 1523-60. 



Таблица 39. 



ЭрИНЪ XIV Гунилла =(2) 
шіал. 15іі8 Б ильке 

і 1578. ] 

Тоаннъ, 
герц. Остерготландскій 



Іоаннъ III (1)= Екатерина, 



Магнусъ 



і- 1592 

I ,(г- 



| дочь Сигнзыунда I, 
| к. Полъскаго 

Сигизмундъ, ппз. 1604 
(Сигнзмуядъ III Полъскій) 



Карлъ IX 

1604-11 



(1) — Анна Марія, 

дочь Людовика VI, 
курф. Пфальц. 

(2) = Хрвстнна 

Голштейнъ-Готторп. 



Понтій дс-ла-Гардн=Софья 



Іаковъ де-ла-Гарди -|- 1652 



I 



Екатерина Густанъ II АдО л ьфъ~ Марія Карлъ Карлъ 



I 3| 

Магпусъ = Марія 
ле-ла-Гарди Ефроспнія 
і- 1Ѳ86 

[Голттейнъ-Готторпъ] 



г=Іоаннъ Казимнръ 
грф. Пфальць-Цвей- 
брюкенскій. 

I 



+ 1632 



Элеонора Филнппъ Карлсон. 
Бранден- Гнллен- 
бург. хильм- 
скій 



5 I 

Ллольфъ Іоанпъ 
грф. Пфалъцъ- 
Цвейбрюкенъ- 
Кіеебургскій 
+ 1689 



1 



Гедвига= Карлъ X 
| 1654-60 



Христина = 
Фридрихъ VI, 
м. Баденъ- 
Дурлахскіп 

Фридрихъ VII 
М. Баденъ-ДурлахскІП 
I 

"I 



< I 
Густавъ ГустяБСОігь, ХриСТИНВ 
грф. Ваэаборгскій, отказ. 1654+ 1689 
еп. Оснабрпкскіі 



Фридрихъ Ш, 
к. Датскій. 



Хрпстіанъ = Фреде- 
Альбертъ | рнка 



Ульрика — Карлъ XI 



Христіапъ 
= Августъ 
Альбертііпа 
Фрадѳрііка 



ЭлеонораІ 
і 1693 I 

1 



+ 



Альбертинн Фредѳряка = Христіапъ Ангустъ 

Адольфъ Фридрихъ Луиза 
1751—71 I Улърнка 

| Прусская 



697 



Фридрихъ "ѴІ = 



Гедвига Карлъ XII Ульрика Элеонора 



1 

КарлъХІІІ 

1- 1818 б. п. 



Софья 



1718 б. а. 



1 

Ашіа Карлъ 
Петровна Фридрихъ 

ідочь 
Петра I) 



1741 б. п. 
=э фридрихъ 

Гесссінъ- 
Кассельскін 
+ 1751 б. л. 



Густавъ III 

* 1792 = 
Софья 
Датская 



Густавъ IV Адольфъ, 

ниа. 1809 + 1837 



Густавъ Ваза, 
грф. Иттербург- 

СКІЙ, 

австрійскій 
генералъ 
4; 1877 
I 



Софія 
= Карлъ 
Леопольдъ, 
в. герц. 
Баденокій 



I I 
Цецилія 
Амалія 



Каролина = Альбертъ, 
х. СаксонскіЙ 



Домъ Бернадота. 

Карлъ XIV 1818-44. 
Маршалъ Берпадотъ, усыновл. Карломъ ХІІІ. 

I 

Оснаръ I =Жозсфнпа, дочь Енгевія Богарнв 

+ 1859 | 



Таблица 40. 



Карлъ XV -Луиза Голландская 
+ 1872. і 

Луиза = Фридрихъ VIII, 
4 (к. ДатскіЙ*) 



Оснаръ ІІ = СофіяНас- 
+ 1907. | сауския 



1 

Густавъ 


V = Внкторія 


0 


1907— 


1 Б аден- 


пр. 




ская 





Карлъ 
= Ингѳборга 
Датская 



! 

Г усталь Адольфъ 
герц. Сканійскій 



Маргарита, 
дочъ Артура, 

герц. 
Коннотскаго 
Густавъ Адольфъ 



Вильгельмъ 



I 

Эрпкъ 



Король Норвегіи. таблица 41. 



Лупза = Фридрихъ ѴШ, 
Шведская I к. Датскін 
I 2 

(Карлъ) ГакОНЪ ѴІІ=Модъ, дочь Эдуарда VII, 
избрав, к. Норпе- I к. Велнкобриіапіи и 
гіи 1905 Ирлапдіи 
Олафъ. 
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Таблица 42. 



Короли Даніи, Норвегіи и Швеціи. 

I. Ольдѳнбургскій домъ. 

Валъдемаръ III, к. Данін 1340—75 
(Въ первомъ псколѣніп отт. Вальдемара П Побѣдитѳля) 



[Мекленбуріъ] 



I 



Маргарита Гаконъ Иш-еборга = Гепрпхъ Дпьбвпт-ь 

к. Данін + 1412 | к. Норвегіи 1-1380 I * Шпрп^ 1ЧЙЧ НО 

\І1І,езви, г-ГолштгтЫ\ [ Ольдепбургг] ОлафЪ VI Марія = Братислава Помераискій 

| к. Дапіи | 

Адольфъ ѴШ, Гедві!га=Теодорихъ, ІІорвегІи в т 

Т Тпш,Т* 3 ЛТ~ I Гр 1" 0ЛЬЛ ' Н " ?Й7 ЭРІИ "> Л = Фал ™™> Екатерина = Іоапнъ, герц. Баварскій 

I бургскш Т іа ' пизл. 1439 дочь Генриха IV, I 



+ 1459 



к. Англіи 



Герардъ, 
грф. Ольденбургскій 

4- 

(Мужская линія 
прервалась 1681) 



ХристІанъ I (2) Доротея (1) Христофоръ III 1439-48 



и. Данін и Норвегіи 
1448—81; и Швеціи 
1457—64, герц. 
Шлеэвигъ- 
Голштинскін 1460 



дочь Іоаппа 
Алхимика 
Бранденбург 
скаго 



Іоаннъ, 

к. Даиін, Норвегін 
и Швеців -|- 1513 



I 

Изабелла = Христіанъ II 

сестра имп. Карла V I ввэл. 1523 -|- 1559 



| 

Маргарита = Іаковъ ПІ^ Фридрихъ I (1) = Анна Брандѳнбургскал 
к. Шотландш к. Давіи (2) = Софія Поыеранская 
и Норвегін 
1523-33 



Іоаппъ 
+ 1532 



Доротея 
= Фридрвхъ II 
курф. Пфальц. 



Елизавета = Іоахимъ I. ! 

курф. Брапдеп- 
бургскій Христіанъ III 



[ Голштейиъ-Готтпорпг] 



1- 1559 

Христина 

(1) == Франциско Марія Сфорца, герц. Милапскій 

(2) = Францискъ I, герц. Лотариигскін 



I 

Доротея 
= Альберт-ь, 
герц. 
Прусскій 



I 

Іоаппъ 
Гадсре- 
лебевъ 



Фридрихъ II 

{см. табл. 43) 



I 

Анна 
= Августа, 
курф. Саксон- 
ски 



[Зондербури 



I 

Адольф ь 
Готторіі- 

СКІІІ 

(см. табл. 
23) 



Магпусъ, 
Ливоніи 1570 
І 1583 т 



Іоаппъ 



[Аугустаібуры] 



[Ѵлюксбурхъ] 



Таблица 43. 



Короли Даніи и Норвегіи. 

И Ольдѳнбургскій домъ. 

: Софія Меклевбургскоя 



ФРИДРИХЪ II : 

1559-88 



Іаковъ I = Анна 
к. Шотландііі (и Аиглін) 



Хрнстияа Мопкъг=(2) ХристІанъ IV (1) — Анна. Бранденбург- 
I Т 1648 | екая 



Амалія = Гоанпъ Адольфъ 
Голштенпъ Готторпскій 



Элеонора 
= Корфицъ 
Ульфельдъ 



Христина 
— = Гаяиибалъ Сѳгестсдъ 



Христіанъ 
Т 1647 



I 2 



| 1 

Іояпіп. Георгь = Анна Христіанъ V 
курф. Саксонскін Софія + 1699 

| 

Ульрикъ Хрнгтіапъ 
Гильденлёве 



Фридрихъ III = Софія 

І 1670 I Люнебургская 



Шарлотта Гсоргъ = Анна, 
Амалія к. Ан 

Гессенская гліи 



Нильгсльнина 

= Кар л т., 
курф. Пфальц. 



I 



I 7 
Ульрііка 
Элеонора 
= КарлъХІ, 
к. Швецін 



фридрихъ V (1)- 

1 1766 (2): 



: Луиза Велнкобрнтаітскяя 

: Марія ІОліапа Брауншвснгская 

0) 



Фредерика 
= Христіапъ 
Алъбертъ 
Голштейнъ- 
Готторпскій 

Фридрихъ IV (1) = Луваа Меклепбургъ-Гюстровская 
1" 1? 30 | (2) = Апна фонт, Ренентлау. 

ХрИСТІаНЪ VI: "Софія Мигдалипа Баііоейтскал 
+ 1746 



Густа пъ III з 
к. Швеців 



: Софія 



I з 



I 2 1 

Христіанъ VII = Каролина Маіильда Бильгельмнна Луиза = Карлъ 

Т 1808 | Великобританская = Вильгельмъ, I Госсень- 

курф. Гессенъ-К ассел. КасоельскІй 

Фридрихъ VI | ] 

І 183У б. м. п. Фрндриѵь Вильгельмъ = Лунэи Шарлотта = Вильгельмъ Хри 



I (2) 
Фридрихъ 
І- 1805 
I 



герц. Шлезоигъ-Гол- | 
штейпъ-Зондербургъ- 
Глюксбургскій 



] 



(Глюксбуріскал линія 



Гсссенъ- стіант 
Кассельскін VIII 
і- 1848 



ХриотІанъ IX = Луяза Фр + И Л І ? МЖЪ Ѵ " 

ія) і 1906 | Т 1863 б. и. 



I 



I 



Лу«зя фридрихъ VIII Александра Вильгел'ьмь (Георгъ I, Вальдем-ръ 
Ш " сДСКаЯ I = Эдуарда ПІ. к. ЭлливовъГ ^ (Е Р И. В. вып. Марія Ѳеодоро^ Августъ. 

= Имп. Александръ Ш гѳрц. Кум- 



Англіи 



I 

Христіанъ = Алексавдряна 
| Мекленбургсжал 



I 



Карлъ 

(Гакоиъ VII, к. Норвергіи) 



I 

Гарал ьдъ 



берландскіи 



Фрпдрпхъ 



Кнуп 



Генеалогія важнъйпіііхъ династій новаго времени. 
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Таблица 44. 

Оттоманскіе султаны съ 1451. 



Магометъ II 1451—81 

1 



I I 
Банзетъ II | 1512 Джемъ 

Селишь I | 1520 

Сулейманъ I = Роксолина 
(Велнколѣішыы) ■}■ 1566 | 

дочь = Рустемъ, віізврь 

Селить II | 1574 

I 

Мурадъ III і 1595 

Маготетъ III I 1603 

I 

I I 
Ахтвдъ I т 1617 Муотафа I 1017—18, 1622—23 

Ооианъ II і 1622 Мурадъ IV I 1640 Ибрагитъ, низл. 1648 

I 

I I | 

Маготѳтъ IV, ннзл. 1687 Сулейтанъ (Солішанъ) И і 1691 Ахтѳдъ II і 1695 



I I 
Мустафа II, низл. 1703 Ахтедъ III, низл. 1730 



III I 
Махтудъ I О стань III Мустафа III 1757—74 Абдулъ-Гатидъ I 1774 &9 

1730-54 1754-57 I I 

і . ! . 

Селить, Мустафа IV. Махтудъ II 

ниял. 1807 пизл. 1808 1808—39 

I 

I I 
Абдулъ Меджидъ | 1861 Абдулъ-Азисъ 1861—76 



| | | Юсуфъ Назедтъ, 

Мурадь V, Абдулъ-Гатидъ II, Маготетъ V наслѣднии 

нлал. 1Ъ76 шізл. 1909 (Решидъ Эфенди) престола 1909 

1903- 



Таблицы 46. 

Сербія. 

а) Домъ Карагѳоргіѳвичѳй. Ь) Домъ Обрѳновичѳй. 



Георгія Петровичъ (Кара-Георгій), 
господарь Сорбскіи 1804 — 13, убить 1817 

Александра I Карагепргісвичъ, 
иабрапъ вн. 184? 
отказ. 1859 | 1885 



Георгій 



I I 
Петрь I = Зорка Чорііогорскал Лрсепій 
1903- I | 

Павелъ 



Александра 



I I 

Милошг Ефремъ ■{■ 1856 
наб. кн. Сербіи 1817, отказ. 18^9, 

вернулся 1858 | 1860 Милошъ | 1861 



і I 
Миланъ Михаи.м 
наел. п. •[ ШЭ 1839—42 
(пиал. ) 
1860-8 
(убить) 



Милань I = Наталія Кошко 
кн. Сербіи 1868, 



1882, 
отка. 1889 



Александра 

убить нъ Ці0;{ 
=Драга Машина 
убит. 1903 
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Таблица 46. 



Ру М Ы Н ІЯ. 
Домъ Гогѳнцоллѳрнъ-Зигмарингѳнскій. 

Карлъ Антонъ, = Жозѳфнна Баденская 
кн. Гогенцоллернъ- 
Знтмариигепъ. 



Антонія = Леонольдъ 
Порту- I -I- 1905 
гальская | 



Вильгольмъ 
[. Знгмарнпгеиъ 
1 



I 

Карлъ I = Елизавета Видъ 
избранъ кн. Руны- (Карменъ Сильва) 
ніи 1866, кор. 1881 



Фердинандъ вв Марія 



кронъ-прннцъ 


Саксе нъ- 


Руѵыыскій 


Кобургъ- 




Готская 



I Бельгийская 
Альбрехтъ 



Карлъ 



Николай 



Таблица 47. 



Бол гарія. 

а) Адександръ, 

кн. Гессенъ-Дармттадтскіп 

Алвжсандръ, кн. Баттенбергскій (грф. Гартепау), 
кн. Болгаріи 1879, отка. 1886 1894 

Ь) Кобургскій ДОМЪ. 

Августъ, = Клементина, дочь Луи-Филиппа, к. Франціи 

Кобургскій | 

фердинандъ I Саксенъ-Кобургъ-Готскій (см. табл. 18) 
иабр. кн. Болгаріи 1887 
король 1909 
= Марія Луиаа Бурбопъ (Париа) 



I 



I 

Борнсъ 



Кирилъ 



Таблица 48 



Греція. 

(а) Оттонъ, к. Греціи 1833 — 62 

(Ь) Домъ Шлезвигъ-Голштѳйнъ-Зондѳрбургъ-Глюксбургскій. 

Ге.ргъ, избр. к. Грецін 1863, уб. 1913 = Вел. кн. Ольга Константинова» 

(Ьнльгельыт., сынъ Хрлстіана II, к. Датскаго) I 
(см. табл. 43) 



к. 1913 — 


1 Прус- 




ская 



Георгій 



I 

Александр* 



Лаве л ъ 



I 

Георгъ 



I і г 

Николай Марія Андрей Христофор* 

= Вел. кн. Елена =гВел. кн. Геор- —Алиса Баттен- 
Владиыировна гій Михайлович* бергская 



Таблица 49. 



Данил о I, 
суверенный 
кшіаь (1852) 
+ 1860. 



Черногорія. 



Данило Петровнчъ Нѣгошъ, 
наслѣдствен. владыка (1711) 



Мирка 
+ 1867. 

Николай I, 

сувереноый кплэь 1860 — 
король 19)0— 



ІІетръ 



1910, 



Боцо, 
премьѳръ-мнпнстръ 



м 1 І І 

Мнлица Анастаса Данило 

= Ввл. кн.Петръ —ИолкнНико- =Мміца(Ютта > 

Николаевич* лай Николаевич* Меклепбургская 



Зорка 
= Петръ I, 
к. Сербіи 



Елѳва 
= Виктор* Эма- 
нувлъ III, 
к. Италіи. 



Анна 
= кн. Франдъ 
Іосвфъ Баттен- 
бергскій 



Мнрко 
Вел. кн. Наталія 
Ковотантипонпа 
і 



і 



Генеалогія важнъйшихъ династій новаго времени. 



31 



Таблица 60. 



Шахи Каджарской династіи. 



Фегь-Али + 1726 

I 

Мохаммедъ Гасапъ, 
орав. Ыаэавдерана 1747—57 



Лга Мохашмедъ 1 94 

прав, всеіі Персім 1796 
4 1797 



Аббасъ і 1833 

Иохашмедъ 1835-48 

Насръ ЭДДИНЪ 1848-96 (убвтъ) 



I 

Хуааянъ-Кулв 

Фетъ-Али 1797-1835 

I 



I 

Алн 

(н иного другихъ дѣтей) 



Звлла-Солтане 



Музафферъ-Эддинъ 1896—1907 

I 



Мохамтедъ Али 1907— ѳ (тізл.) 



Саларъ-удъ-Доуле 



Султанъ Ахгаеді 

1909- 



Гасавъ Мврза, 
наохѣдн. преогсла. 



Наибъ-асъ-Солтана 



I 

Шаусъ-Солтане 



Великіе моголы Индіи, 



Таблица 61. 



Бабуръ і- 1530 



Гуінайюнъ + 1556 



К айран» 



I 

Анбаръ \ 1605 



Мирза Хакныъ 



Джеханджиръ (Селіімъ) = Нуръ Джсханъ 

1627 I 



; 



Азофъ Хапъ 



Хусрау 

і 

Булаки 



Параицъ 



Дара 



I 

Шахъ Джеханъ, низл. 1658 



I 

Шахъ Шѵджахъ 



Ауренгзеб-ъ 

1658-1707 



ШахрЬіръ 



I 

Морадъ 



і 

Бахадуръ Шахъ | 1711 
(Шахъ Алаиъ) 



Джехандаръ Шахъ 1712 

Аламджиръ II 

1754-9 

I 

Шахъ Аленіъ II 

1769-1806 

Лхбаръ Шахъ 
1806—37 
I 

Бахадур* Шпхг, 
поелѣдпій моголъ 
1887— Б8 (пввл.) і 1862 



Авнмъ-Шахъ 



Аавыъ-ашъ-Шахъ 

I 

Фаррухсіаръ 

1712—19 



I 

Акбаръ 



I 



Кимъ Бпхшъ 
і 1700 



Джехапъ Шахъ 
I 

Мохамэдъ Шахъ 1719 48 

I 

Ахмед ъ Шахъ. ииал. 1754 
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Геітеалогія ВЛЖНѣПШИХЪ ДІІНАСТІЙ НОВЛГО ВРЕМЕНИ. 



ДинаСТІИ Китая И ЯпОНІИ. Таблица 52. 

А. Манчжурская династія (Дай-Цинъ) Нитайскихъ импѳраторовъ. 

Шунь-ЧЖИ 1644-62 

Кань-си 1662—1723 
Юнъ-чжвнъ і 1736 

I 

ЦЗЯНЬ-ЛУНЬ, отказ. 1 796 



I 



4-й сынъ_ 



Цзя-цинъ I 1821 

I 

Дао-гуан-ь I 1850 



Хоіеи-ь-фѳнъ і 1861 

= 1І8ы Апъ нмпер. I 1881 
— 2-я жена Цзи си Импер. 
і- 1908 

Тунъ-чжи 

і 1875 



Кунъ, 
иреэндентъ Цун- 

гли-Іомепа 
1861-84 + 1898. 



Чж 
+ 1 



рнъ 
91 



В. Императоры Японіи. 

м Сакурамахи (Ахнто) 1736, отказ. 1746 | 1750 
115 й Микадо ндотъ отъ Джиііыу Тенно, перваго Микадо, 



Гуанпь-хсю 

1875-1908 



17-и сынъ 



(усыновл.) 
Чжннъ, прези- 
девтъ Цынгли- 
Іомена 1884. 

| 4-й сынъ 
Чшунъ, регентъ 
до 1908 



Хсюйан-ь-Тунъ 

1908-12 (і:иал.) 



I 

Момоаоно (Тохохвто) 1747—62 
Го Момозоно (Фанахвто) 1771 | 1779 
Кокаку (Томохнто) 1780, отказ. 1817 + 1841 
Нинко (Айахито) 1817 | 1846 
Комеи (Озахвто) 1847 і 1867 
Мутсу Хито 1867 ф 1912 
Іошихито 1912- 



Го Сакурамаши (Тошмко) 1763, 
отказ. 1770, + 1813. 



Ягеллоны и Заполья. 



Таблица 64. 



[Вліірія] 



ЛЮДОВНКЪ Велнкіы, 
в. Веыгрін в Польши і 1382 



[Польша] 



Ими. Сигизтунд-ь (1) = Марія 

к. Вогемін и 2 — Варвара 

Вепгрін | фовъ Силлей 

Елизавета = вмп. Альбрехтъ 
к. Чѳшскій 
и Венгерскій 



Ядвига = (1) ЯгвЛЛО Литовскій (4) = Софья, дочь 

к. Польши 1386—1434 кн. Кіевскаго 



2 I 

Владиславъ V 

і 1457 



I 1 М I 

Елизавета = Казимиръ IV (или III) 



(1) 



1- 1505 



герц. Лцтовскій, 
к. Польскій 1445 4; 1492 



Владиславъ VI 

1434—44, 
съ 1440 и. Веигѳр. 
Владислав* \1У 



Стефавъ Заполья 
воевода Трансвль- 
наискііі I 1499 
I 



I | 

Владиолавъ VI Іоаннъ Дльбертъ Аленсандръ 

1490 к. Венгр'ш 1492 — 1501 15"!1— в 6. и 

и Богемін 4; 1516 к. Польши; б. п. 

Сигизмундъ 



I I ч 

I оаннъ - Изабелла Георгіи, 



Г 

Ими. Фсрдаеапдь 1 •-- Анна 
І 1564 



(1) = Варвара 



кн. Тран- 
сильвански 
к. Вевгріи 



Макситиліані 

к. Венгріи и 
Богеыіи, 
вмп. 1564 і 1576 



к. Полыш 1506- 48 (2) = Бона Сфорца 1526 | 1540 

Людовинъ II 

і ври Могачѣ 1526 
(2) 



Ягелло генералъ 
при 
Могачѣ 
1526 



II I I | 

Ядввгл Іоахвмъ Сигизмундъ II Изабелла = Іоаі 



курф. Брандсн- 
бургскій" 



в. Польши 
4, 1572 



Заполья 



ГеоргіЙ Подибра ъ 
к. Чешскій 1458—71 



ІОаннъ Гуніадъ 



Екатериіт = (1 і МатвѢЙ Корвинъ (2) = Беатриса 

к. Вевтсрскій 1458-80 б. п. Неаполитавская 

Іоаяпъ 



I 

Екатерина 
4; 1583 
= Іоапнъ III 
к. Швсціи 
і 1592 



Сигизмундъ III 

к. Полъскііі 1587, 
к. ПІведскій 1594—1600 
4; 632 

I 



Іоаннъ Сигиз- 
мундъ, 
нрѳтендентъ 
па венгерскую 

корону, 
кн. Трансиль- 
ваіііп, 
ннал. 1550, 
возст. 1556 
+ 1571 



Алла — Стефанъ 
1 1596 Биторій, 
к. Польши 
1576-86 



Владиславъ 1(32—48 Іоаннъ Кааитиръ 

б. п. 1648—68 б. п. 
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Динго— Динозавры. 
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Динго, см. собаки. 

Диндеръ, прит. Голуб. Нила, ок. 
400 км. дл., см. Абисеинія, I, 30. 

Динди-дагъ, гора Тифлисск. г., за- 
катальск. окр., 10.417 фут. 

Динка, одно изъ крупныхъ племѳнъ, 
жйвущихъ въ англо-египетскомъ Су- 
данѣ на правомъ берегу Бахръ - эль- 
Абіада. Численность ихъ до милліона. 
По происхожденію они относятся къ 
группѣ нилотовъ. Д. высокаго роста, 
долихоцефалы. Главное, почти исклю- 
чит, занятіѳ ихъ — скотоводство, осо- 
бенно разведете крупнаго рогатаго 
скота. Живутъ они въ круглыхъ хи- 
жинахъ съ конич. крышами, поставлен- 
ныхъ на особыхъ платформахъ, кот. 
укрѣплены на столбахъ вышиною въ 
7 — 8 футовъ надъ землей. Хижины эти 
не составляютъ правильныхъ деревень 
и разбросаны въ одиночку или по двѣ 
на одной платформѣ на довольно зна- 
чительно мъ разстояніи другъ отъ друга. 
Мужчины ходятъ здѣсь почти совер- 
шенно голыми, одежда женщинъ со- 
стоитъ изъ кожан, передника спереди и 
сзади. Среди Д. широко развита поли- 
гамія; жены покупаются и составляютъ 
собственность мужа даже послѣ его 
смерти; вслѣдствіе этого дѣти, рож- 
денный вдовою, всегда считаются дѣть- 
ми и наслѣдниками покойнаго мужа. 
Возможны тутъ даже браки, заключа- 
емые отъ имени умершаго мужчины 
его вдовою или дочерью съ какою-ни- 
будь дѣвушкою; послѣдняя сразу изъ 
дѣвушекъ переходить въразрядъвдовъ, 
и дѣти ея, отъ кого бы они ни были 
рождены, считаются дѣтьми фиктив- 
наго мужа, т. е. покойника. См. 
К. О' 8и11іѵап, „Т). Іалѵз апсі сизіотз" 
(„<І. А. I.", ѵоі. ХЦ\А. Ж Тискег апа 
Сіь. 8. Муегз, „А сопігіЬиііоп іо іпе 
апШгороІо&у оі Ше Зиаап" („ 3. А. I", ѵоі. 
ХЪ); #. Ь. Ситтіпд, „ЗиЪ-ігіЪез оі іпе 
Вапг еі- Опагаі" (іЪ., ѵоі XXXIV). А. Икс. 

Динозавры, вымершій отрядъ жи- 
вотныхъ изъ класса пресмыкающихся. 
Черепъ Д. несетъ всѣ характерный 
черты черепа рептилій. На немъ при- 
сутствуют двѣ пары височныхъ от- 
верстій. Квадратная кость неподвижна. 
Зубы располагаются въ глубокихъ аль- 
веолахъ на краяхъ челюстей. У однихъ 
Д. они сосредоточены на передней ча- 
сти челюстей, являются мелкими, пло- 



ской, лопатообразной формы. Все это 
дѣлаетъ Д. весьма приспособленными къ 
ощипываніютравъ и древесной листвы. 
Другіѳ Д. обладаютъ сильными, сжа- 
тыми съ боковъ, коническими зубами, 
указывающими на хищный образъ жиз- 
ни. Черепъ, въ сравненіи съ крупными 
размѣрами всего тѣла, поражаетъ сво- 
ей миніатюрностыо. Его внутренняя 
полость для головного мозга крайне 
незначительна. Маленькая голова по- 
сажена на длинную шею, состоящую 
изъ 9 — 10 позвонковъ. Грудь и пояс- 
ничная область слагаются 18 позвон- 
ками, крестецъ со стоить изъ 2 до 10 
сросшихся позвонковъ. Въ строеніи 
длиннаго хвоста принимаютъ участіе 
отъ 30 до 50 позв. Заднія конечности 
весьма развиты, а переднія порази- 
тельно малы, иногда онѣ равны лишь 
половинѣ длины заднихъ. Строеніе 
тазаобнаруживаетъ сходство съ тазомъ 
птицъ. Число пальцевъ, снабженныхъ 
когтями, отъ 3 до 5. Кожа или голая 
или покрыта костнымъ скелетомъ, со- 
стоящимъ изъ пластинокъ, чешуй и 
шиповъ. Д. появились въ началѣ тріаса, 
наибольшаго расцвѣта достигли въ юр- 
скомъ періодѣ, а въ концѣ мѣлового п. 
они вымерли. Главнѣйшею областью 
ихъ распространенія служила С. Аме- 
рика. По формѣ и величинѣ тѣла Д. 
были весьма разнообразны. Обычно 
длина ихъ равнялась отъ 8 до 15 метр. 
Формы мелкія встрѣчаются рѣдко. На- 
именьшей изъ нихъ является Сотрзо- 
^паіиз, величиною всего съ кошку. 
Формы гигантскія, напротивъ, часты. 
Вгопіозашчіз и Біріосіосиз достигали 
22 метр, въ длину, а Аііапіозаигиз да- 
же 40 м. Изъ наземныхъ животныхъ, 
когда-либо населявшихъ землю, это 
самыя громадныя. Образъ жизни Д. 
былъ также разнообразенъ. Среди нихъ 
были хищники и травоядные. Одни изъ 
Д. грузно передвигали свое тяжелое 
туловище на четырехъ ногахъ (Вгопіо- 
заипіз, 8іе§озаигиз), другіе неуклюже 
подпрыгивали на нодобіе лягушекъ, 
третьи, какъ стройный хищникъ Огпі- 
Шоіезіез, быстрыми прыжками насти- 
гали свою добычу, четвертые (І&иапо- 
(іоп) бѣгали на заднихъ ногахъ. На 
древнихъ, примитивно организован- 
ныхъ Д. смотрятъ, какъ на предковъ 
птицъ. Въ настоящее время описано 
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127 родовъ и нѣсколько сотъ видовъ 
Д., которые Нііпе распредѣляетъ меж- 
ду двумя подъотрядами и 17 семей- 
ствами. А. Нечаевъ. 

Дино Компаньи, флорент. хронистъ 
ХІУ в., принадлежалъ къ одному изъ 
старшихъ цеховъ Флореыціи, занималъ 
рядъ обществ, должностей, быль гон- 
фалоньеромъ. Его хроника, изобилую- 
щая яркими, драматическими эпизо- 
дами, красочная и увлекательная, 
долгое время считалась однимъ изъ на- 
дежнѣйшихъ источниковъ флорентіп- 
ской исторіи на рубежѣ XIII и XIV вв. 
Подлинность ея заподозрилъ Шеферъ- 
Бойхорстъ, котораго поддержалъ Фан- 
фани: они считали хронику поддѣлкою 
XVII в. Но послѣ того какъ была най- 
дена рукопись XV в. и появились ра- 
боты К. Гегеля и особ. Дель-Лунго, 
скептицизмъ пришлось сильно ограни- 
чить. Невидимому, въ концѣ концовъ, 
ядро хроники — подлинное произведете 
Д., но дошедшій до насъ текстъ испе- 
щренъ позднѣйшими вставками, измѣ- 
неніями и проч. См. 8ске/'/ег - Вогскогзі 
въ „2ІЗСПГ. Яіг Котап. РЫІоІЛ т. VII и X 
(послѣдн. статья его — окончат, мнѣніе), 
К. Недеі, „Спгопік (1. Б." (1875); Веі- 
Ьипдо, ,,Е). е 1а зиа сгопаса" (3 т. 1879 — 
87). А. Дж. 

Динорнисъ, СМ. моа. 

Динотерій, см. хоботныя. 

Диноцератиды, Віпосегаііаае, сем. 
крупныхъ тяжеловѣсныхъ млеко пита- 
ющихъ изъ вымершей группы копыт- 
ныхъ АтЫуросІа, параллельной группѣ 
хоботныхъ и во многихъ отношеніяхъ 
имѣвшей примитивное строеніе. Виды 
Віпосегаз были величиною отъ носорога 
до слона, въ длину достигали до 4 м., 
въ вышину до 2 м. Шея у нихъ была 
длинная, хвостъ длинный и тонкій. 
Черепъ Д. имѣлъ необыкновенно стран- 
ную форму: въ задней части онъ под- 
нимался гребнемъ, а кпереди несъ 3 
нары возвышеній, иногда достигав- 
шихъ значите льны хъ размѣровъ; по- 
лость головного мозга была весьма 
мала. Зубовъ было отъ 34 — 36; на верх- 
ней челюсти не было рѣзцовъ, но имѣ- 
лись огромные клыки, похожіе на клы- 
ки моржа. Представители этой группы 
жили въэоценовомъ періодѣ; остатки 
ихъ найдены въ болыпомъ количествѣ 
Маршемъ въ Сѣв. Амернкѣ. И. Н. 



Дипилонскія вазы, древнѣйшія 
греческія аттическія вазы изъ глины, 
получившія названіе по главному мѣ- 
сту ихъ нахожденія у дипилонскихъ 
воротъ Аѳинъ. Ихъ характерною осо- 
бенностью является украшеніе геоме- 
трическаго стиля. На свѣтломъ красно- 
желтомъ фонѣ глины сдѣланы темно- 
коричневою лаковою краскою орнамен- 
ты изъ линій, круговъ и меандра. Въ 
промежуткахъ помѣщены изображения 
животныхъ и людей, приближающаяся 
по общему впечатлѣнію къ геометри- 
ческому стилю. Эти пзображенія — древ- 
нѣйшія въ греческомъ искусствѣ. Жи- 
вотныя — съ тонкими ногами и длин- 
ными шеями, люди— съ клювовиднымъ 
носомъ, широкою грудью и нитевид- 
ными ногами и руками. Н. Т. 

Диплегія (греч.), двусторонній па- 
раличъ, см. параличъ. 

ДИПЛОКОККИ, см. бактеріи, ГѴ, 483. 

Дипломатика (греч.), историческая 
дисциплина, изучающая старинные до- 
кументы (грамоты, хартіи и проч.); см. 
исторгя. 

Дипломатические агенты, см. ди- 
пломатическое представительство. 

Дипломатическое представитель 
ство. Современное культурное госу- 
дарство не можетъ жить изолированно 
отъ другихъ государствъ. Многообраз- 
ные интересы общекультурные и эко- 
номическіе связываюгь его съ другими 
государствами и требу ютъ его участія 
въ междун. общеніи. Чѣмъ культурнѣе 
народъ, тѣмъ шире, развитѣе и мно- 
гостороинѣе его общеніе съ другими на- 
родами. Сознаніе необходимости этого 
общенія возникаетъ и развивается съ 
развитіемъ культуры народа. Отсюда 
необходимость для культурнаго госу- 
дарства имѣть въ другихъ государ- 
ствахъ своихъ довѣренныхъ агентовъ, 
которые являлись бы тамъ въ качествѣ 
представителей иитересовъ своего оте- 
чества въ его отношеніяхъ и сноше- 
ніяхъ съ этими государствами. Упра- 
вленіе и но стран, дѣлами государства, 
т. е. сношеніями его съ другими госу- 
дарствами, и дѣлами, касающимисіг 
отношеній его къ нимъ и къ ихъ под- 
дан нымъ, находится обычно въ рукахъ 
особаго вѣдомства — министерства ино- 
странн. дтълъ.Иолъ руководство мъ этого 
учрежденія дѣйствуютъ спедіальные 
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агенты государству уполномоченные 
для непосредственныхъ отъ имени оте- 
чества сношеній съ правительствомъ 
иностран. государства, при которомъ 
они аккредитованы (т. е. назначены 
состоять), и для представительства и 
охраны ннтересовъ родного государ- 
ства и его подданныхъ. Въ наст, время 
агенты эти бывають постоянные и 
временные. Постоянные: 1) послы, ди- 
пломатии, агенты въ широкомъ смыслѣ, 
представляющіе — въ предѣлахъ дан- 
ныхъ имъ полномочій — суверенную 
междун. личность пославшаго ихъ го- 
сударства во всѣхъ его междун. отно- 
шеніяхъ, облеченные т. наз. дипло- 
матическимъ характеромъ, 2) консулы, 
не облеченные дипломатии, характе- 
ромъ, такъ какъ они представляютъ 
государство только въ его торгово- 
политическихъ, экономическихъ и обще- 
культурныхъ интересахъ, и 3) агенты 
не-дипломатическіе, назначаемые съ ка- 
кимъ-либо спеціальнымъ постояннымъ 
порученіемъ, напр., агенты военные и 
морскіе, агенты торговые (отъ мини- 
стерства торговли и промышленности), 
агенты финансовые (отъ минист-ва 
финансовъ). Агенты временные: 1) обле- 
ченные дипломатии, характеромъ, пред- 
ставляющее суверенную личность свое- 
го государства по особымъ спеціаль- 
нымъ поводамъ съ спеціальнымъ по- 
рученіемъ и полномочіями (напр., нрез- 
выч. послы для присутствованіяна коро- 
націи, уполномоченные наконгрессахъ и 
конференціяхъ) и 2) агенты не-дипло- 
матическіе, назначаемые для разрѣше- 
нія какого-либо спеціальнаго вопроса 
междун. характера (напр., для разгра- 
ничѳнія) или съ какимъ-либо времен- 
нымъ спеціальнымъ порученіемъ (напр., 
коммиссары на междун. выставкахъ). 
Соотвѣтственно цѣли ихъ назначенія и 
свойству ихъ полномочій, агенты, не 
облеченные Д. характеромъ, пользуют- 
ся въ государствѣ, куда они назначены, 
только преимуществами, необходимыми 
для безпрепятственнаго выполненія 
возложеннаго на нихъ порученія: не- 
прикосновенностью личности и служеб- 
ныхъ бумагъ (напр., военные агенты), 
между тѣмъ какъ агенты, облеченные 
Д. характеромъ, пользуются осо- 
быми, чрезвычайными преимущества- 
ми. Совокупность юрид. нормъ, опре- 



дѣляющихъ права и обязанности Д- 
п., какъ представителей государствъ 
въ междун. общеніи, образуетъ т. наз. 
посольское право. 

Института постоянныхъ посольствъ, 
сравнительно, новаго происхожденія. 
Древніе народы не сознавали необходи- 
мости постояннаго правильнаго междун. 
общенія. Вооруженный столкновенія и 
торговыя сношенія давали иногда слу- 
чайный поводъ къотправленіюдляопре- 
дѣленной, временной цѣли взаимныхъ 
посольствъ, аобщій и взаимный интересъ 
успѣшнаго и безпрепятственнаго осуще- 
ствленія ими возложеннаго на нихъ по- 
ру ченія явился основаніемъ для 
междун. признанія принципа личной 
неприкосновенности посланника; съ 
этою цѣлыо онъ,при отсутствіи междун. 
права (см.), ставился подъ един- 
ственную международно признавав- 
шуюся религіозную охрану боговъ 
(римское посольское „право" — з'из іе- 
сіаіе — есть совокупность правилъ и 
обрядностей, а не юридич. нормъ). 
Возникновеніе института Д. агентовъ, 
какъ постояннаго организованнаго 
учрежденія, относится лишь къ XV в. 
Родина его — Венеція. Процессъ объеди- 
ненія европ. государствъ, развитіѳ 
абсолютизма съ его завоевательною 
династическою политикою и учрежде- 
ние постоянныхъ армій значительно 
способствовали развитію и упроченію 
института постояннаго Д. н. госу- 
дарствъ: Д. агенты нужны были пра- 
вительствамъ, прежде всего, какъ поли- 
тическіе шпіоны, чтобы слѣдить другъ 
у друга за вооруженіями, политич. за- 
мыслами и т. п. Къ XVII в. инсти- 
тута постоянныхъ посольствъ оконча- 
тельно вошелъ во всеобщее употре- 
бленіе у всѣхъ европ. государствъ, 
исключая Россію, а развитіе культур- 
наго и экономии, общенія между куль- 
турн. народами постепенно повліяло и 
на измѣненіѳ первоначальнаго харак- 
тера Д. агентовъ. Культурная и рели- 
гіозная обособленность Московскаго 
государства въ XV — XVII в., его не- 
довѣріе и принципіальная враждебность 
къ иностранцамъ объясняютъ, почему 
оно не назнаиало и не соглашалось 
принимать постоянныхъ посольствъ, — 
всѣ русскія посольства и западныя 
посольства въ Моск. госуд. носили 
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временный, случайный характеръ. Пер- 
вый русскія постоянныя посольства 
на Западѣ и въ Турціи учреждены 
были Петромъ В., а въ азіатскихъ го- 
сударствахъ — Персіи, Китаѣ, Японіи — 
лишь въ XIX в. — Право посольства 
дѣлится на активное и пассивное. 
Активнымъ наз. право государства, 
какъ члена междун. общенія, назна- 
чать своихъ представителей при дру- 
гихъ государствахъ съ правами и пре- 
имуществами, признаваемыми культур- 
ными государствами за Д. агентами; 
пассивное право посольства есть право 
государства принимать къ себѣ пред- 
ставителей иностр. державъ съ обязан- 
ностью признавать за ними установлен- 
ныя междун. практикою права и пре- 
имущества. Активное право посольствъ 
принадлежитъ вігісіо ^иге только го- 
сударствамъ независимымъ, пользую- 
щимся полнымъ суверенитетомъ. Полу- 
независимыя и состоящія подъ про- 
текторатомъ государства пользуются 
имъ иногда на практикѣ въ предѣлахъ 
своей автономіи ради своихъ автоном- 
ныхъ междун. интересовъ. То же отно- 
сится и къ пассивному праву посоль- 
ства. Государство можетъ отказаться 
принять въ качествѣ Д. агента другого 
государства извѣстное, опредѣленное 
лицо, а именно: 1) своего подданнаго — 
въ виду несовмѣстимостиправъ и при- 
вилегий посольскаго званія съ пра- 
вами государства относительно своего 
подданнаго; 2) лицо, опозоренное су- 
домъ или 3) завѣдомо враждебно от- 
носящееся къ государству, куда его 
желаютъ назначить, или занимающее 
такое соціальноѳ положеніе, которое 
дѣлаетъ принятіе его „нѳудобнымъ" 
для мѣстной власти. Обыкновенно го- 
сударство назначаетъ одного постоян- 
наго Д. агента въ другомъ государствѣ; 
нѣсколько уполномоченныхъ назна- 
чаются иногда для представительства 
на междунар. конгрессѣ. Государство 
можетъ аккредитовать одного предста- 
вителя принѣсколькихъ государствахъ. 
Начало Д. миссіи, т. е. моментъ, съ 
кот. данное лицо должно быть разсма- 
триваемо въ качествѣ Д. агента, опре- 
дѣляется юридически не моментомъ 
его назначенія (это актъ внутренне- 
государственный), а моментомъ его 
признанія правительствомъ, выражаю- 



щегося врученіемъ посланиикомъ въ 
торжественной аудіенціи государю или 
главѣ правительства вѣрительной 
(кредитивной) грамоты, полученной 
имъ отъ • своего государя или прави- 
тельства. Но на практикѣ посланнику 
предоставляются всѣ права и преиму- 
щества его званія обыкновенно съ мо- 
мента сообщенія государству, при кот. 
онъ аккредитуется, о его назначеніи и 
отъѣздѣ. Оканчивается Д. миссія или 
фактически — смертью Д. агента, или 
юридически — отозваніемъ его, истече- 
ніемъ срока его полномочій, исполнені- 
ѳмъ возложен, на него спеціальнаго по- 
рученія, отказомъ мѣстнаго правитель- 
ства продолжать сънимъ сношенія, раз- 
рыв о мъ Д. сношеній между государства- 
ми, нославшимъ и принявшимъ его, вой- 
ною между ними, смертью или изгна- 
ніемъ государя или главы правитель- 
ства, при кот. онъ аккредитовать. Во вея- 
комъ случаѣ онъ пользуется своими 
иривилегіями до выѣзда изъ предѣ- 
ловъ государства. — Въ старыя времена 
(ХУП — XVIII вв.) очень часто бывали 
случаи взаимныхъ споровъ между Д. 
агентами, аккредитованными при к.-л. 
дворѣ о правѣ первенства или пред- 
сѣданія на придворныхъ церемоніяхъ 
и т. п., споровъ, кот. отражались и па 
отношеніяхъ между самими государ- 
ствами. Для прекращенія этихъ спо- 
ровъ Вѣнскій конгрессъ 1815 г. уста- 
новилъ 3 ранга Д. агентовъ: 1) чрез- 
вычайные и полномочные послы (аш- 
Ъаззайеиг, Воізспайег), къ нимъ при- 
равнены папскіе нунціи и легаты; 
2) чрезвычайные посланники и полно- 
мочные министры (епѵоуѳ ехігаог- 
сііпаіге, гдіпізіге ріепіроііепііаіге, Ое- 
запсііег); папскіе интернунціи и 3) повто- 
ренные въ дѣлахъ (спаг&ѳ аѴаЙаігез, 
ОезспШзіга&ег). Ахенскій конгрессъ 
1818 г. установилъ еще промежуточ- 
ный между 2-мъ и 3-мъ рангъ мини- 
стровъ - резидентовъ (тіпізіге гѳзМепі, 
Мтізіег гезісіепі). Юридическаго значе- 
нія эти ранги не имѣютъ: всѣ Д. агенты 
всѣхъ ранговъ обладаютъ безусловно 
одинаковыми правами, привилегіями 
и функціями, и вся разница между 
ними въ ихъ почетныхъ церемоніаль- 
ныхъ правахъ. Только агенты перваго 
ранга, послы, легаты и нунціи, почи- 
таются представителями не только 
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своего государства, но и личности 
главы государства. Первенство (стар- 
шинство) агентовъ каждаго класса 
между собой определяется по времени 
офиціальнаго извѣщенія ими о своемъ 
прибытіи правительства, при коемъ 
они аккредитованы. Иностр. Д. агенты, 
■состоящіе при данномъ правительствен, 
образуютъ т. наз. диплом атичестй кор- 
пусъ; во главѣ его стоить въ качествѣ 
старѣйшаго (декана, сіоуеп) старшій 
по рангу посолъ. Не будучи корпо- 
рацией или юрид. лицомъ, Д. корпусъ 
выступаетъ иногда коллективно, когда 
дѣло касается интересовъ всего междун. 
союза державъ и когда державы же- 
лаютъ подчеркнуть свою солидарность 
по к.-л. вопросу. 

Самый характеръ, свойства и цѣли 
международнаго института Д. агентовъ 
требуютъ, чтобы они были облечены 
особыми правами и преимуществами и, 
гл. обр., пользовались полною свобо- 
дою и независимостью дѣйствій въ ис- 
полненіи возлагаемыхъ на нихъ, не- 
рѣдко непріятныхъ мѣстному прави- 
тельству, порученій къ нему. Поэтому, 
съ древнѣйшихъ временъ и даже у 
первобытныхъ дикихъ народовъ послан- 
ники пользуются особою охраною и 
особыми правами и преимуществами. 
Въ періодъ династической политики 
абсолютныхъ монархій права и при- 
вилегіи Д. агентовъ были почти без- 
граничны (такъ какъ Д. агентъ былъ 
представителемъ личности своего мо- 
нарха) и являлись источникомъ не- 
скончаемыхъ пререканій не только 
между самими посланниками, но и между 
государствами. Въ наст, время права 
Д. агентовъ сводятся къ ихъ незави- 
симости и неприкосновенности и выте- 
кающей отсюда неподсудности, уголов- 
ной и гражданской, мѣстнымъ судамъ 
и неподчиненности мѣстнымъ админ. 
властямъ, обозначаемой обычно терми- 
номъ внгоземельности у экстерриторіаль- 
ности. Гуго Гроцій (см.) впер- 
вые сдѣлалъ попытку теоретической 
юридич. конструкціи „священныхъ 
правъ" Д. агентовъ, при чемъ по- 
строилъ ее на юридич. фикціи „внѣ- 
земельности", по которой Д. агентъ, 
пребывая въ чужой странѣ, разсматри- 
вается какъ бы продолжающимъ пре- 
<5ываніе на отечественной территоріи, 



и поэтому изъемлется изъ-подъ дѣй- 
ствія законовъ и властей мѣста его 
пребыванія. Современная доктрина от- 
вергаетъ эту фикцію и необходимость 
ея, тѣмъ болѣе, что она и невѣрна — 
Д. агенты обязаны не нарушать мѣст- 
ныхъ законовъ, — и юридически неудо- 
влетворительна. Современная доктрина 
учитъ, что принципъ т. наз. внѣ- 
земельности Д. агента непосредственно 
вытекаетъ изъ суверенитета той госуд. 
власти, кот. онъ представляѳтъ при 
государствѣ, къ кот. аккредитовать, а 
неприкосновенность его вытекаетъ изъ 
требованій самаго междун. общенія 
культурныхъ государствъ, которое 
должно гарантировать органамъ ихъ 
постоянныхъ сношеній (Д. агентамъ) 
положеніе, дающее имъ физическую и 
юридич. возможность для полнаго и 
безпрепятственнаго осуществленія ихъ 
предназначенія. Этою дѣлью приви- 
легированнаго положенія Д. агента 
определяется и объемъ его привилегій. 
Неприкосновенность Д. агента является 
общепризнаннымъ началомъ межд. 
права, какъ для мирнаго, такъ и для 
военнаго времени, и пользуется уси- 
ленною охраною въ законодательствахъ 
всѣхъ народовъ (ср. Улож. о нак., ст. 261). 
Она распространяется не только на 
личность Д. агента, но и на его жи- 
лище, экипажъ, служебную переписку 
(ср. Учр. и Уст. тамож., ст. 880 и 948) 
и архивъ посольства, Исключеніѳ до- 
пускается въ случаѣ вмѣшательства Д. 
агента во внутреннія дѣла государ- 
ства, атѣмъболѣе — въ случаѣ враждеб- 
ныхъ его дѣйствій противъ этого госу- 
дарства или его госуд. порядка или 
правительства (участіе въ заговорѣ, въ 
полит, агитаціи). Но даже въ этихъ 
случаяхъ провинившійся Д. агентъ не 
подлежитъ мѣстному суду, а лишь 
можетъ быть удаленъ изъ государства, 
которое не можетъ быть лишено права 
самозащиты, а съ другой стороны, Д. 
агентъ такимъ вмѣшательствомъ нару- 
шаетъ прямую цѣль своей миссіи. Въ слу- 
чаяхъ менѣе важныхъ государства при- 
бѣгаютъ къ другимъ способамъ: прекра- 
щение сношеній съ Д. агентомъ и требо- 
вание его отозванія. Уголовная непод- 
судность Д. агентовъ мѣстнымъ су- 
дамъ за общія преступленія признается 
и доктриною, и практикою, какъ по- 
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слѣдствіе ихъ неприкосновенности: они 
отвѣтственны только передъ своимъ 
правительствомъ и судами своего оте- 
чества (ср. Уст. уг. суд., ст. 229 и Улож. 
о нак., ст. 171). Гражданская неподсуд- 
ность Д. агентовъ мѣстнымъ судамъ 
также вытекаетъ изъ начала непри- 
косновенности и необходимой свободы 
дѣйствій посланника, но должна быть 
истолковываема въ болѣе ограни- 
чительномъ смыслѣ, такъ какъ подчи- 
неніе гражд. судамъ и ихъ рѣшеніямъ 
принципіально мало затрагиваетъ лич- 
ную свободу и независимость лица (ср. 
Уст. гр. суд., ст. 225). Изъятія изъ 
принципа гражд. неподсудности: 1) если 
Д. агентъ мѣстный подданный; 2) если 
онъ дѣйствуетъ какъ частное лицо 
(душеприказчикъ, опекунъ); 3) если онъ 
участвуетъ въ коммерч. предпріятіи 
(по дѣламъ этого предпріятія) и 4) 
при вещныхъ искахъ, если онъ вла- 
дѣетъ недвиж. собственностью въ стра- 
нѣ мѣста своего пребыванія (онъ от- 
вѣчаетъ по искамъ на его недвижи- 
мость). Но и въ зтихъ случаяхъ при- 
нудительное исполненіѳ суд. рѣшенія 
не можетъ имѣть мѣста, поскольку оно 
несовмѣстимо съ личною неприкосно- 
венностью Д. агента и его жилища. Д. 
агентъ не имѣетъ права самовольно, 
бѳзъ особаго разрѣшенія своего прави- 
тельства, отказаться отъ права своей 
неподсудности, потому что оно предста- 
вляетъ собою не его субъективное пра- 
во, а норму, установленную въ инте- 
ресахъ междун. общенія. Указанныя 
права распространяются и на семью 
Д. агента (жену и дѣтей) и на чле- 
новъ офиціальнаго служебнаго персо- 
нала посольствъ: совѣтниковъ и атта- 
ше (т. е. прикомандированныхъ воен- 
ныхъ и морскихъ агентовъ и гражд. чи- 
новниковъ), секретарей, правителя кан- 
целяріи, переводчиковъ, священника, 
врача и посольскихъ курьеровъ (ср. 
ст. 230 Уст. Уг. суд. и ст. 225 Уст. 
Гр. суд.). Какъ и относительно Д. аген- 
товъ судебная практика держится прин- 
ципа подсудности всѣхъ этихъ лицъ 
отечественному суду, признавая ихъ 
аотісіі (постоянное мѣстожительство) 
въ столицѣ ихъ отечества, а пребы- 
ваніе ихъ за границею — временною 
служебного командировкою. Право не- 
прикосновенности Д. агента распро- 



страняется и на его жилище. Въ прежнія 
времена это право неприкосновенности 
жилища Д. агента понималось въ очень 

широкомъ смыслѣ (посольскій домъ 

иностранная территорія); изъ строгаго> 
примѣненія фикціи внѣземельности вы- 
водилось и безусловное право убѣжи- 
ща, т. е. изъятіе изъ-подъ мѣстной 
юрисдикціи всякаго лица, даже мѣст- 
наго подданнаго, укрывшагося отъ 
преслѣдованія мѣстныхъ властей и за- 
кона въ зданіи иностр. посольства или 
въ экипажѣ Д. агента. Злоупотребле- 
нія правомъ убѣжища привели къ тому, 
что въ силу новѣйшей практики Д. 
агентъ обязанъ по требованію мѣст- 
ныхъ властей выдать скрывшагося 
въ посольствѣ преступника; въ про- 
тивномъ случаѣ, мѣстныя власти мо- 
гутъ силою осуществить свое право 
относительно такого лица, но, конеч- 
но, съ соблюденіемъ личной неприкос- 
новенности Д. агента. По нашимъ за- 
конамъ должникъ не мож. б. задержанъ 
въ квартирѣ Д. агента (При л. УІ къ 
ст. 1400 Уст. Гр. суд.). Право убѣжи- 
ща осуществляется лишь для политпч. 
преступниковъ во время смутъ, а так- 
же въ восточныхъ государствахъ. Къ 
второстепеннымъ правамъ Д. агентовъ 
принадлежать: 1) право имѣть свою 
домовую (тоже экстерриторіальную) 
церковь; 2) освобожденіѳ отъ всякихъ 
личныхъ налоговъ и повинностей, от- 
части — отъ тамож. пошлинъ, отъ воин- 
скаго постоя, отъ военно-конской по- 
винности, отъ квартирнаго и подоход- 
наго налоговъ и т. п. (Ср. ст. 746, п. 2 
и 823 Уст. о Зем. повинн., ст. 5, п. 2 
Полож. о Гос. кварт, нал., ст. 880, 949 
и 950 Учр. и Уст. Тамож.), но не отъ 
платежа налоговъ съ недвижимой лич- 
ной собственности агента и съ промы- 
шленныхъ или торговыхъ предпріятій, 
если онъ въ нихъ участвуетъ; 3) Д. 
агенту предоставляется осуществленіе 
правъ т. наз. добровольной юрисдик- 
ціи (нотаріальныя функціи) и совер- 
шеніе актовъ о состояніи (заключеніе 
брачн. договоровъ) относительно со- 
отечественниковъ и въ предѣлахъ его 
полномочій, поскольку это не противно 
мѣстному законодательству. Обязан- 
ности Д. агента состоятъ во всесто- 
ронней охранѣ правъ и ннтересовъ 
своего государства и его подданныхъ,. 
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въ поддержаніи мирныхъ отношеній и 
предупреждены и разрѣшеніи несогла- 
сій между отечественнымъ государ- 
ствомъ и тѣмъ, при которомъ онъ ак- 
кредитовать, поскольку зд ѣсь возможна 
личная его иниціатива, сообщеніе сво- 
ему правительству точныхъ свѣдѣній 
о политическ. положеніи и политическ. 
жизни государства, при которомъ онъ 
аккредитованъ. Онъ оказываетъ защиту 
-своимъ соотечественникамъ въ случаѣ 
нарушенія ихъ правъ, но не иначе, 
яакъ дипл. путемъ, т. е. чрезъ посред- 
ство мѣстнаго министерства иностр. 
дѣлъ и, при томъ, только въ случаѣ 
дѣйствительн. злоупотребленія мѣст- 
ныхъ властей или явной несправедли- 
вости, сопряженной съ нарушеніемъ 
законныхъ правъ соотечественника 
.(напр., отказа въ правосудіи), пот. что 
иностранецъ все-таки подчиненъ мѣст- 
нымъ законамъ и не можетъ претен- 
довать на большую защиту своихъ 
правъ, нежели мѣстный подданный. 

Литература: Егаизке, „Епідѵіске- 
1ип& <1. зіапсЩгеп Біріотаііе" (1885); 
X), 3. НШ, „Нізіогу о! Б. іп Шеіпіегп. 
Беѵеіортепѣ о! Еигоре" (1905); ЬеТы, 
„Матіеі аез а^епіз аіріотаі^иез" 
(1888); Тгайі&г-ІГойёгё, „Соигз ае агоіі 
<іір1отаі;і ч гіе" (2 т., 1899); КеЪедлу, 
„Біе йіріот. Ргіѵііе^іеп" (1901); Ѵегса- 
тег, „Без ігапсЫзез аез а&епіз аірі." 
{1891); ОАіег, „Бей ргіѵііё^ез еі ітгаи- 
пііёз аез а^епіз аіріот." (1890); Але- 
хсандренко, „О правахъ и преимуще- 
ствахъ Д. агентовъ" („Юр ид. Вѣстн.", 
1891, № 10). В. Улянщкій. 

Диплотъ, въ археографіи обозна- 
чаетъ офиціальный документъ или 
грамоту; въ общежитіи этимъ названі- 
емъ обознач. свидѣтельство объ окон- 
чаыіи учебнаго заведенія, о полученіи 
ученой степени, грамоту, дающую ка- 
.кое-либо пожалованіе и т. п. 

Диплопія, см. глазъ, XV, 107. 

Дипойнъ и Скилидъ, греческіѳ 
•скульпторы VI в. до Р. Хр. Они ра- 
ботали въ Пелопоннесѣ, гл. обр. въ 
Сикіонѣ. Для храмовъ этого города они 
произвели изъ мрамора рядъ статуй, 
доставившихъ имъ широкую извѣст- 
иость. Для храма Діоскуровъ въ Ар- 
госѣ они исполнили группу изъ де- 
рева и слоновой кости. Д. и С. счита- 
ютъ родоначальниками хризоэолефан- 



тичной техники, разнесенной потомъ 
по всему Пелопоннесу. Н. Т. 

Диппелево пасло (Оіеит Бірреііі), 
очищенное повторной перегонкой жи- 
вотное масло или костяная смола 
(Оіеит Согпи Сегѵі), получающаяся въ 
видѣ густой жидкости непріятнаго за- 
паха и уд. вѣса 0,970 — 0,980 при сухой 
перегонкѣ костей, какъ продуктъ пи- 
рогеннаго разложенія оссеина или ко- 
стяного хряща. Въ составъ Д. м. въ зна- 
чит, количества входятъ органическія 
щелочи и нитрилы жирныхъ кислотъ. 
Употребляется въ медицинѣ и для 
денатуризаціи спирта. А. Л. 

Диппель, Іоганнъ Конрадъ (1673— 
1734), нѣм. богословъ, врачъ и алхи- 
микъ. Преслѣдуемый и гонимый всю 
жизнь, скитался изъ города въ го- 
родъ, изъ страны въ страну. Гнѣвъ 
ортодоксальной церкви онъ возбудилъ 
книгами „Огіаоаохіа ОгЙіоаохогшп" 
(1697) и „Рарізпшз ргоіезіапііит ѵа- 
риіапз" (1698), гдѣ съ безпощадн. юмо- 
ромъ нападалъ на обрядность и дог- 
матизмъ. Книги эти знаменовали собой 
переходъ Д. къ піэтистамъ, но не 
ужился онъ и среди нихъ. Доктрина 
піэтизма къ тому времени уже успѣла 
выродиться. Д. высмѣивалъ напыщен- 
ное тупоуміе піэтистовъ съ тою же 
ѣдкостью, какъ и мертвящій педан- 
тизмъ ихъ ортодоксальныхъ противни- 
ковъ. Обоимъ онъ ставилъ на видъ, 
что они совершенно игнорируютъ мо- 
ральную сущность религіи. Д. работалъ 
много надъ фармацевтической химіей 
и получилъ извѣстность изобрѣтеніемъ 
животнаго масла (Оіешп Бірреіі). 
О немъ см. Ж Вепйег (1882). 

Дипропаргилъ, принадлежишь къ 
углеводородамъ ряда С П Н 2П _ 6 , со- 
держащимъ тройныя связи 

СН»С — (СЦ 2 ) 2 — С = СН; 

интересенъ тѣмъ, что представляетъ 
собою изомеръ бензола. 

Дипсотанія, см. II, 262. 

Диптеральный, терминъ др.-грѳч. 
зодчества, обознач. зданіе (преим. 
храмъ), портикъ котораго составленъ 
двумя рядами колоннъ. 

Диптерокарповыя, Біріегосагра- 
сеае, сем. растеній изъ пор. Сізіійогае, 
крупный деревья съ вѣчнозелеными, 
кожистыми листьями, снабженными при- 
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листниками. Оригинальный признакъ 
Д. — разростаніе 2 — 3 или всѣхъ 5 ча- 
ше ли стиковъ, образующихъ кожистые 
придатки или крылья у зрѣлаго плода. 
Обиліе смолистыхъ выдѣленій обусло- 
вливаешь значеніе представителей Д. 
Т. наз. Гарджанскій бальзамъ полу- 
чается изъ видовъ родаБіріегосагриз. 
Глав, мѣста добычи Малакка, Кохин- 
хина и Тенассеримъ. Изъ представите- 
лей Д. БгуоЪаІапорз аготаііса — дерево 
до 50 м. высоты, съ роскошной кроной 
и ароматичными цвѣтами. Изъ нея до- 
бывается цѣнная борнейская камфора. 

Диптихъ (биггохоѵ), двѣ таблички, дѣ- 
лавшіяся изъ дерева, слоновойкости, зо- 
лота и серебра, соединенныя между 
собой тесьмой или шарниромъ на по- 
добіе записной книжки и употребляв- 
шіяся въ римской имперіи для письма. 
Въ эпоху поздней рим. имперіи Д. 
большого размѣра великолѣпной ра- 
боты дарились консулами и другими 
должностными лицами своимъ друзь- 
ямъ при своемъ вступленіи въ долж- 
ность. — Въ христіанской церкви Д. 
стали называться поминанія, въ кото- 
рыхъ вписывались имена епископовъ, 
благотворителей, а потомъ и вообще 
живыхъ и умершихъ лицъ для ихъ по- 
миновенія; они дали, т. обр., начало реги- 
страціон. книгамъ. Во время иконоборч. 
гоненій на внутр. сторонахъ Д. стали 
дѣлать священ, изображенія, и, т. обр., 
это слово получило значеніе „складня". 
Впослѣдствіи присоединили еще третью 
икону, и эту форму триптиха складень 
сохраняешь до наст, времени. 

Диргемъ (дергемъ, драхма), мел- 
кая мѣра вѣса въ Турціи, Бгиптѣ, 
Абиссиніи, см. вша и мтъры } XII, 651, 
653/655. 

Директива, руководящее основаніе, 
данная въ общихъ чертахъ инструкція 
для дѣйствій, при выполненіи которой 
приходится руководствоваться данны- 
ми хода боя, нѳ отступая, однако, отъ 
общей, поставленной ею цѣли. 

Директор! я, см. Фрапція — исторгя. 

Директриса (мат.), см. ХІП, 331/2, 
основных идеи геометргщ 11/12. 

Дирекція (лат. аігесііо), высшій ор- 
ганъ управленія въ к.-н. учрежденіи. Въ 
наст, время все чаще замѣняется слова- 
ми: „правленіе", „администрація" и т. п. I 

Диренъ, см. Дюренъ. 



Дирижабль, см. X, 676/84. 
Дирижирование, управленіѳ орке- 
стромъ, хоромъ, исполненіемъ оперы 
и т. п. Въ прежнее время отъ дири- 
жера требовали только, чтобы всѣхъ 
членовъ ансамбля онъ держалъ въ ие- 
обходимомъ темпѣ и тактѣ. Теперь 
отъ дирижера требуютъ еще, чтобы онъ 
исполненіе всѣхъ членовъ ансамбля 
подчинилъ идѳѣ произведенія, какъ 
онъ ее понимаетъ и чувствуетъ, и, т. 
обр., явился бы душой ансамбля. 10. Э. 

Диришле, Петръ Густавъ Леженъ, 
нѣм. математикъ, род. въ 1805 г. Былъ 
проф. математики въ Берлинѣ, затѣмъ 
преемникомъ Гаусса въ геттингенск. 
унив. Главныя работы относятся къ 
области теоріи чнселъ, которую Д. раз- 
рабатывалъ при помощи высшаго ана- 
лиза, и къ ученію объ опредѣленныхъ 
интегралахъ. Кромѣ того, Д. доказалъ 
конвергентность рядовъ Фурье. Работая 
почти исключительно наизусть, Д. не- 
оставилъ послѣ себя почти никакихъ 
написанныхъ работъ, и сдѣланныя имъ 
въ послѣдніе годы жизни открытія 
въ области дифференціальныхъ урав- 
неній въ механикѣ пропали для потом- 
ства. Ум. въ 1859 г. 

Диркея, въ греч. миѳологіи дочь 
Геліоса, вторая жена Лика, ѳивск. царя. 
Она держала въ заключеніи и дурно 
обращалась съ Антіопой (см.). Сыновья 
послѣдней (см. Амфіонъ), покоривъ 
Ѳивы, казнили Д., привязавъ ее къ 
рогамъ быка. 
Диррахіутъ, древн. назв. Дураццо. 
Днршау, гор. въ Пруссіи, въ Дан- 
циг, окр., на Вислѣ, 16.896 ж. 
Диръ, см. Аскольдъ. 
Дисгаргаонія (греч.), неблагозвучіе, 
несогласіе; сочетаніе звуковъ, а затѣмъ 
и красокъ, линій и т. п., нарушающее 
цѣльность худож. впечатлѣнія. 

Дискантъ (лат. Бізсапідіз, фр. Без- 
зиз, ит. Зоргапо) 1) высокій дѣтскій 
голосъ, по объему приблизительно рав- 
ный женскому голосу сопрано, вслѣд- 
ствіе чего эти оба голоса иногда за- 
мѣняютъ другъ друга, хотя и различ- 
ны по звуковой окраскѣ (тембру). 
2) Д., въ XII в. особый родъ двухъ- 
и позднѣе многоголоснаго пѣнія, въ 
кот. голоса идутъ въ направленіи, 
другъ другу прямо противоположномъ; 
отсюда развился контрапунктъ. 
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Диско, см. Гренландія, XVI, 499. 

Дисколъ, Аполлоній, см. граммати- 
ка, XVI, 438. 

Дискомедузы, см. акалефы. 

Дискошицеты, см. грибы, XVII, 105. 

Дисконтинуитетъ, раздѣльность 
сессій палатъ, см. парламента 

Дисконтъ, см. учетния операціи. 

Дискосъ (греч.), плоское, круглое 
блюдо на низкомъ подножіи, съ изо- 
браженіями на темы изъ свящ. исторіи, 
употребляется при литургіи въ правосл. 
церкви, по толкованію отцовъ церкви 
символизируя ясли, въ кот. былъ поло- 
женъ при рожденіи Іисусъ, а также 
гробъ его. 

Дискразитъ, сурьмянистое серебро, 
минералъ, кристаллиз. въ ромбич. си- 
стемѣ, кристаллы коротко столбчатые 
или таблитчатые; встрѣч. обыкновенно 
въ сплошномъ видѣ, въ зернистыхъ 
аггрегатахъ и вкрапленнымъ. Тв. 3,5, 
уд. в. 9, 4 — 10, 0 ; цвѣтъ серебряно-бѣлый, 
иногда съ черной побѣжалостыо. Хим. 
сост.: серебро и сурьма въ разн. про-' 
порціяхъ, чаще съ 64, 3 °/о серебра 
Мѣсторож. Андреасбергъ, Ал- 
лѳмонъ въ ДофинэДанарчилловъЧили. 

Дискразія, см. дгатезъ. 

Дискредитировать (лат.), подры- 
вать довѣріе къ кому-ниб., обезславить. 

Дискреционная власть (отъ франц. 
сл. Ыізсгеііоп) въ болѣѳ тѣсномъ смы- 
слѣ означаетъ право судьи по своему 
усмотрѣнію принимать нужныя мѣры и 
налагать дисциплинарный взысканія 
для поддержанія порядка и соблюденія 
дисциплины въ судебномъ засѣданіи. 
Въ болѣѳ широкомъ смыслѣ говорятъ 
о Д. в. въ примѣненіи къ свободному 
усмотрѣнію, принадлежащему предсѣ- 
дателю законодательнаго или, еще 
шире, всякаго общественнаго собра- 
нія въ границахъ, установленныхъ 
регламентомъ и парламентскими обы- 
чаями. 

Дискурсивный, буквально— пробѣ- 
гающій, переходящій послѣдователь- 
но отъ одного содержанія къ другому. 
Въ логикѣ Д. называется мышленіе, 
поскольку оно переходитъ отъ посы- 
локъ къ выводу, получающему такимъ 
образомъ достовѣрность. Д. называется 
и мышленіе въ понятіяхъ, поскольку 
эти понятія отвлекаются отъ ряда 
сходныхъ предметовъ. Противополож- 



но Д. знанію интуитивное, нагляд- 
ное или непосредственное. Н. Л. 

Дискуссія (лат.), предварительное 
обсужденіе какого-нибудь вопроса въ 
собраніи или въ печати. 

Дискъ (5'схос), камен. или металлич. 
кругъ ок. 9 дюйм, въ діаметрѣ и ок. 
5 фунт, вѣсомъ, утолщавшійся къ цент- 
ру, употреблялся въ древней Греціи 
при гимнастич. упражненіяхъ. Метаніѳ 
Д. упоминается еще у Гомера, на Олимп, 
играхъ оно входило въ т. назыв. пеп- 
шаѳлонъ (см. XIV, 566). Дискоболъ, т. е. 
метатель диска, часто былъ сюжетомъ 
античныхъ статуй (напр., Мирона). 

Дислокація (лат., воен.), распредѣ- 
леніе войскъ по гарнизонамъ, а также 
расположеніе ихъ въ отдѣльныхъ мѣ- 
стахъ, напр. на бивуакѣ и т. п. 

Дислокація, см. геологія, ХШ, 309. 

Дисиеноррея (мед.), см. меиструаціи. 

Диена, у. гор. Виленской г. при 
впаденіи р. Д. въ 3. Двину. 9.113 ж. 
Значит, торговля льномъ. Въ XVI в. 
была укрѣпл. мѣстечкомъ. 

Диена, лѣв. притокъ 3. Двины, 149 в. 
дл., частью судоходенъ, утилизируется 
для сплава лѣса, беретъ начало въ од- 
ноимен. озерѣ (до 10 в. дл. и 5 в. шир.) 
Ковен. губ. 

ДисненскБй порогъ, на р. 3. Двинѣ, 
въ 400 вер. отъ ея устья, въ верстѣ 
выше впаденія въ нее р. Диены, бл. 
г. Диены, на границѣ дрисскаго у. 
Витеб. губ. и диснен. у. Вилен. губ. 

Дисненскій уѣздъ, въ сѣв.-вост. 
части Виленской губ., заним. простр. 
въ 5.078,2 кв. в., орош. р. Зап. Двиной 
съ приток. Мѣстность возвышенная;, 
почва иловатая и глинистая, попадает- 
ся черноземъ; болотистый мѣставстрѣ- 
чаются на юго-зап. у. Насел, составл. 
къ 1911 г. 249,0 тыс. чел. (49,0 чел. 
на 1 кв. в.), въ т. ч. городск. — 13,4 
тыс. чел.; а по переписи 1897 г. — 204,9 
тыс.;понаціональност.81°/о — бѣлоруссы 
10% — евреи, 6% — великороссы, 2,4% — 
поляки. Общее колич. землевлад. 
составл. (въ 1905 г.) 396.737 лес, въ 
т. ч. надѣльн. 40,0%; средн. разм. влад. 
на 1 дворъ составл. 12,0 дес. Въ части, 
собств. наход. 54,7% всего площади; 
сосредоточ. онѣ, главн. образ., у дво- 
рянъ — 87,9%; крестьян, принадлеж. 
5,5%. Значит, часть площ. у., 5,3%, 
принадлеж. учрежденіямъ. Главн. за- 
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нятіс жит. земледѣліѳ; въ послѣдн. 
время сильно развивается садоводство, 
принимающ. промышл. характеръ; осо- 
бенно развито также винокуренн. про- 
изводство. Фабрично-заводская нро- 
мышл. развита слабо. 

Диспаратныя понятія, въ логикѣ 
понятія несравнимый, поскольку они 
принадлежать разнымъ родамъ. 

Диспаша, диспашеръ, см. аварія, 1,84. 

Диспенсація (лат.), разрѣшеніе въ 
какомъ-нибудь опредѣленномъ случаѣ 
нарушить существующей законъ. Въ 
римской церкви право Д. (диспенсивная 
власть^принадлежитъпапѣ^оторыйино^ 
гда передаетъ его енископамъ; въ сред- 
ніе вѣка Д. составляла важный источ- 
никъ доходовъ для римск. церкви. Съ 
введеніемъ представите льнаго правле- 
нія въ Зап. Европѣ право Д., принад- 
лежавшее прежде и свѣтскимъ госу- 
дарямъ, значительно ограничено; въ 
Англіи оно въ виду крайнихъ злоупо- 
треблений, допущенныхъ въ этомъ от- 
ношеніи Іаковомъ И, совершенно от- 
мѣнено биллемъ о правахъ 1689 г. (см. 
У, 568 и IX, 72). 

Диспепсія, разстройство желудоч- 
наго или кишечнаго пищеваренія безъ 
воспалительныхъ явленій; можетъ зави- 
сѣть или отъ первичнаго разстройства 
лшзнедѣятельности (первичнаго осла- 
бленія) железистыхъ и мышечныхъ эле- 
ментовъ желудка или кишекъ (простая 
Д.), или отъ разстройства иннерваціи 
(нервная Д.). При желудочной Д. пони- 
женная деятельность железъ и мышеч- 
ная слабость стѣнокъ желудка вызы- 
ваетъ такія же явленія, какъ обусло- 
вленный при гастритѣ (см. XII, 602/3): 
пища въ желудкѣ задерживается го- 
раздо дольше, чѣмъ въ нормальныхъ 
условіяхъ и недостаточно перемѣши- 
вается съ желуд. сокомъ. Часть пищи 
недостаточно переваривается и подвер- 
гается процессамъ броженія. Продук- 
тами броженія пищи въ желудкѣ явля- 
ются молочная, масляная, уксусная 
кислоты, алкоголь, углекислота, водо- 
родъ, амміакъ, сѣроводородъ и пр. 
Пища, застоявшаяся въ желудкѣ, недо- 
статочно размельченная, а еще болѣе — 
продукты броженія пищи въ желудкѣ 
раздражающимъ образомъ дѣйствуютъ 
на стѣнки желудка и могутъ вызывать 
различныя болѣзненныя явленія. Къ 



такимъ явленіямъ относится боль, 
вслѣдствіе раздраженія концевыхъ ап- 
паратовъ чувствительныхъ нервовъ же- 
лудка; надо, однако, сказать, что для 
появленія сильной боли б. ч. необхо- 
димы или какія-либо органическія из- 
мѣненія въ желудкѣ (напр., язвы), или 
повышенная чувствительность желу- 
дочныхъ нервовъ (нервныхъ центровъ); 
рвота (см.) съ предшествующей тошно- 
той является до извѣстной степени 
приспособленіемъ въ цѣляхъ удаленія 
изъ желудка содержимаго, раздражаю- 
щаго его стѣнки. Незначительная рво- 
та, т. е. выдѣленіе изъ желудка чрезъ 
пищеводъ наружу очень небольшихъ 
количествъ пищи, называется срыгива- 
ніемъ; если срыгиваемая пища не до- 
ходитъ до рта, а дойдя до того или 
иного уровня пищевода, возвращается 
въ желудокъ, то мы будемъ ощущать 
лишь раздражающее дѣйствіе пищи на 
стѣнки пищевода въ видѣ изжоги. Если 
въ желудкѣ образуются газы, какъ про- 
дукта броженія пищи (что обыкновен- 
но и наблюдается), то газы эти могутъ 
выдѣляться изъ желудка чрезъ пище- 
водъ наружу; такое явленіе есть от- 
рыэіска; очень часто отрыжка сопрово- 
ждается незначительнымъ срыгивай і- 
емъ; смотря по запаху и вкусу отрыги- 
ваемыхъ газовъ и срыгиваемой пищи, 
отрыжка будетъ пустой (безъ вкуса и 
запаха), кислой, горькой (въ желудокъ 
нерѣдко попадаетъ и желчь вслъдствіе 
обратной перистальтики двѣнадцати- 
перстной кишки; отъ желчи и содер- 
жимое желудка дѣлается горькимъ на 
вкусъ), тухлой (отъ продуктовъ раз- 
ложенія пищи). Явленія нервной Д. го- 
раздо болѣе разнообразны, чѣмъ явле- 
нія простой Д. При нервной Д., вслѣд- 
ствіе повышенной возбудимости секрѳ- 
торныхъ нервныхъ центровъ, часто бы- 
ваетъ повышенное отдѣленіе желудоч- 
наго сока или повышенное содержаніе 
въ немъ соляной кислоты (гиперсекре- 
ція желудочнаго сока, ЪурегасісиЧаз, 
кислая Д.); это бываетъ и при простой 
Д., хотя и не часто. Повышенное отдѣ- 
леніе желудочнаго сока можетъ со- 
стоять или въ томъ, что желудочный 
сокъ отдѣляется также и внѣ актовъ 
пищеваренія (гипсрсекрецій), или въ 
томъ, что желудочный сокъ, хотя отдѣ- 
ляется лишь во время акта пищеварѳ- 
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нія, но отдѣляется въ усиленномъ ко- 
личествѣ, съ обильнымъ содержаніемъ 
соляной кислоты (курегасШііаз). Посто- 
янное отдѣленіе желудочнаго сока силь- 
но раздражаетъ желудокъ, въ особен- 
ности внѣ актовъ пищеваренія, когда 
пищи въ желудкѣ нѣтъ, и, слѣдов., 
свободная соляная кислота не можетъ 
связываться пищей; вслѣдствіе этого 
могутъ быть очень сильные припадки 
болей. Вообще при нервной Д. боли 
зачастую играютъ наиболѣе видную 
роль въ картинѣ болѣзни. Отрыжка 
при нервной Д. можетъ зависѣть также 
и отъ незамѣтнаго для больного про- 
глатыванія воздуха; такая отрыжка 
иногда бываетъ очень сильной, гром- 
кой, частой и очень мучительной для 
больного. Вслѣдствіе повышенной чув- 
ствительности стѣнокъ желудка и по- 
вышенной возбудимости рвотныхъ цен- 
тровъ, при нервной Д. могутъ быть 
рвоты, въ отсутствіи броженія пищи 
въ желудкѣ, нерѣдко даже при малыхъ 
количествахъ содержимаго пищи въ 
желудкѣ, независимо отъ его качества, 
и даже въ отсутствіи содержимаго 
(„рвота одной желчью"). Для нерв- 
ныхъ желудочныхъ явленій характерна 
ихъ зависимость не столько отъ пріѳ- 
мовъ пищи, или отъ опредѣленныхъ 
сортовъ ея, сколько отъ тѣхъ или 
иныхъ состояний нервной системы. 

Кишечная Д. также можетъ быть 
простая и нервная. При кишечной Д. 
нища недостаточно переваривается 
вслѣдствіе нѳдостаточнаго отдѣленія 
тѣхъ или иныхъ пищеварительныхъ 
соковъ (печень, поджелудочная железа, 
кишечныя железы); вслѣдствіе мышеч- 
ной вялости стѣнокъ кишечника пища 
медленнѣе передвигается по кишеч- 
нику; то и другое способствуетъ зна- 
чительному усиленію процессовъ бро- 
женія въ кишечникѣ; пища, недоста- 
точно размельченная, недостаточно 
„переваренная", а также продукты бро- 
женія и гніенія пищи могутъ сильно 
раздражать стѣнки кишечника и вы- 
зывать по временамъ усиленную пери- 
стальтику кишечника, или поносъ; въ 
другихъ случаяхъ, наоборотъ, разви- 
ваются упорные запоры, въ особенно- 
сти, если на первый планъ выступаетъ 
мышечная вялость кишекъ. При ки- 
шечной Д. также могутъ быть значи- 



тельный боли въ кишечникѣ, значи- 
тельное вздутіе живота и пр. Одшімъ 
изъ условій развитія кишечной Д. яв- 
ляется желудочная Д.: пища, мало пе- 
реваренная въ желудкѣ, забродившая 
тамъ, является сильнымъ раздражите- 
лемъ для кишечника; съ другой сто- 
роны, при кислой Д. повышенное содер- 
жаніе соляной кислоты въ пищевой 
кашицѣ, поступающей изъ желудка въ 
кишечникъ, можетъ раз страивать ки- 
шечное нищевареніе. — Условіями раз- 
витія Д. являются недоброкачествен- 
ная пища, переѣданіе, излишнее пре- 
обладаніе въ пищѣ бѣлковыхъ веществъ 
(въ особенности избыточное содержа- 
ніе въ пищѣ мяса, рыбы, закусокъ), 
недостаточное пережевываніе пищи, 
введете различныхъ ядовитыхъ ве- 
ществъ въ организмъ (алкоголь, та- 
бакъ), различный нервныя вліянія, 
разстраивающія нервную систему (обы- 
кновенно въ наименѣе устойчивыхъ 
ея отдѣлахъ, однимъ изъ каковыхъ 
нерѣдко и бываетъ нервная система 
желудка и кишекъ); Д. можетъ разви- 
ваться также въ связи съ вялостью 
кровеобрашенія въ области желудка и 
кишекъ (въ области воротной вены), 
также въ связи съ перегруженіемъ 
организма продуктами обмѣна ве- 
ществъ, въ особенности при недоста- 
точности выдѣлительной деятельно- 
сти почекъ (при т. наз. урѳміи). На- 
конецъ, очень большое значеніе для 
развитія Д. имѣетъ пониженное на- 
строеніе духа, понижающее аппетитъ, 
а съ пониженіемъ аппетита понижается 
и секреторная дѣятельность жѳлезъ 
желудка и кишечника (какъ извѣстно, 
при отсутствіи аппетита отсутствуетъ 
и т. наз. запальный сокъ, столь не- 
обходимый для начала пищеваренія). 

Н. Кабановъ. 
Дисперсія свѣта (свѣторазсѣяніе, 
отъ аіврег^егѳ — разсѣивать), явленіе, 
наблюдаемое при переходѣ узкаго 
пучка свѣта изъ одной среды въ дру- 
гую (напр., изъ воздуха въ стекло, см. 
фиг. 1) и состоящее въ томъ, что пу- 
чокъ бѣлаго свѣта раздробляется на 
составныя (окрашенныя) части. Это 
явленіе вызывается тѣмъ, что на гра- 
ницѣ раздѣла двухъ средъ преломле- 
ніе (см. свѣтъ) различно для лучей раз- 
личной цвѣтности. Въ случаѣ про- 
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зрачныхъ, нѳ окрашенныхъ средъ, 
т. е. въ такихъ тѣлахъ, которыя не 
имѣютъ рѣзкихъ полосъ поглощенія 
въ видимой части спектра, красные 
лучи преломляются менѣѳ, чѣмъ жел- 
тые, желтые менѣе, чѣмъ зеленые, 
и т. д., — словомъ, цвѣта слѣдуютъ въ 
томъ порядкѣ, въ какомъ они наблю- 
даются въ радугѣ (нормальная Д.). 




Фиг. 1. 



Различіе въ преломленіи красныхъ н 
фіолетовыхъ лучей, опредѣляющее ве- 
личину Д., колеблется въ широкихъ пре- 
дѣлахъ; вообще въ газахъ Д. значитель- 
но слабѣе выражена, чѣмъ въ твердыхъ 
тѣлахъ и жидкостяхъ. Въ ыространствѣ, 
лишенномъ матеріи (междузвѣздномъ 
пространствѣ), замѣтной Д. нѣтъ; 
такъ какъ тѣ явленія, которыя наблю- 
даются при разсматриваніи спектр овъ 
нѣкоторыхъ звѣздъ и которыя нѣко- 
торыми астрономами (Нордманнъ и Ти- 
ховъ) приписывались Д. въ междузвѣзд- 
номъ пространствѣ, могутъ быть легко 
объяснены физическими свойствами 
звѣздъ, какъ показ алъ знаменитый 
русскій физикъ П. Н. Лебедевъ, тогда 
какъ допущеніе Д. въ міровомъ эѳирѣ 
приводитъ къ неустранимымъ проти- 
ворѣчіямъ. 

Различіѳ въ преломленіи лучей 
различнаго цвѣта (различной длины 
волны; см. свтътъ) объясняется разли- 
чіемъ въ скорости распространенія; эту 
связь между преломленіемъ и скоростью 
распространенія всего легче выяснить 



на слѣдующей модели (фиг. 2). Поли- 
рованная доска заклеивается на поло- 
вину бархатомъ АВСБ; если заставить 
катиться катушку аЬ по направленно 
Ыі, образующему нѣкоторый уголъ съ 
границей бархата А В, то, какъ это 
слѣдуетъ изъ чертежа, лѣвая часть 
катушки а затормозится бархатомъ 
раньше, чѣмъ Ь\ отчего измѣнится и 
направленіе ея движенія. Чѣмъ меньше 
будетъ скорость при движеніи по бар- 
хату, тѣмъ сильнѣе будетъ преломле- 
ніе. Отношеніѳ скорости свѣта ѵ ± въ 
1-ой средѣ къ скорости ѵ 2 во второй 
ѵ і 

п ло — — носитъ назвашѳ показателя 
" ѵ 2 

преломленія. Если явленіе наблюдается 
при переходѣ свѣта изъ газа, гдѣ Д. 
мала, въ какое-нибудь твердое или 
жидкое тѣло, то показатель преломле- 
нія и Д. главнымъ образомъ зависятъ 




Фиг. 2. 



отъ скорости ѵ 2 для лучей различнаго 
цвѣта. 

Задача теоріи Д. — объяснить, по- 
чему лучи различнаго цвѣта (раз- 
личной длины волны, см. свтътъ) рас- 
пространяются съ разной скоростью. 
Правильное объясненіѳ Д. стало воз- 
можно только послѣ открытія явленія 
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т. н. „аномальной Д." Аномальная Д. 
была открыта въ парахъ іода Ъе-Коих 
(1862), но его работа осталась незамѣ- 
ченной, и только послѣ работъ Спгі- 
зйапзеп'а и Кшісіі/а (1870—1871) явле- 
ніе это привлекло вниманіѳ физиковъ; 
оно наблюдается въ тѣлахъ, обладаю- 
щихъ сильнымъ поглощеніемъ на 
сравнительно небольшомъ протяженіи 




Фиг. 3. 

спектра, такъ, напримѣръ, фуксинъ 
поглощаетъ зеленые лучи: при раз- 
сматриваніи раствора фуксина въ спек- 
троскопъ можно наблюдать рѣзко очер- 
ченную полосу поглощенія въ зеленой 
части спектра. Если сдѣлать изъ фук- 
сина очень тонкую призму (съ очень 
малымъ преломляющимъ угломъ) — 
тонкую, чтобы ослабить поглощеніе — 
и разсматривать сквозь нее узкую 
щель, освѣщенную бѣлымъ свѣтомъ, 
то получается спектръ, въ которомъ 
чередованіе цвѣтовъ значительно отли- 
чается отъ привычнаго намъ располо- 
женія цвѣтовъ въ радугѣ: менѣе всего 
преломляются синіѳ лучи, далѣе идутъ 
фіолетовые, красные, оранжевые и 
желтые (зеленыхъ нѣтъ: они поглоще- 
ны), см. фиг. 3. Особеннаго вниманія 
заслуживаетъ то, что по ту и другую 
сторону отъ полосы поглощенія Д. 
нормальная: синіе лучи менѣе прелом- 
лены, чѣмъ фіолетовые, также какъ и 



красные — менѣѳ желтыхъ. Слѣдова- 
тельно, если полосы поглощенія ле- 
жать внѣ предѣловъ видимаго спектра, 
то въ видимой части спектра Д. бу- 
детъ нормальной. Изслѣдованія въ не- 
видимомъ спектрѣ (инфра-красномъ и 
ультра-фіолетовомъ) показали, что всѣ 
тѣла, обладающія въ видимомъ спектрѣ 
нормальной Д., имѣютъ полосы погло- 
щенія и связанный съ ними области 
аномальной Д. въ этихъ невидимыхъ 
глазу частяхъ спектра. Отсюда, явле- 
ніе аномальной Д. оказывается явле- 
ніемъ общимъ, и представленіе о нор- 
мальной Д. составилось потому, что въ 
прежнихъ изслѣдованіяхъ ограничива- 
лись лишь малой областью спектра — 
его видимой частью, а самое изученіе 
производилось надъ тѣлами, который 
въ видимомъ спектрѣ не имѣютъ по- 
лосъ поглощенія. Основное ноложеніѳ 
теоріи Д. заключается въ томъ, что 
благодаря малымъ размѣрамъ свѣто- 
выхъ волнъ (0,00007 см. для краснаго 
цвѣта и 0,00004 см. для фіолетоваго) 
приходится уже считаться съ тѣмъ, 
что матерія не имѣетъ однороднаго 
строенія и что волны свѣта, слѣдова- 
тельно, распространяются въ неодно- 
родной зернистой средѣ, состоящей 
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изъ собранія молекулъ. Подъ вліяніемъ 
свѣтовыхъ — электромагнитныхъ волнъ 
(см. электро-магнитная теорія свѣта) 
составныя части атомовъ, заряженныя 
электричествомъ, приходятъ въ коле- 
бательное движеніе; эти колебанія и 
сказываются на скорости распростра- 
иенія волнъ различнаго періода — раз- 
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личной длины волны. Правильность 
этого предположѳнія всего нагляднѣе 
можетъ быть продемонстрирована на 
приборѣ, построенномъ Ѵіпсепі/омъ по 
мысли 8іг <Іозерп'а Тпотзоп'а. Къ не- 
подвижной подставкѣ А (см. фиг. 4) 
подвѣшиваются на ниткахъ свинцовые 
шары а; эти шары вставляются на 
равныхъ разстояніяхъ между оборота- 
ми проволоки, свернутой въ спираль; 
къ шарамъ а подвѣшены маятники Ъ. 
Конецъ спирали В соединенъ съ ме- 
трономомъ, который можно пускать съ 
различнымъ числомъ колебаній въ 
минуту и который вызываетъ во всей 
системѣ волнообразное движеніе въ 
плоскости, перпендикулярной къ пло- 
скости чертежа (фиг. 4). Оказывается, 
что скорость распространенія этихъ 
волнъ будетъ различная (а слѣдова- 
тельно, и показатель преломленія), въ 
зависимости отъ числа колебаній, со- 
общаемыхъ системѣ метрономомъ. По- 
строивъ кривую, изображающую зави- 
симость показателя преломленія (т. е. 

обратной величины — скорости рас- 

пространенія волны по проволокѣ) отъ 
частоты колебанія, — мы получимъ ха- 
рактерную кривую аномальной Д., если 
въ числѣ испытанныхъ періодовъ ме- 
тронома будетъ и тотъ, съ которымъ 
колеблются маятники Ъ. Если періодъ 
метронома совпадаетъ въ точности съ 
періодомъ маятниковъ Ь, то благодаря 
резонансу маятники сильно раскачива- 
ются; въ этомъ случаѣ волнъ въ си- 
стемѣ не замгыпно: энергія волны идетъ 
на раскачиваніе маятниковъ, вслѣдствіе 
чего волна затухаетъ — поглощается. 
Слѣдовательно, модель эта позволяетъ 
показать ту глубокую связь, которая 
существуешь между поглощеніемъ и Д. 

Правильность этой точки зрѣнія на 
явленіе Д. подтверждается еще и тѣмъ, 
что для волнъ большой длины сравни- 
тельно съ размѣрами элѳментовъ среды 
мы Д. не наблюдаемъ. Такъ, звуковыя 
волны двигаются со скоростями, не 
зависящими отъ ихъ длины (отъ вы- 
соты тона): оркестръ можно слушать 
на большомъ разстояніи, звуки, изда- 
ваемые одновременно, одновременно 
же достигаютъ уха наблюдателя. 

Проф. Н. П. Кастеринъ показалъ 
теоретически, что звуки должны рас- 



пространяться со скоростью, завися- 
щей отъ высоты тона, въ средѣ, со- 
стоящей изъ зеренъ, сравнимыхъ съ 
размѣрами волнъ; ему же удалось по- 
казать на опытѣ аномальную Д. звука, 
пропуская звуковыя волны по трубамъ, 
въ которыхъ висѣли стеклянные шары. 
Подобная же „искусственная" среда 
была построена ОагЪаззо для длин- 
ныхъ электромагнитныхъ волнъ (см. 
электрическгя колебанія). 

Литература: Р. Вги&е, „ЬепгЪисЪ. 
аег Оріік"; УѴоод,, „РЬузісаІ Оріісз"; 
болѣе доступное изложеніе: Д. Рожде- 
ственскій, „Д. и поглощеніе свѣта". „Но- 
выя идеи въ физикѣ", сборникъ, № 5 
(1912); А. Тимирязев*, „Современное 
ученіе объ аномальной Д." „Физиче- 
ское Обозрѣніе", б т. (1905). 

А. Тимирязев*. 

Диспноэ (греч.), см. одышка. 

Диспозиція (лат.), отдаваемое пе- 
редъ сраженіемъ или на походѣ пись- 
менное распоряженіе главнаго началь- 
ника, въ кот. отдѣльнымъ частямъ 
войска указывается возлагаемая на 
нихъ задача, приблиз. способы ея вы- 
полнѳнія и время движеній, изъ кото- 
рыхъ складывается операція. 

Диспутъ (лат.), публичный ученый 
споръ; въ средніе вѣка къ Д. прибѣга- 
ли для разрѣшенія спорныхъ вопро- 
совъ, и Д., въ качествѣ словесныхъ 
турнировъ, сдѣлались своего рода ака- 
демич. спортомъ. Въ наст, время Д. 
наз. публичная защита диссертаціи на 
ученую степень магистра или доктора. 

Диссентеры, см. Великобритания 
У III, 592 и IX, 57 и Англиканская цер- 
ковь, III, 20. 

Диссертація (лат.), ученый трудъ, 
представляемый университету для со- 
исканія ученой степени, см. универси- 
теты. 

Диссиденты (въ Польшѣ). Послѣ 
смерти Сигизмунда II Августа (ум. 
въ 1572 г.), послѣдняго польскаго 
короля изъ дииастіи Ягеллоновъ, 
отличавшагося если не расположе- 
ніемъ къ реформаціи, то во вся- 
комъ случаѣ большою терпимостью 
къ некатолическимъ исповѣданіямъ, 
многочисленные польскіе иновѣрцы, 
опасаясь за свою судьбу, рѣшили до- 
биться юридическаго закрѣпленія тѣхъ 
своихъ правъ, которыми до того вре- 
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мени они пользовались фактически. 
Образованная по ихъ предложѳнію въ 
1573 г. т. наз. варшавская генераль- 
ная конфедерация (см.) установила ре- 
лигиозный миръ между населяющими 
Польшу послѣдователями различныхъ 
исповѣданій. Въ актѣ варшавской 
конфедераціи 1573 г. слово Д. встрѣ- 
чается впервые и первоначально обо- 
значало, вообще, разнствующихъ въ вѣргъ 
и обнимало послѣдователей всѣхъ хри- 
стіанскихъ исповѣданій, какъ католи- 
ковъ, такъ и некатоликовъ. Но въ 
послѣдующихъ актахъ варшавская 
конфедерация 1573 г. признается дѣ- 
ломъ лишь нѣкоторыхъ коронныхъ 
гражданъ, и названіе Д. примѣняется 
только къ некатоликамъ. Хотя въ 
варшавской генеральной конфедерации 
1632 г. и договорахъ {расіа сопѵепіа) 
Владислава IV (1632—1648) и его пре- 
емниковъ повторяется гарантія мира 
и безопасности ЫззШепігЬиз гп геіідіопе 
скгізЫапа, но эта гарантія носить ха- 
рактеръ уступки, которую болѣе силь- 
ная партія, католики, дѣлаетъ болѣе 
слабой, Д., а не добровольнаго согла- 
шенія равносилыіыхъ сторонъ, какъ 
это было въ 1573 г.; въ этихъ актахъ 
подъ словомъ Д. разумѣются только 
лютеране, кальвинисты и православ- 
ные; сюда не относятся аріане или 
социніане, какъ отрицающіе божествен- 
ность Христа; сеймъ 1658 г. постано- 
вляетъ даже совершенно удалить изъ 
Польши „отвратительную и сумасшед- 
шую" секту аріанъ. По мѣрѣ усиленія 
католической реакціи Д. все болѣѳ те- 
ряютъ свои права. Въ течѳніе XVII в. 
они постепенно устраняются отъ раз- 
ныхъ должностей и особенно изъ се- 
ната; въ 1668 г. католикамъ запре- 
щается подъ страхомъ смертной казни 
переходить въ протестантизмъ; при 
избраніи въ 1669 г. Михаила Вишне- 
вецкаго вносится постановленіе, что 
только католикъ можетъ быть поль- 
скимъ королемъ (гех саікоіісиз езіо); 
дѣти, происходящая отъ смѣшанныхъ 
браковъ, признаются принадлежащими 
къ католической религіи. Постановле- 
нія варшавскаго сейма 1717 г. и гене- 
ральной конфедерации 1733 г., под- 
твержденный варшавскимъ сеймомъ 
1736 г., санкціонируютъ всѣ тѣ огра- 
ниченія религіозныхъ и гражданскихъ 



правъ Д., которыя на практикѣ при- 
мѣнялись еще въ ХѴП в. Въ силу 
этихъ постановленій Д. запрещалась 
постройка новыхъ молитвенныхъ до- 
мовъ, публичное исповѣданіе своихъ 
ученій и пѣніе и проповѣдь при со- 
вершены домашняго богослуженія; изъ 
этого послѣдняго правила исключались 
только посланники иноземныхъ госуда- 
рей. Д. были устранены отъ всѣхъ долж- 
ностей, какъ коронныхъ, такъ и воевод- 
скихъ и градскихъ; у нихъ было от- 
нято право составлять конфедерации 
для своихъ религіозныхъ цѣлей и за- 
сѣдать въ трибуналахъ и въ посоль- 
ской избѣ. Съ 1670 г. ни одинъ Д. не- 
засѣдалъ въ сенатѣ; въ 1718 г. про- 
тестантскій депутатъ Піотровскій былъ 
изгнанъ изъ посольской избы. Рядомъ 
съ этими юридическими ограниченіями 
шли активный выступленія народныхъ 
массъ противъ Д. Нафанатизированная 
іезуитами чернь производила нападе- 
нія на молитвенные дома Д., сжигала 
при пѣніи религіозныхъ пѣсенъ ихъ 
утварь и библіотеки и разрушала клад- 
бища Д. Протестуя противъ чинимы хъ 
имъ обидъ и притѣсненій, Д. обраща- 
лись съ жалобами къ своимъ едино- 
вѣрнымъ сосѣдямъ, хотя сеймъ 1726 г. 
грозилъ за это смертною казнью; эти 
жалобы давали иностраннымъ дворамъ 
лишнее основаніе для вмѣшательства 
во внутреннія дѣла близившейся къ 
упадку Рѣчи Посполитой. Съ особен- 
ною настойчивостью державы высту- 
пили на защиту правъ Д. въ началѣ 
царствованія короля Станислава По- 
нятовскаго (1764—1795). Екатерина II 
за поддержку, оказанную Понятой - 
скому при избраніи его на престолъ, 
потребовала возвращенія правъ Д., но 
коронаціоиный сеймъ 1764 г. отвергъ 
всякія предложенія въ этомъ смыслѣ; 
на обыішовенномъ сеймѣ 1766 г. это 
требованіе Екатерины было поддер- 
жано прусскимъ, англійскимъ и дат- 
скимъ дворами; сеймъ поручилъ раз- 
смотрѣніе чисто политическая вопроса 
о Д. коллегіи, составленной исключи- 
тельно изъ католическихъ епископовъ, 
ближайшимъ образомъ заинтересован- 
ныхъ въ сохраненіи господствующей 
религіи; епископы, какъ и слѣдовало 
ожидать, подтвердили прежнія поста- 
новленія объ иновѣрцахъ. Сеймъ 1768 г.. 
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проводившій свои постановленія подъ 
диктовку русскаго посла кн. Н. В. Реп- 
нина, принужденъ былъ уравнять Д. 
съ католиками какъ въ религіозныхъ, 
такъ и въ политическихъ правахъ. Всѣ 
постановленія, направленныя противъ 
Д., теперь были отмѣнены; для рѣшенія 
религіозныхъ споровъ устанавливался 
смѣшанный судъ {^иоіісгит тгхіит) изъ 
8-ми Д. и такого же количества като- 
ликовъ. Но на сеймѣ 1775 г. Д. 
опять были ограничены: некатоличе- 
ская шляхта лишена была права за- 
нимать сенаторскія и министерскія 
должности; въ посольскую избу было 
допущено только три Д., по одному 
отъ каждой провинціи; ^исіісіит тіх- 
іит" былъ отмѣненъ. Конституция 3 мая 
1791 г. гарантировала свободное испо- 
вѣданіе всѣхъ религій въ польскихъ 
земляхъ, но „согласно установленіямъ 
страны"; т. обр., постановленія 1775 г., 
за небольшими исключеніями, остались 
въ силѣ до самаго паденія Рѣчи Поспо- 
литой. — Обзоръ литер, по исторіи поль- 
ской реформаціи приведенъ въ статьѣ 
Н. И. Каргьева, „Реформація и като- 
лическая реакція въ Полыпѣ" („Вѣстн. 
ЕврЛ 1885 г., №N5 8—11, гл. I); изъ 
позднѣйшихъ трудовъ слѣдуетъ отмѣ- 
тить: ЗоЫезЫ, „гТіепачѵііс чѵугпапіочѵа 
Шшблѵ га г23Д6\ѵ 2у&пшпіа Ш" 
(1902). И. Рябининъ. 

Диссишиляція (лат.), явленіе въ 
развитіи языка, противоположное асси- 
милядіи; состоитъ въ томъ, что изъ 
двухъ одинаковыхъ главныхъ соглас- 
ныхъ, стоящихъ въ разныхъ сло- 
гахъ, одинъ измѣняется въ р или л.; 
Д. основывается на явленіяхъ физіо- 
логіи звуковъ и имѣетъ безсознатель- 
ный характеръ. Такъ, изъ др.-рус. вель- 
блудъ возникло верблюдъ, изъ пелепелъ — 
перепелъ, изъ Порфирій — народ. Пер- 
филгй и т. п. А. П. 

Диссонансъ, см. консонансъ. 

ДиссоціацКя (разложеніе). Въ хи- 
міи — реакція, при которой тѣло отъ 
дѣйствія тепла распадается на такія 
составныя тѣла, которыя при охла- 
жденіи, вновь соединяясь, даютъ пер- 
воначальное тѣло. Явленіе Д. воды 
было открыто СенъКлеръ Девиллемъ: 
пары воды, нагрѣтые до 1000°, рас- 
падаются на водородъ и кислородъ, 
но какъ только послѣдніе охладятся 



до 700 — 800°, они, вновь соединяясь, 
образуютъ воду. Явленія Д. въ на- 
стоящее время изучены довольно по- 
дробно въ химіи, и выведены многія 
законности. Примѣромъ Д. твердаго 
тгъла можетъ служить разложеніе 
углекислаго кальція (мѣла, мрамора) 
на окись кальція (негашеную известь) и 
угольный ангидридъ: СаС0 3 = СаО + 
+ С0 2 . Это разложеніе начинается 
только тогда, когда температура до- 
стигнетъ 450°, и оно происходить 
тѣмъ скорѣе, чѣмъ выше температура. 
Если нагрѣваніе вести въ замкнутомъ 
сосудѣ, соединенномъ съ манометромъ, 
то можно наблюдать, что при каждой 
данной температурѣ разложеніе про- 
должается до тѣхъ поръ, пока упругость 
выдѣлившагося угольнаго ангидрида 
не достигнетъ извѣстной, для каждой 
температуры, опредѣленной величины, 
называемой упругостью Д. Напр., она 
равна 11 миллим, ртут. ст. при 725°, 
100 мм. при 750°, 342 мм. при 840° 
и 1.022 мм. при 926°. Если по до- 
стиженіи предѣла упругости Д. при 
данной температурѣ удалить часть 
газа, то Д. вновь начинается и пре- 
кратится только тогда, когда вновь 
давленіе угольнаго ангидрида возра- 
стетъ до прежней величины. Если же 
въ сосудъ ввести новое количество 
угольнаго ангидрида, такъ что давле- 
ніе въ немъ возрастетъ, то затѣмъ оно 
начнетъ уменьшаться вслѣдствіе того, 
что образовавшаяся ранѣе окись каль- 
ція начнетъ поглощать угольный ангид- 
ридъ (по рѳакціи: СаО + С0 2 = СаС0 3 ), 
и поглощеніе это будетъ происходить 
до тѣхъ поръ, пока давленіе не до- 
стигнетъ предѣла упругости, соотвѣт- 
ствующаго данной температурѣ. Так. 
обр.,явленіе Д. твердаго тѣла вполнѣ 
аналогично испаренію жидкости: какъ 
жидкость въ замкнутомъ пространствѣ 
испаряется только до тѣхъ поръ, пока 
упругость ея паровъ не достигнетъ 
извѣстной величины, послѣ чего на- 
ступить подвижное равновѣсіе, при ко- 
торомъ съ поверхности жидкости въ 
каждый моментъ улетаетъ столько ча- 
стицъ пара, сколько вновь сгущается 
въ жидкость, такъ и при Д. углекис- 
лаго кальція въ замкнутомъ сосудѣ 
при наступившемъ предѣлѣ упругости 
Д. столько же частицъ углекислаго 
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кальція разлагается, сколько вновь 
образуется. Примѣромъ друг, тверд, 
тѣлъ, которые диссоціируютъ при на- 
грѣваніи, могутъ служить кристалло-ги- 
драты, мѣдный купоросъ — Си80 4 5Н 2 0, 
глауберова соль Ш 2 80 4 ЮН 2 0 и др., 
а также и амміакаты — А&С1 3 5ш з и др. 
(о вывѣтриваніи гидратовъ см. XIV, 
501). Всѣ законности, наблюдаемыя 
при Д. твѳрдаго тѣла, могутъ быть 
выведены изъ правила фазъ. 

Газы тоже способны при высокой 
температурѣ диссоціировать: для при- 
мѣра можно указать на Д. азотнова- 
таго ангидрида, іодист. водорода — Ш. 
Д. азотноватаго ангидрида, распа- 
дающагося на азотноватую окись по 

уравненію: К 2 0 4 ^2 ЬЮ 2 + Ж) 2 , можно 

наблюдать уже при низкой темпера- 
турѣ. Азотноватый ангидридъ — въ чи- 
стомъ видѣ — представляѳтъ безцвѣт- 
ную жидкость, кипящую при 22° Ц. и за- 
стывающую въ безцвѣтные кристаллы 
при — 10° Ц. Но уже при низкой тем- 
пературѣ (20° — 30° Ц.) цвѣтъ паровъ 
азотноватаго ангидрида — слабо жел- 
тый и по мѣрѣ повышенія темпера- 
туры дѣлается все болѣе и болѣе бу- 
рымъ, пока при 150° темно-бурая 
окраска его не достигнетъ максимума. 
Это происходить оттого, что составь 
его паровъ постепенно измѣняется: въ 
нихъ все болѣе и болѣе увеличивается 
число частицъ гЮ 2> а выше 150° газъ 
состоитъ почти нацѣло изъ частицъ 
К0 2 . О степени Д., иными словами, о 
процентномъ содержаніи разложив- 
шихся частицъ можно судить въ дан- 
номъ случаѣ, измѣряя плотность газа 
при различныхъ температурахъ. Изъ 
вышеприведеннаго уравненія видно, 
что одна частица азотноватаго ангид- 
рида распадается на двѣ частицы 
азотноватой окиси, следовательно, 
число частицъ при его Д. увеличи- 
вается вдвое, а такъ какъ, по закону 
Авогадро {см. I, 121 и XII, 305 и слѣд.), 
объемъ газовъ пропорціоналенъ числу 
частицъ, то удѣльный вѣсъ паровъ 
азотноватаго ангидрида будетъ измѣ- 
няться по мѣрѣ повышенія темпера- 
туры: при низкой температурѣ (около 
20°), когда степень Д. его мала, онъ 
будетъ близокъ къ 46 (по отношенію 
къ водороду), при температурѣ выше 



150° (когда почти всѣ частицы азот- 
новатаго ангидрида будутъ разложе- 
ны) уд. вѣсъ его будетъ вдвое мень- 
ше, т. е. 23 по отношенію къ водоро- 
ду. При температурахъ между 20° и 
150° удѣльный вѣсъ его будетъ ле- 
жать между 46 и 23, постепенно умень- 
шаясь при повышеніи температуры. 
Это указываетъ на то, что число дис- 
соціированныхъ частицъ по мѣрѣ по- 
вышенія температуры будетъ увели- 
чиваться, и при каждой температурѣ 
равновѣсіе (подвижное) устанавлива- 
ется, когда процентъ разложенныхъ 
частицъ достигнетъ извѣстнаго пре- 
дала. Измѣряя удѣльный вѣсъ газа, 
можно вычислить процентъ разложен- 
ныхъ частицъ по слѣдующей форму- 

100 (46— а) 
лѣ: х = ^ , гдѣ 46— удель- 
ный вѣсъ (по отн. къ водороду) азот- 
новатаго ангидрида, а сі— у. в. смѣси 
частицъ гТ 2 0 4 и гЮ 2 при данной темпе- 
ратурѣ. Нашли, что при 27° х=г20°/о, 
при 60° х=53%, а при 154° х=100°/о. 

Какъ объяснить, что Д. азотнов. ан- 
гидрида (равно какъ и другихъ газо- 
образныхъ тѣлъ), начинаясь при од- 
ной температурѣ, заканчивается при 
гораздо высшей? Отвѣтъ на это мы 
находнмъ въ кинетической теоріи га- 
зовъ, согласно которой энѳргія дви- 
женія газовыхъ частицъ не для всѣхъ 
частицъ, данную массу образующихъ, 
одинакова, а такъ какъ эта энергія 
пропорціональна абсолютной темпера- 
турѣ, то, слѣдовательно, температура 
частицъ тоже не одинакова; поэтому, 
если мы имѣемъ какой-либо газъ при 
данной (постоянной) температурѣ, то 
температура, нами измѣряемая, есть 
лишь нѣкоторая средняя температура 
всѣхъ частицъ, отъ которой темпера- 
туры отдѣльныхъ частицъ могутъ зна- 
чительно отличаться, т. е. въ этомъ 
газѣ находятся частицы съ довольно 
низкой и довольно высокой темпера- 
турой. Поэтому, въ каждомъ газѣ бу- 
дутъ находиться частицы, температу- 
ра которыхъ будетъ выше темпера- 
туры Д., и поэтому онѣ будутъ въ 
разложенномъ состояніи; но если тем- 
пература низка, то число такихъ ча- 
стицъ будетъ ничтожно мало, по мѣрѣ 
же повышенія 1° число ихъ будетъ 



415 



Диссоціація Дистервегъ. 



415 



повышаться и можетъ сдѣлаться за- 
мѣтыымъ; при нѣкоторой темпер ату- 
рѣ процентъ диссоціированныхъ ча- 
стицъ можетъ сдѣлаться равнымъ 50°/о. 
Это будетъ температура Д. Д. под- 
вергаются не только сложныя тѣла, 
но и частицы элементовъ; такъ, въ па- 
рахъ сѣры до 800° и ниже находятся 
частицы состава 8 6 , которыя при бо- 
лѣѳ высокихъ температурахъ распа 
даются на частицы 8 2 (по уравненію 

8 6 '' \ 38 2 ). По опытамъ Виктора 

Мейера и Крафтса, частицы галоидовъ 
іода — іі 2 , брома — Вг 2 и хлора — С1 2 при 
высокихъ температурахъ диссоціи- 
руютъ на отдѣльные атомы. 

И. Каблуковъ. 

Диссоціація гидролитическая, см, 
гидролизъ. 

Диссоціація электролитическая, см. 
электрохимія. 

Дистанціонная трубка, трубка, 
вставляемая въ шрапнель и назначен- 
ная для того, чтобы сообщить огонь 
снаряду во время полета и произве- 
сти разрывъ его въ воздухѣ. См. орудгя, 

Дистанція (лат.,разстояніѳ), разстоя- 
ніе между хвостомъ одной части и голо- 
вою другой, слѣдующей за нею при 
движеніи въ колоннѣ. — Въ вѣдомствѣ 
путей сообщенія Д. означаетъ участокъ 
(на жел. дор., на рѣкѣ или на шоссейной 
дорогѣ), лодвѣдомственный особому 
начальнику. 

Дистелеологія, см. У, 693. 

Дистенъ, то же, что кіангітъ. 

Дистервегъ, Фридрихъ Адольфъ, 
знаменитый учитель нѣмецкихъ учи- 
телей. Род. въ 1790 г.; унивѳрситет- 
скіе годы (1808—1811) прошли въ Гер- 
борнѣ и Тюбингенѣ, гдѣ онъ изучалъ 
математику, философ ію и исторію. Въ 
1820 г. Д. становится директоромъ 
учительской семинаріи въ Мерсѣ, въ 
1832 г. занимаетъ такую же должность 
въ Берлинѣ. Своею цѣлыо онъ поста- 
вилъ развитіѳ въ семинаристахъ са- 
мостоятельности мысли, самодеятель- 
ности и кръпкой воли для служенія 
добру и истинѣ, для внесѳнія исти- 
ны и добра въ общественную жизнь. 
II онъ твердо проводилъ свои принци- 
пы, несмотря на царившую реакцію и 
противодѣйствіе могущественнаго ду- 
ховенства, предпочитав шаго „имѣть 



учителями невѣждъ и суевѣровъ, но 
только не смутьяновъ, склонныхъ из- 
слѣдовать и критиковать". По своимъ 
философскимъ идеямъ Д. является по- 
слѣдователемъ Сенеки, по педагоги- 
ческимъ воззрѣніямъ — сперва Базедо- 
ва и Рохова, потомъ все въ большей 
степени Песталопци. Трѳбованіе Рус- 
со „воспитывай согласно съ природой" 
онъ пополняетъ требованіемъ „воспи- 
тывай согласно съ культурой" — въ 
смыслѣ выработки борцовъ за куль- 
Т УРУ- Памятуя это, школа должна раз- 
вивать въ дѣтяхъ главныя доброде- 
тели общественной жизни, должна зна- 
комить съ современной общественной 
жизнью, а также развивать обществен- 
ныя чувства и наклонности. Въ школѣ 
не должно быть ничего разобщающаго, 
она должна развивать людей и гра- 
жданъ, а не „истинныхъ турокъ" или 
„истинныхъ пруссаковъ". Въ свою учи- 
тельскую работу Д. вносилъ всего се- 
бя, свою живость, горячій темпера- 
ментъ, будилъ мысль, заставлялъ спо- 
рить, пріучалъ „видѣть, слышать и 
думать", самостоятельно находить ис- 
тину. Онъ и самъ превосходно вла- 
дѣлъ „эвристическимъ", сократов- 
ски мъ методомъ и другихъ пріучалъ 
къ нему, будучи врагомъ догматиче- 
скаго усвоѳнія, тупого удовлетворенія 
одной видимостью знанія. Съ боль- 
шимъ искус ствомъ проводилъ онъ и 
методъ нагляднаго обученія. Итоги 
своимъ педагогическимъ воззрѣніямъ 
Д. подвелъ въ „ Руководите лѣ нѣмец- 
кихъ учителей" („Бег ^Ѵе^еізег іиг 
сіеиізспе Ьепгег", 1834). Одновременно 
онъ издаетъ рядъ учебниковъ, изъко- 
торыхъ наиболѣе удачны учебники по 
математикѣ, а въ особенности „учеб- 
никъ математической географіи и по- 
пулярной астрономіи"; въ то же время 
онъ занимается журнальной работой. 
Его тянуло къ живому общенію съ то- 
варищами, въ немъ горѣла неугаси- 
мая потребность „будить, двигать, воз- 
буждать своихъ товарищей къ надле- 
жащей дѣятельности": съ этой цѣлыо 
онъ и начинаетъ издавать съ 1827 г. 
„Шіеіпізспе Віаііег іііг Ег2Іепші§ ипсі 
ІІпѣеггіспі". Публицистическая дѣя- 
тельность Д., а также его „Школьныя 
рѣчи и педагогическія статьи" вызва- 
ли въ правящихъ сферахъ большое не- 
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удовольствіе, которое привело къ от- 
став^ Д. (1847 г.). Преслѣдованія 
лишь увеличили эыергію Д. Онъ на- 
чинаете открытую борьбу со всѣми 
врагами свободной школы, съ тогдаш- 
ни мъ министромъ Раушеромъ во гла- 
вѣ. Спасеніѳ школы, а вмѣстѣ съ нею 
и націи, утверждаетъ Д., возможны 
лишь путемъ развитія самодеятель- 
ности учителей, ихъ облагороженія и 
улучшенія ихъ матеріальнаго состоя- 
нія. Крайности нужды вредны, такъ 
какъ онѣ порождаютъ раболѣпство, 
самоуничиженіе, духовную тупость. 
Со стороны помощи нельзя ожидать, 
необходима, поэтому, матеріальная 
взаимопомощь; особенно полезными 
считаетъ онъ дома для учительскихъ 
сиротъ. По иниціативѣ Д. и развива- 
ются эти дома, впослѣдствіи назван- 
ные „песталоцціевскими учреждені- 
ями". Еще важнѣе поднять духовную 
самостоятельность. Учитель долженъ 
быть полнымъ хозяиномъ въ своемъ 
дѣлѣ; школа должна быть государ- 
ственнымъ учрежденіемъ, контроли- 
руемымъ и руководимымъ знатоками 
дѣла, т. е. самими учителями. Чтобы 
добиться этой самостоятельности, учи- 
теля должны сплачиваться, образовы- 
вать союзы, пріучающіѳ людей къ со- 
вмѣстной работѣ, создающіе изъ нихъ 
дѣйствительную силу. Д. организуетъ 
союзы и на дѣлѣ. Въ мартѣ 1848 г. 
подъ его пред сѣ дате ль ствомъ возни- 
каетъ общій берлинскій союзъ учите- 
лей. Но учителя, требу етъ Д., должны 
быть общественными дѣятелями и за 
предѣлами союза: „каждый учитель, 
если онъ настоящій человѣкъ, долженъ 
всѣми находящимися въ его распоря- 
женіи средствами содействовать какъ 
матѳріальному, такъ и идеальному 
благополучію своей общины", а затѣмъ 
и всего своего народа. Д. ум. въ 1866 г. 

Д. былъ рѣзко очерченной индиви- 
дуальностью, не признававшею ничьего 
авторитета и не желавшею никому на- 
вязывать своего авторитета. Индиви- 
дуальность цѣнилъ онъ и въ другихъ 
и требовалъ полной индивидуализаціи 
въ дѣлѣ воспитанія. И въ то же время 
Д. былъ убѣжденнымъ сторонникомъ 
соціальнаго воспитанія и соціальной 
роли воспитанія: для него оно важно, 
гл. обр., какъ важнѣйшій факторъ пе- 



ресозданія всего общества. Все это 
даетъ Д. неоспоримое право считаться 
лучшимъ и послѣдовательнѣйшимъ 
проводникомъ идей Песталоцци въ 
Германіи. Л. Синицкій. 

Дистихъ (грѳч.), строфа изъ двухъ 
стиховъ, обыкновенно изъ гекзаметра и 
пентаметра. У грековъ и римлянъ Д. 
употреблялся преимущественно въ эле- 
гіяхъ и эпиграммахъ. 

Дистриктъ, округъ,администр. еди- 
ница, на кот. дѣлятся пр овинціи, обла- 
сти и т. д. въ нѣкоторыхъ государ- 
ствахъ. О Д. въ Россіи см. XVII, 306. 

Дисциплина (лат.), имѣла уже у 
древнихъ два значенія: во-первыхъ, 
преподаванія, одинаково и предмета 
его, и метода; во-вторыхъ, воспитанія и 
относящихся къ нему мѣръ, между про- 
чимъ, исправительныхъ. Теперь Д. 
означаетъ: 1) самостоятельную отрасль 
науки и 2) совокупность правилъ, ре- 
гулирующихъ поведеніе и взаимный от- 
ношенія к.-л. коллектива. О воинской Д. 
см. X, 619 и слѣд. 

Дисциплинарный взыскания, на- 
казанія, налагаемый безъ суда едино- 
личной властью начальника. Право на- 
ложенія Д. в. регулировано Уставомъ 
дисциплинарнымъ. На офицеровъ и 
гражданскихъ чиновниковъ военнаго 
вѣдомства могутъ быть налагаемы 
различный Д. в., начиная отъ просто- 
го замѣчанія, объявляемаго словесно, 
и кончая увольненіемъ отъ службы въ 
дисциплинарномъ порядкѣ. Даже са- 
мый младшій начальникъ офицера — 
ротный командиръ — можетъ подверг- 
нуть его домашнему аресту на сутки. 
Полковой командиръ можетъ аресто- 
вать даже штабъ-офицера на трое су- 
токъ на гауптвахтѣ; онъ можетъ отрѣ- 
шать отъ командованія ротныхъ коман- 
дировъ и въ случаяхъ, не терпящихъ 
отлагательства, даже баталіонныхъ ко- 
мандировъ. Въ отношеніи нижнихъ чи- 
новъ шкала наказаний начинается вы- 
говорами, проходить черезъ простой и 
строгій арестъ и доходитъ до лишенія 
унтеръ-офицерскаго званія и увольненія 
отъ службы для сверхсрочныхъ. Инте- 
ресно, что длярядовыхъ Уст. дисцип- 
линарный не предусматриваетъ нака- 
занія — выговоръ: для рядовыхъ, пови- 
димому, это наказаніе признается не- 
достаточнымъ. Не менѣе любопытно 
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и то, что въ ряду наказаній, налагае- 
мыхъ на нижнихъ чиновъ, имѣется 
назыаченіе не въ очередь на службу. 
Это особенно характерно, если при- 
нять во вниманіе, что солдатъ обуча- 
ютъ, что служба — почетна. Самый млад- 
шій начальникъ солдата — отделен- 
ный, въ сущности, такой же рядовой, 
какъ и его подчиненный, можетъ на- 
лагать взысканія: воспрещать отлуч- 
ку изъ казармъ на сутки и назначать 
не въ очередь на службу и на работы 
на однѣ сутки. К. О. 

Дисциплинарные части, войско- 
выя части, въ который отправляются 
нижніѳ чины для отбытія назначен- 
ныхъ имъ по суду военно-исправи- 
тельныхъ наказаній. Нижніе чины, 
приговоренные къ отдачѣ въ Д. ч. — 
баталіоны, роты и отдѣльныя ко- 
манды, — содержатся тамъ на по- 
ложены* военныхъ арѳстантовъ и на- 
зываются „заключенными" въ бата- 
льны, такъ какъ они продолжаютъ 
числиться въ спискахъ тѣхъ частей, 
въ которыхъ они были осуждены. За- 
ключенные составляютъ перемѣнпый 
составъ Д. ч.; кромѣ того, въ каждой 
Д. ч. имѣется еще и постоянный ка- 
дровый составъ, заключающій въ себѣ 
всѣхъ офицеровъ и унтеръ-офицеровъ, 
назначаемыхъ для начальствованія и 
надзора за находящимися въ баталіо- 
нѣ, ротѣ или командѣ. До 1905 г. рус- 
ская армія довольствовалась только 
двумя Д. баталіонами — Херсонскимъ и 
Воронежскимъ; въ послѣдующеѳ время 
стала широко примѣняться отдача 
солдатъ въ Д. ч. за болѣе второсте- 
пенный нарушенія порядка службы, и 
число Д. ч. умножилось. Наряду съ 
тѣмъ находятъ, что режимъ Д. ба- 
таліоновъ еще „слишкомъ слабъ и 
страдаетъ отсутствіемъ карательныхъ 
элементовь", и потому предполагается 
замѣнить Д. ч. особыми военно-рабо- 
чими тюрьмами. ІС. О. 

Дисъ(— (Ііѵез, богатый), или Диспа- 
терЪу римскій богъ подземнаго цар- 
ства, соотвѣтств. греч. Плутону. 

Дитерици (Оіеіегісі), Карлъ Фрид- 
рихъ Вильгельмъ, одинъ изъ видныхъ 
нѣмецкихъ ученыхъ статистиковъ пер- 
вой половины XIX в., род. въ 1790 г.; 
получилъ образованіе въ Кёнигсбергѣ 
и Берлинѣ, гдѣ изучалъ не только 



экономическія науки, но получилъ зва- 
ніе географа и инженера; въ 1834 г. 
сдѣлался проф. государ, наукъ въ 
берлинскомъ ун-тѣ, въ 1844 г. былъ 
назн. діф. прусс, корол. статист, бюро. 
Съ 1847 г. состоялъ членомъ берлин- 
ской акад. наукъ; ум. въ 1859 г. Въка- 
чествѣ образцовъ примѣненія научно- 
статистич. метода служатъ его труды: 
„ІІеЪегЪеѵоІкегип^" (въ трудахъ Берл. 
Акад. Наукъ) и „ІІеЪег сіеп Ве^гШ сіег 
тіШегеп ЬеЪепзсІаиег" (1859). При Д. 
впервые въ 1844 г. офиціально было 
издано собрате таблицъ „Віѳ зЪаіізЬ. 
ТаЪеІІешѵегке аез ргеизз. Зіааіез пасп 
(іег атШспеп Аиіпапте <1ез Лапгез 
1843", и съ 1848 г. началось ежегодное 
изданіѳ офиц. статистич. сборниковъ 
прусск. статист, бюро. Изъ многочисл. 
изслѣдов. Д. болѣе важны: „Зіаіізі. 
ІІеЪегзіспі <іег тсіііі^зіеп Ое^епзіапае 
(іез Ѵегкепгз шні ѴегЬганспз іт ргеизз, 
Зіааіе ипсі іт (іеиізспеп 2о11ѵегЪап<Іе" 
(1838); „Бег ѴоІкз^оЫзіаііа іт ргеизз. 
Зіааіе "(1846); „ІІеЪег Аизетапаегип^еп 
ипй Біп^апаегип^еп" (1847); „Наші- 
Ьисіі (іег Зіаіізіік (іез ргеизз. Зіааіез" 
(1858). 

Дитіоновая кислота, см. политіо- 
иовыя кислоты. 

Дитшаршенъ, самая зап. часть герц. 
Голштиніи, искусственно защищенная 
отъ моря и пригодная для скотовод- 
ства равнина, заним. 1.354 кв. км.; въ 
804 г. была покорена Карломъ Вел. и 
съ тѣхъ поръ находилась во власти 
различныхъ баронскихъродовъ, но сво- 
бодолюбивые жители Д. всегда сопро- 
тивлялись своимъ баронамъ и нерѣдко 
наносили имъ серьезныя пораженія. 
Въ 1200 г. Д. овладѣли датчане; од- 
нако, крестьяне Д. вскорѣ отложились 
отъ Даніи и образовали собственную 
крестьянскую республику, кот., несмо- 
тря на всѣ превратности, фактически 
просуществовала около 300 лѣтъ. Лишь 
въ эпоху реформаціи, въ 1559 г., об- 
ласть была покорена тремя союзными 
государями — датски мъ королемъ Фрид- 
рихомъ II и шлезвигъ-голштинскими 
герцогами Іоганномъ и Адольфомъ, 
которые подѣлили ее между собой. 
Впослѣдствіи Д. цѣликомъ отошла къ 
Даніи, а послѣ войны 1864 — 66 т. пе- 
решла во власть Пруссіи. 

Дитмаръ, или Титмаръ (Віеішаг, 
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БіШтаг, ТЫеітаг,975— 1018), епископъ 
мерзебургскій (съ 1009 г.); его сочи- 
неніѳ „Сіігопісоп" обнимаетъ исторію 
Германіи, начиная съ Генриха I и до 
1018 г. Она очень важна для исторіи 
Оттона III и Генриха П и служить 
главнымъ источникомъ для исторіи 
славянскихъ, заэльбск. странъ. 

Дитрихъ Бернскій, см. Германгя 
— литература, XIV, 249/250. 

Дитройть феігоіі), самый большой 
гор. сѣв.-амер. штата Мичиганъ, на 
р. того же имени, соединяющей озера 
Сентъ Клэръ и Эри. 465.776 ж. Коммер- 
ческое значеніе города основано, гл. 
обр., на судоходствѣ и торговлѣ съ 
Канадой. Д. заним. первое мѣсто въ 
странѣ по произв. автомобилей. 

Диттерсъ фонъ Диттерсдорфъ, 
Карлъ (1739—99), нѣм. композиторъ, 
вмѣстѣ съ Глюкомъ ѣздилъ въ Италію, 
написалъ свыше 30 оперъ, около 60 
симфоній, нѣсколько ораторій и кан- 
татъ, а также много произведеній для 
скрипки и др. инструментовъ; изъ его 
произведеній наиболѣе замѣчательны 
комическія оперы „Докторъ и апте- 
карь", „Красная шапочка" и ораторіи 
„Эсѳирь" и „Іовъ". 

Диттесъ, Фридрихъ (1829—96), быв. 
директоръ вѣнскаго педагогіума и 
издатель жур. „Раца^о^шт" и „Ра- 
<1а&о&. ^ІігезЪегісМ", по своимъ фи- 
лософск. воззрѣніямъ примыкавшій къ 
Бенеке и въ педагогикѣ — къ Песталоц- 
ци и Дистервегу. 

Дитятинъ, Иванъ Ивановичъ, исто- 
рикъ русскаго права, сынъ калужскаго 
мѣщанина, содержателя каретнаго из- 
воза въ Спб., родился въ 1847 г. На- 
чавъ свое образованіѳ въ приход скомъ 
училищѣ, Д. въ 1870 г. окончилъ юрид. 
фак. спб. универ., при которомъ и былъ 
оставленъ по каѳѳдръ госуд. права. 
Въ 1875 г. Д. защитилъ магистер. 
диссертацію на тему „Устройство и 
управленіе городовъ Россіи. Города 
Россіи въ XVIII ст." и вътомъжегоду 
былъ назначенъ и. д. э.-орд. проф. въ 
Демидовскій юрид. лицей въЯрославлѣ. 
Въ 1877 г. Д. защитилъ уже доктор, 
диссертацію „Городское самоуправле- 
ние въ Россіи до 1870 г." и въ слѣ- 
дующемъ же году былъ избранъ 
ордин. проф. Харьков, унив. по ка- 
ѳедрѣ исторіи рус. права. Въ 1887 г. 



Д. пришлось по „независящимъ обсто- 
ятельствамъ" временно оставить про- 
фессуру, но въ 1889 г. ему вновь уда- 
лось занять, на этотъ разъ уже въ 
дерпт. (юрьев.) универ., каѳедру госу- 
дар, права. Однако, къ этому времени 
здоровье Д. сильно пошатнулось, ду- 
шевныя его силы оказались надлом- 
ленными, и онъ былъ вынужденъ вскорѣ 
выйти въ отставку (1891 г.), а затѣмъ 
послѣдовала и его преждевременная 
смерть 28 ок. 1892 г. Помимо назван, 
выше двухъ основныхъ изслѣдованій, 
Д. принадлежитъ также цѣлый рядъ 
весьма цѣнныхъ очерковъ и статей, 
собранныхъ подъ общимъ заголов- 
комъ: „Статьи по исторіи рус. права" 
(Спб., 1895 г.). Изъ этихъ работъ за- 
служивают особаго вниманія: „Къ 
исторіи жалован, грамотъ", „Роль чело- 
битій и зем. соборовъ въ управленіи 
Моск. г-ва", „Екатерин, комиссія 
1767 г.", „Изъ исторіи мѣстнаго упра- 
вленія", „Верховн. власть въ Россіи въ 
XVIII ст." и, особенно, не вошедшая въ 
сборникъ „Статей" очень цѣнная его 
ст. „Къ вопросу о земскихъ соборахъ 
ХУІІ в." („Р. Мысль", 1883 г., X» 12). 
Что касается научныхъ взглядовъ Д., 
то они сложились, съ одной стороны, 
подъ вліяніемъ историко-юридической 
школы, господствовавшей въ рус. истор. 
наукѣ въ 60 — 70 г.г., съ другой — подъ 
вліяніемъ общественныхъ идей и на- 
строений, определившихся въ „эпоху 
великихъ реформъ" . Непосрѳдствен- 
нымъ учителѳмъ Д., наиболѣе повлі- 
явшимъ на него еще на студенческой 
скамьѣ, былъ А. Д. Градовскій. Вліяніе 
Г. сказалось не только въ выборѣ са- 
мой темы для обѣихъ диссертацій Д., 
но и въ методѣ ея разработки и по- 
становка. Д. далъ въ своей исторіи 
рус. города ХУПІ в. исчерпывающее 
и обстоятельное изслѣдованіе по исто- 
ріи правительственной централизаціи 
въ ея отношеніи къ городскому само- 
управлению. По существу это была та 
же самая постановка вопроса, которую 
мы находимъ въ „Исторіи мѣст. упр." 
Градовского, а также и у его пред- 
шественника Чичерина („Облает, учр. 
ХѴП в."). Поэтому, въ основныхъ из- 
слѣдованіяхъ Д. мы можемъ отмѣтить 
ту же односторонность, что и у его учи- 
телей: преобладаніе „государственной" 
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точки зр., традиціонное противопоста- 
вленіе „государства" „землѣ" или „об- 
ществу" съ нреувеличѳнной оцѣнкой 
роли „правите ль ственнаго" элемента 
въ русской исторіи и усиленнымъ под- 
черкиваніемъ противоположности ха- 
рактера исторіи русскаго и западныхъ 
народовъ. Тѣми же причинами объяс- 
няется и самый выборъ матеріала из- 
слѣдованія у Д. Авторъ пишетъ ис- 
торію рус. города, гл. обр., по Полному 
собранію законовъ и за исторіей пра- 
вительственной регламентаціи пѳрѣдко 
не замѣчаетъ подлинной исторіи го- 
рода, „посадской общины" ХУПІ ст. За 
анализомъ законодательнаго матеріала 
Д. мало удѣляетъ вниманія соц.-эконо- 
мич. исторіи города, исторіи его учрѳ- 
жденій и „градскаго" общества. Го- 
раздо болѣѳ живого историческаго по- 
ниманія Д. обнаружнваетъ въ своихъ 
„Статьяхъ", гдѣ временами онъ вы- 
ступаетъ не только какъ ученый спе- 
ціалистъ, но и какъ историкъ-публи- 
цистъ, связывая прошлыя судьбы рус- 
скаго общества съ основными пробле- 
мами русской жизни, поставленными 
на очередь реформами 60-хъ и 70-хъ 
гг. Съ болыпимъ увлеченіемъ Д. 
принимаетъ также участіе и во вновь 
возгорѣвшемся въ его время спорѣ 
„западниковъ" и „ славянофил овъ" (эпи- 
гоновъ), идя и въ данномъ отношеніи 
по пути своего учителя, какъ автора 
статей по „національному вопросу". 
Въ своихъ статьяхъ по ист. рус. пр. 
Д. заявляетъ себя не только тонкимъ 
и талантливымъ изслѣдователемъ, но 
и сторонникомъ лучшихъ завѣтовъ про- 
образов, эпохи. Онъ выступаетъ непри- 
миримымъ врагомъ правительственной 
онеки, столь тщательно изученной имъ 
въ исторіи рус. города, и рѣшительно 
становится на сторону демократиче- 
скихъ началъ и идеи „увѣнчанія зда- 
нія" реформы 19 февр. 1861 г., осто- 
рожно подчеркивая въ ст. „Верх, власть" 
ту мысль, что рефор. 60-хъ гг. „отво- 
ряетъ въ Россіи двери политической 
свободѣ, къ достижение- которой стре- 
мился Сперанскій въ своемъ планѣ". 
Являясь, так. обр., убѣжден. сторонни- 
комъ „западно-европ. политическаго 
строя", Д. не разъ долженъ былъ вы- 
ступать противъ славяноф. пониманія 
русскихъ госуд. отношеній въ исторіи 



(„Къ исторіи жал. грамотъ", „Когда и 
почему возникла рознь въ Россіи"), осо- 
бенно возставая противъ И. Аксакова 
и его „Руси". Впрочемъ, и самъ Д. 
нѳ остался безъ нѣкотораго вліянія со 
стороны славяноф. Во всякомъ случаѣ ѵ 
его интересъ къ тѣмъ формамъ участія 
рус. народа въ государ, жизни Руси, ко- 
торый выражались въ „вѣчевомъ" строѣ 
нашей древности („Изъ исторіи мѣстн. 
упр."), земскихъ соборахъ, „челобить- 
яхъ" населенія, организаціи „искон- 
наго общиннаго строя" и его властей, 
этотъ интересъ определился у Д. подъ 
очевиднымъ вліяніемъ славяноф. лите- 
ратуры, хотя самъ онъ ближе примкнулъ 
къ „западникамъ". Вообще слѣдуетъ 
отмѣтить, что въ своихъ статьяхъ по 
ист. р. пр. Д. гораздо болѣѳ, чѣмъ 
въ своихъ основныхъ монографіяхъ, 
удѣляетъ вниманія вопросамъ соц.-эко- 
номич. исторіи Россіи. См. о Д. Ж. А. 
Дьяконовъ („Ж. М. Н. П.", 1893 г.). 

Б. Сыромятников*. 

Дифенилашинъ, С 6 Н 5 . N11. С в Н 5 , 
важнѣйшій представитель чисто арома- 
тическихъ вторичныхъ аминовъ; по- 
лучается въ большихъ количествахъ 
(въ техническомъ производствѣ) на- 
грѣваніемъ анилина съ его хлористо- 
водородной солью: С 6 Н 5 .ЫНо+НС1.ЫН„. 
С 6 Н б = С 6 Н 5 .Ш.С 6 Н 5 +Ш 4 Сі. Д. кри- 
сталлизуется въ красивыхъ листоч- 
кахъ и обладаетъ пріятнымъ запахомъ. 
Основныя свойства его слабо выра- 
жены: соли его разлагаются водой. 
Слѣды азотной кислоты окрашиваютъ 
растворъ его въ сѣрной кислотѣ въ 
синій цвѣтъ; онъ служитъ, поэтому, 
чувствитѳльнымъ реактивомъ на азот-, 
ную кислоту. Л. П. 

Дифеновая кислота, производное 
дифенила. С 6 Н 5 .С 6 Н 5 ; обѣ карбоксиль- 
ный группы ея замѣщаютъ водороды 
дифенила, находящееся въ ортополо- 
женіи къ соединеннымъ между собою 
атомамъ углерода двухъ фенильныхъ 
групнъ: С 6 Н 4 (С0 2 Н). (С0 2 Н) С 6 Н 4 . При 
дѣйствіи окислителей одно изъ бен- 
зольныхъ ядеръ Д. кислоты окисляется, 
и она превращается въ ортофталевую 
кислоту С 6 Ш (С0 2 Н) 2 . Выясненіѳ строе- 
нія ея частицы имѣло важное значе- 
ніѳ для установки формулы строенія 
фенантрена. Л. П. 

Дифтеритъ, острая заразная бо- 
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лѣзнь, очень опасная для жизни дѣ- 
тей, которыхъ преимущественно пора- 
жаетъ. Выражается Д. обычно въ бо- 
лѣзненности при глотаніи, отложеніи 
бѣловато-сѣрыхъ, чаще неправильнаго 
вида, фибринозныхъ пленокъ (по-греч. 
та Битера — пленка, откуда и названіе, 
данное Вгѳіоппеаи) на воспаленныхъ 
миндалевидныхъ железахъ, повышенной 
і°, общей разбитостью, слабостью, голов- 
ной болью и часто болями въ поясницѣ. 
Сущность Д. заключается въ зараже- 
ніи и развитіи бациллы Д. (КІеЬз- 
ЬбШег'а, см. IV, 498 и табл. 3 бакте- 
!ріи у рис. 4) на слизистой оболочкѣ зѣва, 
носа, гортани и др. дыхательныхъ пу- 
тей, въ отравленіи организма продук- 
тами жизнедеятельности бациллъД. — 
токсинами, которые, поступая въ кровь, 
.даютъ всю картину болѣзни и различ- 
ныхъ послѣдствій ея: параличи раз- 
личныхъ органовъ и нефриты. Зара- 
^женіѳ происходитъ путемъ поцѣлуевъ, 
съ молокомъ (на фермѣ заболѣв- 
шая Д. прислуга), съ хлѣбомъ, ѣдой, 
игрушками, черезъ пыль и т. д., при 
условіи особой воспріимчивости орга- 
низма больного, т. е. рыхлости слизи- 
стой оболочки зѣва, изнѣженности вос- 
литанія, простудѣ (сырая погода, хо- 
лодные сѣв.-восточные вѣтры), дур- 
ныхъ гигіеническихъ условій и вообще 
какихъ-либо истощающихъ и нарушаю- 
щихъ равновѣсіе организма поводахъ. 
Ничтожная заболѣваемость родителей, 
ухаживающаго персонала, братьевъ и 
сестеръ больного при поздней изолядіи 
говоритъ о малой заразительности Д. 
безъ предрасполагающихъ выше ука- 
занныхъ моментовъ. Перенесенный Д. 
какъ будто располагаетъ къ новому 
заболѣванію, правда, чаще болѣе лег- 
кому. Чаще заболѣваютъ дѣти отъ 
2 — 8 лѣтъ. Сырое, холодное съ рѣз- 
кими перемѣнами і° и вѣтрами время 
года даѳтъ большее число заболѣваній. 
Въ большихъ городахъ эпидемія Д. не 
переводится круглый годъ. Заболѣва- 
нія Д. можно раздѣлить на 3 группы: 
легкую, среднюю и тяжелую. 1-ая съ 
ничтожной 1°, а иногда и безъ жару, 
часто безъ боли въ зѣвѣ, узнается по 
налету, недомоганію и бактеріологиче- 
скому анализу — нахожденіемъ Ъас. 
ІюШег, проходить въ 2 — -3 дня часто 
бѳзъ особаго лѣченія, иногда даже 



незамѣченный, но узнаваемый послѣ 
развившихся параличей, или послѣ- 
дующаго заболѣванія братьевъ и се- 
стеръ и находкѣ въ слизи зѣва ба- 
циллъ ІюШ. 2-я, средняя форма, выра- 
жается болѣѳ рѣзко и иногда тяжело: 
общая разбитость, постепенно наро- 
стающая і° до 40° и болѣе, рѣзкая 
болѣзненность при глотаніи, сильно 
опухшія железы снаружи и внутри, 
иногда отечность и краснота мягкаго и 
твердаго нёба, сѣро-грязныѳ налеты, 
тяжелый запахъ изо рта, боль въ пояс- 
ницѣ, отсутствіе аппетита, начальная 
рвота и тяжелая головная боль — всѣ 
эти симптомы для малаго ребенка съ 
узкимъ просвѣтомъ зѣв а представ ляютъ 
очень опасныя явленія задушенія, въ 
особенности, если процессъ распростра- 
няется на гортань. Если болѣзнь раз- 
вивается дальше, то налеты разро- 
стаются по поверхности и въ толщину, 
распространяясь на гортань, трахею и 
даже бронхи, на твердое небо, десны 
и губы, въ носоглотку и носъ, черезъ 
Евстахіевы трубы въ среднее ухо. По- 
явленіе пленокъ въ гортани вызываетъ 
картину круппа: сухой, лающій (соба- 
чій) кашель, хриплость и полную по- 
терю голоса (афонію), затрудненное 
хриплое дыханіѳ и втянутость нижняго 
отдѣла шеи и подреберной полосы 
(іоигспеііе регірпеитопі^ие); при этомъ 
ребенокъ задыхается, съиспугомъ ме- 
чется, хватается за горло, блѣднѣетъ, 
затѣмъ синѣетъ и, если во время не 
освобождается просвѣтъ гортани отъ 
выхаркнутыхъ пленокъ или не сдѣлано 
отверстіѳ ниже закупорки пленками 
(так. наз. трахеотомгя) или иншубацгя 
(т. е. насильственное расширеніе гор- 
тани введеніѳмъ металлической труб- 
ки), то скоро умираетъ при явленіяхъ 
задушенія (асфиксіи). Картина дифтѳ- 
ритнаго трахеита и бронхита такова 
же, только еще безнадежнѣе, т. к. тра- 
хеотоміи произвести нельзя. Распро- 
страненіѳ на ухо ведетъ къ нагноенію 
въ среднемъ ухѣ, нерѣдко къ разру- 
шенію слуховыхъ косточекъ и послѣ- 
дующей глухотѣ. Д. носа, распростра- 
няясь на лобныя пазухи и гайморову 
полость, ведетъ къ сильнымъ болямъ, 
нагноенію и сильному истощенно орга- 
низма, благодаря легкому и обильному 
здѣсь всасыванію въ кровь токсиновъ. 
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При благопріятномъ ходѣ заболѣванія 
(гезр. при удачномъ лѣченіи антидифте- 
рійной сывороткой) пленки размягча- 
ются, набухаютъ и отдѣляются, оста- 
вляя поверхностную язву, которая въ 
тяжелыхъ случахъ вновь покрывается 
налетами; 1° начинаетъ падать, припух- 
лость уменьшается, глотаніе дѣлается 
свободнѣе, но болѣзненность часто 
увеличивается, особенно при ѣдѣ, отъ 
изъязвленной поверхности зѣва послѣ 
отставшихъ пленокъ. Понемногу воз- 
становляются силы, которыми надо 
очень дорожить въ виду возможности 
развитія параличей, происходящихъ 
отъ восходящихъ невритовъ двигатель- 
ныхъ нервовъ вслѣдствіе отравленія 
токсинами. Параличи чаще бываютъ 
мягкаго нёба (питье выливается изъ 
носа), глотательныхъ мышцъ (пища по- 
падаетъ въ бронхи и часто развивается 
так. наз. 8сЫикрпептопіе), затѣмъ 
параличъ глазныхъ мышцъ (двойное 
видѣніе, разстройство аккомодаціи), 
мышцъ нижнихъ и верхнихъ конечно- 
ностей и самый опасный — сердца, при 
чемъ иногда онъ появляется внезапно 
и ведетъ къ скорой смерти. Тяжелая 
форма Д. выражается болѣе объеми- 
стыми налетами съ дурнымъ запахомъ. 
легко омертвѣвающими, воспалительной 
отечностью шейной клѣтчатки (нерѣд- 
ко до сосковъ), иногда кровоточивостью 
при 1° ниже нормы (септическая и ган- 
гренозная формы), быстрымъ и неудер- 
жимымъ паденіемъ силъ и пульса и 
часто смертью въ первые дни. Дгаг- 
нозъ Д. основанъ на клинической кар- 
тинѣ и бактериологической находкѣ 
Ьас. ЪбШ. Прогнозъ теперь при лѣченіи 
сывороткой значительно улучшился, 
такъ что смертность спустилась до 
10°/ 0 — 15°/ 0 съ прежняго 40— 70°/ 0 . Про- 
филактика — изоляція школьниковъ до 
исчезновенія палочекъ, соблюдете чи- 
стоплотности, своевременная дезин- 
фекція. Лгьченге — впрыскиваніемъ подъ 
кожу антидифтерійной сыворотки въ 
умѣренныхъ количествахъ и по два 
раза въ день впредь до остановки про- 
цесса и начала таянія пленокъ, съ 
одновременнымъ мѣстнымъ лѣченіемъ, 
смазываніемъ перекисью водорода, 
пульверизаціей или спринцованіемъ 
зѣва для скорѣйшаго растворенія и 
схожденія пленокъ, что замѣтно уко- 



рачиваете болѣзнь и уменьшаетъ коли- 
чество впрыскиваемой сыворотки (а 
слѣд., даетъ и меньше шансовъ для 
развитія послѣдовательной сывороточ- 
ной болѣзни, крайне непріятной, а ча- 
сто и тягостной по своимъ высыпямъ, 
3 УДУ> болямъ въ суставахъ. рвотѣ и 
высокой 1° — до 40° и болѣе). Также при 
лѣченіи важна забота о сохраненіи 
силъ больного — виномъ, коффеиномъ, 
укрѣпляющей діэтой, ранними пріемами 
препаратовъ стрихнина и жѳлѣза. При 
развившихся параличахъ необходимы 
впрыскиванія подкожно стрихнина и 
фарадизація пораженныхъ мышцъ. Для 
предупрежденія сывороточной болѣзни 
оказываетъ пользу ранняя дача Саісіі 
Іасіісі. А. Филиппоеъ. 

Дифтонгъ, см. двугласные звуки. 

Диффамація есть разглашеніѳ о 
комъ-либо позорящихъ его честь свѣ- 
дѣній, наказуемое независимо отъ- 
того, ложны или истинны эти свѣдѣ- 
нія. Признакомъ наказуемости незави- 
симо отъ соотвѣтствія распространен- 
ныхъ свѣдѣній дѣйствительности Д. 
отличается отъ клеветы; слѣдователь- 
но, распространеніе однихъ и тѣхъ же 
свѣдѣній можетъ быть и Д. и клеве- 
тою, смотря по тому, допускается ли 
при преслѣдованіи виновника ихъ раз- 
глашения такъ наз. ехсерііо ѵегііаііз, 
т. е. защита обвиняемаго по средств омъ 
представленія доказательствъ спра- 
ведливости распространенныхъ свѣдѣ- 
ній, или же представленіѳ такихъ до- 
казательствъ исключается, какъ не- 
освобождающее обвиняемаго отъ от- 
вѣтственности. То или другое рѣше- 
ніе этого вопроса въ положительному 
правѣ даетъ основаніе говорить о си- 
стемѣ Д., или системѣ клеветы, или, 
наконецъ, о смѣшанной системѣ. 

Принципъ Д. въ чистомъ видѣ ни 
однимъ законодатель ствомъ не прово- 
дится послѣдовательно. Даже фран- 
цузское законодательство, дающее въ 
своихъ постановленіяхъ объ опозоре- 
ніи наиболѣе типичный образецъ си- 
стемы Д., все же допускаетъ исклю- 
ченіе, въ которомъ обвиняемый въ 
опозореніи можетъ защищаться ссыл- 
кою на истинность распространенныхъ 
имъ свѣдѣній; это — въ томъ случаѣ, 
когда опозореніе заірагиваетъ слу- 
жебно-общественную дѣятельность пе- 
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речисленныхъ въ законѣ лицъ: чинов- 
никовъ, депутатовъ, присяжныхъ за- 
сѣдателей, директоровъ или членовъ 
промышленныхъ предпріятій и т. п. 

Какъ легко видѣть, начало Д. какъ 
бы ограждав тъ ыѳпроницаемымъ для 
глазъ покровомъ предосудительное 
поведеніе отдѣльныхъ лицъ; между 
тѣмъ современное правосознаніѳ тре- 
буетъ распространенія гласности на 
все, что имѣѳтъ общественный инте- 
ресъ. Отсюда невозможность послѣдо- 
вательно-ригористическаго проведенія 
принципа Д. въ современномъ правѣ. 
Пріоритетъ обществѳнныхъ интересовъ 
надъ заинтересованностью отдѣльныхъ 
лицъ въ сохраненіи въ тайнѣ ихъ по- 
ступковъ и повѳдѳнія съ особою опре- 
дѣленностью проявляется въ англій- 
скомъ правѣ, которое, не дѣлая раз- 
личія между лицами, подвергшимися 
опозоренію, допускаетъ ехсерііо ѵегі- 
іаііз тогда, но и только тогда, когда 
разглашеніе свѣдѣній, позорящихъ чью- 
либо честь, имѣетъ полезное значеніе 
для общества, при чемъ, по общему 
правилу, установлѳніе свойства раз- 
глашѳнія и его значенія принадлежитъ 
суду присяжныхъ, какъ выразителей 
обществ, совѣсти. Наше Улож. о Нак., 
принявъ въвидѣ общаго правила начало 
клеветы, ввело начало Д. какъ разъ 
для той области, въ которой оно, не 
будучи ограничено предѣлами личныхъ 
и домашнихъ отношеній, менѣѳ всего 
умѣстно, а именно для области печати, 
призванной проливать свѣтъ на все, 
что имѣетъ общественное значеніе. 
Правда, печать можетъ измѣнять это- 
му высокому призванію, но едва ли 
„французскій стальной, сѣтчатый на- 
личникъ на пружинахъ", какъ однажды 
В. Д. Спасовичъ назвалъ законъ о 
Д., годится для того, чтобы бо- 
роться съ злоупотребленіями печати. 
Потерпѣвшій отъ разглашенія въ пе- 
чати порочащихъ его репутацію свѣ- 
дѣній можетъ по своему усмотрѣнію 
или привлечь виновника разглашенія 
къ отвѣтственности за клевету, или за- 
ставить его замолчать безъ возраже- 
ній, возбудивши противъ него преслѣ- 
дованіе за Д. Наше Уг. Ул. 1903 г. по- 
шло по иному пути. Полагая, что правда 
во взаимныхъ отношеніяхъгражданъсо- 
ставляетъ краеугольный устой здравой 



общественной и государственной жиз- 
ни (объяснительная записка), Уг. Улож. 
1903 г. не считаетъ наказуѳмымъ опо- 
зореніе — все равно въ печати или не 
въ печати, — если обвиняемый дока- 
жетъ, что разглашенное обстоятель- 
ство истинно (ст. 537). Больше того: 
имѣя въ виду, что ни одинъ редак- 
торъ и ни одинъ издатель не въ со- 
стояніи лично удостовѣриться въ спра- 
ведливости всего сообщаемаго въ га- 
зетѣ и что въ то же время немедлен- 
ное опубликованіе какого-либо обстоя- 
тельства можетъ имѣть общественную 
важность, Угол. Уложеніе освобождаетъ 
отъ отвѣтственности лицо, которое до- 
кажетъ, что оно имѣло достаточное 
основаніе считать сообщеніе соотвѣт- 
ствующимъ действительности (хотя бы 
впослѣдствіи сообщеніе оказалось лож- 
нымъ) и что при этомъ оно руково- 
дилось соображѳніями о государствен- 
ной или общественной пользѣ. Субъ- 
ективная увѣренность въ справедли- 
вости сообщенія считается достаточ- 
ной также въ томъ случаѣ, если ав- 
торъ его дѣйствовалъ въ интересахъ 
исполняемой имъ обязанности или для 
защиты личной чести или чести его 
семьи. Этими постановленіями Уг. 
Улож. приближается въ вопросѣ о Д. 
къ англійскому праву; есть, однако, 
въ немъ и слѣды вліянія французскаго 
законодательства. Литер, о Д. см. при 
ст. уголовное право. Н. Полянскій. 

Дифференціальный блокъ, см. 
блокъ, УІ, 57/58. 

Дифференціальное исчисленіе, 
см. исчисленіе безконечно-малыхъ. 

Дифференціальныя пошлины, см. 
таможенных пошлины. 

Дифференціація (лат.), прогрессив- 
ное органическое развитіе, имѣющеѳ 
мѣсто тогда, когда однѣ части одно- 
образна™ цѣлаго становятся отлич- 
ными въ структурномъ отношеніи отъ 
другихъ, или, иными словами, когда 
однородное становится разнороднымъ. 
Различія въ внутреннихъ и внѣшнихъ 
условіяхъ жизни влекутъ за собою 
ослабленіе однихъ жизнен, процес- 
совъ и преобладаніе другихъ и — по 
мѣрѣ установленія этого различія 
функцій — измѣненія въ структурѣ. 
Подъ Д. понкмаютъ тѣ структурныя 
измѣненія, кот. связаны съ физіоло- 
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гическимъ явленіемъ „раздѣленія тру- 
да". Проиессъ этотъ по существу 
своему однороденъ въ развитіи клѣтки, 
ткани, органа или цѣлаго организма. 

Диффлюгія, родъ корненожѳкъ(см.). 

Диффузіонные остатки, твердыя 
массы, остающіяся въ диффузіонныхъ 
аппаратахъ по извлеченіи тѣхъ или 
другихъ растворимыхъ въ водѣ ве- 
ществъ: сахара, таннина, красящихъ 
вещ. и др. (см. сахарное производство). 

Диффузія (отъ сііз — разъ, гітсіеге — 
лить, (ІШиініеге — разливать). Д. на- 
зывается процессъ смѣшенія двухъ 
или нѣсколькихъ соприкасающихся 
другъ съ другомъ газовъ или жидко- 
стей, при чемъ въ жидкостяхъ Д. мо- 
жетъ происходить только тогда, когда 
данныя жидкости вообще могутъ смѣ- 
шиваться другъ съ другомъ. Примѣ- 
ромъ не смѣшивающихся жидкостей 
можетъ служить ртуть и вода; наобо- 
ротъ, водный растворъ какой-нибудь 
соли можетъ смѣ шивать ся съ раство- 
рителемъ (водой) въ любой пропорціи. 
Въ промежуткѣ между этими группами 
жидкостей стоятъ такія, которыя хотя 
и могутъ смѣшиваться, но только до 
извѣстнаго предѣла; такъ, напримѣръ, 
вода можетъ смѣшиваться съ хлоро- 
формомъ, но только до тѣхъ поръ, пока 
количество воды, смѣшавшейся съ 
хлороформомъ, не достигнетъ неко- 
торой, вполнѣ определенной величи- 
ны; если двѣ такія жидкости сопри- 
касаются, то процессъ смѣшенія — Д. 
происходитъ самъ собой, но только до 
указаннаго предѣла. Если двѣ жид- 
кости смѣшиваются въ любыхъ про- 
порціяхъ, то процессъ Д. продолжа- 
ется до тѣхъ поръ, пока не получится 
повсюду однородная смѣсь; въ газахъ 
Д. происходитъ всегда по этому типу. 
Д. происходитъ и въ твердыхъ тѣ- 
лахъ, хотя и чрезвычайно медленно; 
такъ, если покрыть толстую свинцо- 
вую пластинку слоемъ золота, то че- 
резъ нѣкоторое время золото прони- 
каѳтъ въ самую толщу свинца. Явлѳ- 
ніе Д. жидкостей особенно наглядно, 
если одна изъ жидкостей окрашена, 
напримѣръ, растворъ мѣднаго купоро- 
са въ водѣ и вода. Для изученія са- 
маго процесса Д. существуетъ не- 
сколько методовъ. а) На дно стакана 
А (рис. 1) наливаютъ небольшое ко- 



личество ртути для того, чтобы полу- 
чить гладкую поверхность; поверхъ 
ртути наливается чистый раствори- 
тель (въ большинствѣ случаевъ вода); 
при помощи воронки Т осторожно при- 
ливаютъ растворъ какой-нибудь соли, 
Д. которой желаютъ изучить: болѣе 
тяжелый растворъ располагается ров- 
нымъ слоемъ между ртутью и водой. 
Въ такомъ видѣ приборъ оставляютъ 
стоять въ теченіе извѣстнаго проме- 
жутка времени, предохраняя его отъ 
сотрясѳній, послѣ чего, осторожно при- 
ливая ртуть на дно сосуда черезъ во- 
ронку Т, вытѣсняютъ черезъ трубку 
с верхній слой жидкости и опредѣ- 
ляютъ въ ней количество соли. Та- 
кимъ путемъ можно найти, какое ко- 
личество соли проходить черезъ слой 
растворителя за извѣстный промежу- 
токъ времени. Точное изслѣдованіе яв- 
ленія требуетъ высшаго математиче- 
скаго анализа; въ основѣ этого матема- 
тическаго анализа явленія Д. лежитъ 
слѣдующій, установленный опытомъ 
фактъ. Количество перенесеннаго въ 
единицу времени вещества 0 пропорціо- 
нально площади сѣченія сосуда ^, об- 
ратно пропорціонально длинѣ 1 и прямо 
пропорціонально убыли концентраціи 
с 2 — с х раствореннаго вещества въ на- 
чалѣ и концѣ столба жидкости 1. Слѣд., 

(2 ггк -=-^ — - ц; здѣсь к коэффгщіентъ 

Д. Онъ имѣетъ слѣдующій смыслъ: 
положивъ с 2 — с х = 1, ^ — 1 и 1=1, мы 
получаемъ 0=к, слѣдовательно, коэф- 
фиціентъ Д. показываетъ, какое коли- 
чество вещества переносится въ еди- 
ницу времени черезъ единицу пло- 
щади между двумя слоями, отстоящи- 
ми другъ отъ друга на разстояніи 
1 ст., при разности концентраціи = 1. 
Ь) Для изученія распредѣлѳнія кон- 
центрацій лордомъ Кѳлвиномъ былъ 
предложенъ методъ поплавковъ; стек- 
лянные шарики наполняются водой 
или растворомъ, при чемъ въ нихъ 
оставляютъ большее или меньшее ко- 
личество воздуха и запаиваютъ. Та- 
кимъ образомъ получаются поплавки 
различнаго вѣса; поплавки остаются 
въ томъ слоѣ, гдѣ вѣсъ вытѣсненнаго 
раствора равенъ вѣсу поплавка; опре- 
дѣливъ предварительно концентр ацію, 
соотвѣтствующую каждому изъ по- 
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плавковъ, мы можемъ, отмѣтивъ ихъ 
и пустивъ въ диффундирующую смѣсь, 
найти распредѣленіе кондѳнтраціи. 
с) Такъ какъ растворы имѣютъ показа- 
тель преломленія (см. свѣтъ), завися- 
щій отъ концентраціи, то воспроизводя 
явлѳніѳ Д. въ призматическомъ сосу- 
дѣ, можно опредѣлять измѣненіе кон- 
центраціи по величинѣ отклоненія 
пучка свѣта, прошедшаго черезъ приз- 
му на различныхъ уровняхъ. <і) Д. ве- 
ществъ, вращающихъ плоскость поля- 
ризаціи (см. поляризация свѣта, саха- 
риметрія), можно также изучать оп- 
тически. Д. можетъ происходить че- 
резъ пористыя перегородки, причемъ 
нѣкоторыя изъ нихъ, т. н. полупро- 
ницаемый, пропускаютъ растворитель 
и не пропуска- 
ютъ раство- 
реннаго тѣла. 
Объ этихъ яв- 
леніяхъ см. ос- 
мозъ. Указан- 
ная въ а) ма- 
тематическая 
теорія, пред- 
ставляющая 
обобщеніе опы- 
та, интересна 
тѣмъ, что она 
приводить къ 
уравненіямъ, 
формально то- 
ждественнымъ 
съ уравнені- 
ями распро- 
страненія те- 
пла и электри- 
чества, но са- 
маго механизма явленія Д. она не касает- 
ся. Дальнѣйшій шагъ въ этомъ напра- 
вленіи сдѣлала молекулярно-кинетичѳ- 
ская теорія; эта теорія детально разра- 
ботана только для газообразнаго состоя- 
ния матеріи, хотя въ послѣднеѳ время 
сдѣланы крупные шаги и въ кинети- 
ческой теоріи жидкостей. Самое пред- 
ставленіѳ о механизмѣ Д. съ молеку- 
лярно-кинетической точки зрѣнія мож- 
но наглядно иллюстрировать слѣдую- 
щей картиной: представимъ себѣ по- 
ловину билліарднаго стола занятой 
бѣлыми шарами, другую— черными и 
прѳдположимъ, что всѣ шары двига- 
ются въ хаотическомъ безпорядкѣ, — 



Рис. 1. 



рано или поздно шары перемѣшаются; 
взаимный столкновенія замедляютъ 
этотъ процессъ Д., — обстоятельство, 
на которое обратилъ вниманіе Клау- 
зіусъ въ отвѣтъ на возраженія про- 
тивъ кинетической теоріи, въ кото- 
рыхъ указывалось, что медленность 
процесса Д. противорѣчитъ тѣмъ боль- 
шимъ скоростямъ поступательнаго дви- 
женія, какія мы должны приписать мо- 
лекуламъ согласно кинетической тео- 
ріи. Построенная на этихъ основахъ 
математическая теорія устанавливаете 
связь между Д. и цѣлымъ рядомъ дру- 
гихъ явленій, какъ, напримѣръ, пере- 
дача количества движенія (явленія 
тренія) и передача тепла (явленія те- 
плопроводности), и эта связь много- 
кратно была провѣрена на опытѣ. Очень 
легко наблюдать явленіѳ Д. газовъ че- 
резъ пористыя перегородки; этотъ слу- 
чай легко объясняется кинетической 
теоріей, въ особенности въ томъ случаѣ, 
когда поры настолько малы, что при 
прохожденіи газа черезъ отверстія 
мы можемъ отвлечься отъ взаимныхъ 
столкновений молекулъ; тогда скорость 
Д. будетъ пропорціональна скорости 
движенія молекулъ. При одинаковой 
температурѣ средняя кинетическая 
энергія молекулъ любого газа одна 



и та же: 
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ско- 



, откуда 
будутъ нахо- 



2 2 
рости двухъ газовъ 
диться въ обратномъ отношеніи квад- 
ратныхъ корней изъ молекулярныхъ 

вѣсовъ: — — = У — Этотъ законъ 
и 2 г т, 

былъ найденъ изъ опыта Грэамомъ. Въ 
настоящее время кинетическая теорія, 
благодаря цѣлому ряду теоретичѳскихъ 
изслѣдованій, распространена и на 
растворы, какъ молекулярные (раство- 
ры въ собственномъ смыслѣ этого 
слова), такъ и на коллоидные, а также 
и на эмульсіи. Предпринятый на осно- 
вами этихъ изслѣдованій эксперимен- 
тальный работы привели къ согласнымъ 
съ теоріей результатамъ и позволили, 
на основаніи измѣренія коэффиціента 
Д., опредѣлить совершенно новымъ и 
независимымъ отъ прежнихъ методовъ 
путемъ основную въ молекулярной тео- 
ріи величину: число молекулъ въ грам- 
молекулѣ какого угодно вещества. 
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Литература: О. Хвольсонъ, „Курсъ 
физики"; О. Е. Меуег, „Біе кіпеіізсде 
Тпеогіѳ йег базе" (1899); Вук, „Еіп- 
Шігип§ іп (ііѳ кіпеіізспе Тпеогіѳ (іег 
Оазе" (1910); Перренъ, „Броуновское 
движеніѳ и молекулы". Новыя идеи 
въ физикѣ. Сборникъ № 1, 911. Тк. 
ЗѵейЪегд, „Оіе Ехізіепг йег Моіекііііе" 
(1912). А. Тимирязев*. 

Дихазій, или развилина, одна изъ 
формъ соцвѣтій. 

Дихогамія, приспособленіе у расте- 
ній, заключающееся въ неодновремѳн- 
номъ развиты тычинокъ (андроцея) и 
пестиковъ (гинеція) въ обоеполыхъ 
цвѣткахъ, дѣлающемъ невозможнымъ 
самоопыленіе. При Д. оплодотвореніе 
можетъ произойти только въ резуль- 
тат того, что рыльце цвѣтка полу- 
чить пыльцу съ другого цвѣтка. На- 
блюдается у платана, мандрагора, на- 
перстянки, у различныхъ злаковъ и пр. 

Дихотомія (греч.), раздѣленіе цѣ- 
лаго на двѣ части, каждой части опять 
на двѣ и т. д. Въ ботаникѣ Д. наз. подоб- 
ное же развѣтвленіе растительной ча- 
сти, особенно стебля или корня. См. 
также XII, 162. 

Дихроизнъ, частный случай плео- 
хроизма; см. кристаллографія. 

Дихроитъ,то же, что кордіерипъъ(см.). 

Дицгенъ (Біеіг^ѳп), Іосифъ, нѣм. 
философъ-рабочій, род. въ 1828 г. 
Его отецъ, кожевникъ по профессіи, 
не въ состояніи былъ дать сыну 
систематическаго школьнаго образо- 
ванія, но неутомимая жажда знанія 
и огромная энергія помогли Д. само- 
стоятельно пріобрѣсти начитанность 
и знаніе франц. и англійск. языковъ. 
„Коммунистически манифестъ", съ кот. 
Д. ознакомился въ 1848 г., опредѣлилъ 
направленіе его соціально - политич. 
мышленія. Со времени реакціи 1849 г. 
въ теченіе 20 лѣтъ Д. скитался по 
Америкѣ и Россіи въ поискахъ за за- 
работкомъ (въ Пѳтербургѣ онъ былъ 
завѣдующимъ казеннымъ кожевеннымъ 
заводомъ). Всѣ эти годы, наполненные 
тяжелой борьбой за существованіѳ, не 
давали Д. много досуга, чтобы сосре- 
доточиться на мучившихъ его фило- 
софскихъ вопросахъ. Въ 1869 г. онъ 
поселился въ Зигбургѣ на Рейнѣ, по- 
лучивъ въ наслѣдство кожевенную ма- 
стерскую, которая обезпечила ему 



болыпій досугъ. Д. знакомится лично съ 
Марксомъ, переписывается съ Эн- 
гельсомъ и входитъ въ сферу заботъ. 
и вопросовъ нѣмецкой соціалъ- демо- 
краты. Въ 1884 г. Д. переселился 
въ Соед. Штаты, гдѣ ум. въ 1888 г. 
Въ 1903 г. фирма Дица въ Штутгартѣ 
выпустила въ свѣтъ три небольшихъ- 
томика, въ которыхъ собраны всѣ наи- 
болѣе значительный философскія ра- 
боты Д. (многія изъ нихъ перев. на 
рус. яз.). Собственно, съ этого мо- 
мента и пробуждается въ сопіалъ- 
демокр. кругахъ интересъ къ идеямъ 
этого философа. Д. отличается не- 
сомнѣнной оригинальностью мысли, 
но ему недостаетъ строгости и точно- 
сти ея, ясности и планомѣрности 
изложенія, чѣмъ не мало затрудняется 
правильное пониманіе его философіи. 
Въ общемъ, Д. стоитъ на точкѣ зрѣнія 
позитивистическаго монизма, и въ его 
взглядахъ на познаніѳ заключается 
много общаго съ идеями Авенаріуса и 
Маха, изъ которыхъ послѣдній самъ. 
указалъ на эту общность. Въ области 
„нрактическаго разума" Д. идетъ тѣмъ 
же эмпирическимъ путемъ. Предста- 
вленія о „добромъ" и „нехорошемъ" 
зытекаютъ изъ человѣческихъ потреб- 
ностей; дѣйствительно нравственное 
есть вообще цѣлесообразное, которое 
можетъ воцариться среди людей лишь 
при условіи исчезновенія классоваго 
строенія общества. 

Дичекъ, см. прививка. 

Диеирамбъ (греч.), пѣснь въ честь 
бога Діониса, затѣмъ вообще хвалеб- 
ный гимнъ, посвященный кому-либо. 
Въ древней Греціи чтеніе Д. сопрово- 
ждалось музыкой и мимическими пред- 
ставленіями. См. Греція, ХУІ, 639, 
655. 

Діабазъ, см. горныя породы, XV, 613. 

ДКабетическая копа, см. сахарное 
мочеизнуренге. 

Діабетъ (БіаЪеіез), названіѳ двухъ 
болѣзней обмѣна вещѳствъ, характе- 
ризующихся между прочими карди- 
нальными признаками и увеличеннымъ 
мочеотдѣленіемъ: В, теЫііиз (см. са- 
харное мочеизнуренге) и Х>. іпзірШиз или 
простой Д., при кот. количество еже- 
дневно выводимой мочи достиг. 10 — 15 
литровъ, но моча не содержитъ ни са- 
хару (какъ при Б. теііііиз), ни какихъ- 
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либо другихъ ненормальныхъ состав- 
ыыхъ частей и отличается чрезвы- 
чайно низкимъ удѣльнымъ вѣсомъ: 
1,001—1,002. Этіологія болѣзни не вы- 
яснена. Часто сопутствуетъ многимъ 
нервнымъ болѣзнямъ: истеріи, невра- 
стеніи, болѣзнямъ головного мозга и пр. 
Часто многіе годы болѣзнь протекаетъ 
незамѣтно для больного, сопровождаясь 
только усиленной жаждой, а иногда и 
увеличеннымъ аппетитомъ. Затѣмъ по- 
степенно наступаютъ нарушенія пище- 
варенія, исхуданіе, слабость, которыя, 
однако, сами по себъ весьма рѣдко ве- 
дутъ къ смерти; чаще всего больные 
погибаютъ отъ присоединяющихся за- 
болѣваній, особ, дыхательныхъ путей 
(чахотка и др.). I- Ид. 

Діаблерѳ (Ьез БіаЫегеіз, „чортовы 
горы"), горн, вершины въ Бернск. 
Альпахъ, 3.251 м. в.; въ 1749 г. страш- 
ные горн, обвалы образовали здѣсь 
озеро Дерборансъ. 

Діагенезисъ, см. XV, 602. 

Діаглифы, рѣзныя вогнутыя изо- 
браженія; противопол. анаглифамъ. 

Діагнозъ, распознаваніе болѣзнѳй. 
До XIX в. Д. основывался, гл. обр., на 
разспросѣ больного и на его осмотрѣ. 
Около ста лѣтъ тому назадъ были 
введены аускультація (см.) и постуки- 
ваніѳ (см.). За послѣднія десятилѣтія 
къ нимъ прибавилось еще много раз- 
личныхъ способовъ изслѣдованія боль- 
ныхъ. Къ нимъ прежде всего относится 
физико-химическое изслѣдованіѳ мочи 
(опредѣленіе физич. свойствъ мочи и 
химич. веществъ, находящихся въ ней), 
изслѣдованіе подъ микроскопомъ моче- 
выхъ осадковъ (микроскопическое изслтъ- 
дованіе), опредѣленіѳ бактерій, находя- 
щихся въ мочѣ (бактеріологическое из- 
слѣдованіе), также — химическое, микро- 
скопическое и бактеріологическоѳ из- 
слѣдованіѳ желудочнаго содержимаго, 
добываемаго посредство мъ особаго же- 
лудочнаго зонда (эти изслѣдованія 
дѣ лаются въ связи съ различными 
стадіями процесса пищеваренія), ки- 
шечныхъ испражненій, мокроты, крови. 
Но помимо химич., микроск. и бактер. 
изслѣдованій, употребляются т. наз. 
физическге способы изслѣдованія, гл. 
обр., нервной системы (различные спо- 
собы опредѣленія разныхъ видовъ чув- 
ствительности и опредѣленія дви- 



гательной способности различныхъ 
мышцъ). Къ физич. же способамъ из- 
слѣдованія относится недавно введен- 
ная рёнтгеноскопія (полученіѳ фото- 
графии, снимковъ съ внутр. органовъ 
и тканей посредствомъ рёнтгеновскихъ 
лучей). Кромѣ того, бактеріологія за 
послѣдніѳ годы дала цѣлый рядъ но- 
выхъ способовъ изслѣдованія для опрѳ- 
дѣленія различныхъ инфекціонныхъ 
заболѣваній; большинство этихъ спо- 
собовъ стоитъ въ тѣсной связи съ 
явлеыіями иммунитета; къ нимъ отно- 
сятся вассермановская, туберкулинная 
и видалевская реакціи (см. иммуни- 
тетъ)\ наконецъ, существуетъ цѣлый 
рядъ приспособлен^ для спеціальныхъ 
изслѣдованій (и между прочимъ, для 
осмотра) глаза, уха, носа, глотки, гор- 
тани, дыхательнаго горла, мочевого 
пузыря, почечныхъ лоханокъ, прямой 
кишки, внутреннихъ женскихъ поло- 
выхъ органовъ и пр. Н. Кабаноеъ. 

Диагностика, ученіѳ о діагнозѣ. 

ДІагоналЬр см. мпогоугольшкъ. 

Діаготъ (Біапоі), главн. рѣка Н. Ка- 
ледоніи, впадаетъ въ заливъ Гаркуртъ; 
150 км. дл. По берегамъ богатыя за- 
лежи мѣди и мѣстонахожденія золота. 

Діаграмма (грѳч.), плоскостное или 
графическое изображеніѳ ивмѣненій, 
совершающихся въ опредѣленной вѳ- 
личинѣ въ зависимости отъ измѣненій 
другой величины. Д. употребляются 
для изслѣдованія самыхъ разнообраз- 
ныхъ явленій — метеорологическ., физи- 
ческ., химическ., статистическ., въ об- 
ласти эксперимент, психологіи и мн. др. 

Діадеиа, льняная, шерстяная или 
шелковая головн. повязка съ драгоцѣн. 
камнями, въ древности служила на Во- 
сток знакомъ царскаго достоинства, 
перешла въ Грецію и Римъ, съ Конст. 
Вел. ее носили почти всѣ короли Зап. 
Евр. Потомъ вышла изъ употребленія. 
Въ наст, время Д. наз. женское голов- 
ное украшеніе, повязка, одѣваемая нѣ- 
сколько выше бровей и висковъ и 
скрѣпляемая сзади. 

ДІадохи (греч.), буквально — „пре- 
емники"; этимъ именемъ греческіѳ и 
римскіе историки называли полковод- 
цевъ Александра Великаго, которые 
послѣ его смерти раздѣлили его вла- 
дѣнія; см. ХУІ, 613/15. Въ соврем. Тре- 
щи Д. назыв. наслѣдникъ престола. 
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ДІазоиетанъ, см. дгазосоединенія. 

Діазореакціи, см. дгазосоединенгя. 

Діазо - соединения, открытый въ 
1860 г. Гриссомъ, представляютъ собой 
промежуточные продукты, образу- 
ющіеся при дѣйствіи азотистой кислоты 
на холоду на первичные амины. Въ 
жирномъ ряду эта реакція ведетъ прямо 
къ полученію изъ аминовъ спиртовъ 
(замѣщеніемъ группы Ы0 2 гидрокси- 
ломъ), въ ароматическомъ же ряду та- 
кое превращеніе идетъ при нагрѣваніи, 
на холоду же легко получаются про- 
межуточный діазо - соединѳнія. Такъ, 
напр., пропусканіемъ газообразной азо- 
тистой кислоты въ смѣсь какой-нибудь 
соли анилина съ избыткомъ кислоты 
при охлажденіи получимъ растворъ, 
изъ котораго приливаніѳмъ смѣси 
спирта и эѳира выдѣляются кристаллы 
соли діазобензола. Полученное веще- 
ство довольно постоянно въ сухомъ ви- 
дѣ, при нагрѣваніи или ударѣ чрезвы- 
чайно сильно взрываетъ; въ сыромъ 
видѣ оно постепенно разлагается. 
Самое основаніе — дгазобензолъ С б Н 5 . гТ 2 . 
ОН, выдѣляемоѳ изъ солей щелочами, 
крайне непостоянно. Вышеописанную 
реакцію можно изобразить такъ, если 
взять солянокислую соль: С 6 Н 5 .МН 2 . 
НС1 + НК0 2 =:2Н 2 0 + С 6 Н 5 .Ы^К По- 

сі. 

лученное при этомъ соединеніѳ С 6 Н 5 . 
N(01) = Ы назыв. хлористоводородной 
солью діазонгя (хлористый бензолдіазо- 
ній). Соли діазонія аналогичны солямъ 
аммонія (напр., ]>Ш 4 С1). При взбалтыва- 
ніи воднаго раствора С 6 Н 5 . N (С1) = N 
съ окисью серебра получается щелочная 
жидкость, содержащая гидратъ окиси 
бензолдіазонія С 6 Н 5 . гТ(0Н)=М, который 
очень скоро перегруппировывается въ 
кислоту С 6 Н 5 . N=14. ОН; соли ея назы- 
ваются діазо7патами. Эти нормальные 
діазотаты не стабильны (неустойчивы) 
и частью уже при стояніи, быстрѣѳ 
при нагрѣваніи превращаются въ изо- 
діазотаты, по Гантшу стереоизомеры 
діазотатовъ: С 6 Н 5 .Ы С в Н 5 ^ 
II и || 

ко.ы ы.ок 

(лабильная форма; (стабильная фор- 
норм, діазотатъ) ма; изодіазотатъ). 

При подкисленіи раствора изодіазо- 



тата происходитъ перегруппировка въ 
нитрозаминъ: 

С 6 Н 5 Л т =гТ. зэ^ онс 6 н 5 .ш.ж>. 
Д. замѣчательны своей способностью 
реагировать съ различными тѣлами и 
тѣмъ даютъ возможность переходить 
отъ аминовъ къ соединеніямъ другихъ 
типовъ. 1) При кипяченіи съ водой со- 
ли діазобензола выдѣляютъ азотъ и 
даютъ фенолы: С 6 Н 5 ]Ч 2 .С1 + Н 2 0=С 6 Н 5 
0Н+гТ 2 +НС1; этимъ путемъ можно въ 
бензолѣ замѣстить водородъ гидро- 
ксиломъ. 2) Съ абсолютнымъ алкоголемъ 
Д. переходятъ въ углевороды, изъ ко- 
торыхъ были получены: С 6 Н 5 .]М 2 .С1-|- 
С 2 Н 5 0Н = С 6 Н б +^+С 2 Н 4 0+НС1; спиртъ 
переходитъ въ альдегидъ. 3) Нагрѣва- 
ніемъ съ іодистымъ каліемъ Д. пере- 
водятся въ іодозамѣщенныѳ бензолы. 
4) Нагрѣваніемъ Д. съ хлористой, 
бромистой или ціанистой закисью мѣ- 
ди можно діазо-группу замѣстить хло- 
ромъ, бромомъ или ціаномъ: С 6 Н 5 .]Ч 2 . 
С1=С 6 Н 5 С1+1Ч 2 . 5) Съ первичными и 
вторичными аминами Д. даютъ діазоами- 
но-тѣла: С 6 Н б . N2. С1+]ЧН 2 . С 6 Н б =НС1+ 
СеН 5 . С 6 Н 5 . Діазо-амидо-соедине- 

нія легко переходятъ въ изомерныя 
амидо-азосоединенія, представляющія 
цѣнныя краски — азокрасш (см.); съ тре- 
тичными аминами сразу получаются 
амидо-азотѣла. Аналогичная реакція 
идетъ и съ фенолами, при чемъ полу- 
чаются оксиазосоединенія — другой типъ 
азокрасокъ. 6) Возстановленіемъ изъ 
Д. образуютъ гидразины. 7) Окисле- 
ніемъ Д. получаются нитрозо-тѣла. 
Д. играютъ весьма важную роль въ 
лабораторной и заводской практикѣ. 
Въ этихъ случахъ они не получаются 
въ твердомъ видѣ въ виду ихъ взрыв- 
чатыхъ свойствъ, а приготовляются 
въ видѣ раствороъ, въ которыхъ они 
совершенно безопасны. Опѳрація пре- 
вращѳнія соли амина въ соль діазо-со- 
единеія наз. діазотированіемъ и произ- 
водится такъ. Въ кислый растворъ 
какой-нибудь соли амина, охлаждаемый 
льдомъ, приливаютъ понемногу раство- 
ра азотистокислаго натрія или калія 
(нитрита) до тѣхъ поръ, пока капля 
раствора будетъ оставлять темносинее 
пятно на бумажкѣ, пропитанной крах- 
мальнымъ клейстеромъ и іодистымъ 
каліемъ. Это будетъ показывать, что 
выдѣленная кислотой изъ нитрита 
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азотистая кислота нѳ входить больше 
въ соединеніе, весь аминъ уже діазо- 
тировался. На этотъ растворъ и мож- 
но уже дѣйствовать вышеуказанными 
реактивами. Тотъ же пріемъ діазотиро- 
ванія примѣняется на фабрикахъ при 
образованіи азо-красокъ на самой тка- 
ни. Ткань сначала пропитывается рас- 
творомъ соли амина или феноломъ и 
затѣмъ пропускается черезъ діазоти- 
рованный растворъ другого амина — 
происходить на самой ткани образо- 
вало азо-краски. — Діазо-соединенія 
жирнаго ряда также извѣстны, полу- 
чены они сложнымъ окольнымъ путемъ. 

/ к 

Упомянемъ о діазо-метанѣ СН 3 ч И 

NN 

— желтый газъ, ядовитъ, чрезвычайно 
легко реагируетъ съ различными тѣ- 
лами. М. Нечаевъ. 

Діаконикъ, южное отдѣленіе алтаря, 
гдѣ хранятся состоящіе подъ вѣдѣ- 
ніемъ діакона священные предметы, 
какъ-то: ризы, свящ. сосуды, напре- 
стольныя евангелія, кресты, дарохра- 
нительницы и пр. 

ДІакониссы (греч., „служительни- 
цы"), въ вост. церкви ГѴ — УІП в. осо- 
бый разрядъ женщинъ, вдовъ и дѣ- 
вицъ, несшихъ опредѣл. церковный 
обязанности при крещеніи взрослыхъ 
женщинъ, при уходѣ за больными 
христіанками въязыч. домахъи вътюрь- 
махъ. Институтъ получилъ свое окон- 
чательное развитіе подъ вліяніемъ 
монтанизма, среди приверженцевъ кот. 
экзальтированный женщины - проро- 
чицы пользовались особымъ автори- 
тетомъ и даже нѣкоторыми пра- 
вами духовныхъ лицъ. Предшествен- 
ницами Д. можно считать „вдовъ-слу- 
жительницъ", упоминающихся въ по- 
сланіяхъ Павла и въ сочиненіяхъ цер- 
ковныхъ писателей первыхътрехъ вѣ- 
ковъ. Съ развитіемъ монашества дол- 
жность Д. постепенно исчезаетъ, и 
лишь въ XIX в. въ Германіи пасторъ 
Флиднеръ вновь воскресилъ этотъ ин- 
ститутъ, организовавъ его по образцу 
института католич. сестеръ милосердія. 
Основан, имъ (1836) въ Кайзерсвертѣ 
„домъ для Д." послу жилъ образцомъ 
для многочислен, однород. учрежденій 
во всемъ протест, мірѣ. „Сестры" под- 



вергаются прѳдвар. испытанію въ те- 
чете опр. срока, а затѣмъ получаютъ 
спеціальную подготовку въ больницахъ 
или въ особыхъ семинаріяхъ. Число Д. 
составляетъ теперь до 13 тыс., изъ 
кот. значит, большинство приходится 
на Германію. 

Діаконъ (греч., „слуга"), въ пер- 
вые вѣка христіанства лица, прислу- 
живавшія во время богослуженія; въ 
первыхъ христіанскихъ общинахъ на 
ихъ обязанности лежалъ также уходъ 
за бѣдными и больными; въ настоя- 
щее время Д. назыв. лицо, находя- 
щееся на низшей изъ трехъ степеней 
священства. 

ДКакритическІе знаки, условные 
знаки, которые ставятся надъ или подъ 
буквами, произносимыми различно, и 
указывающее, какъ въ данномъ случаѣ 
ихъ надо произносить (напр., фран- 
цузское с, польское 2, испанское Ь). 

ДІакрія, см. Греція, XVI, 582. 

Діалектика, діалектическій методъ 
(отъ греч. БіаХёуш — говорю, разсуждаю). 
Въ первонач. значеніи Д. означаетъ 
искусство разсуждать, убѣждать. Въ 
философіи этотъ терминъ вообще озна- 
чаетъ процессъ логическаго движе- 
нія мысли отъ извѣстнаго понятія къ 
другому черезъ разрѣшеніѳ внутрен- 
нихъ противорѣчій или вообще недо- 
статковъ перваго. Въ порицательномъ 
значеніи Д. называется мнимое, фиктив- 
ное обоснованіѳ положеній, искусство 
софистическое. Въ положительномъ же 
значеніи Д. именуется процессъ вну- 
трѳнняго развитія самой мысли, въ 
которомъ законъ самаго ума послѣ- 
довательно развиваетъ одни понятія 
изъ другихъ. 

Въ древней философіи первымъ пред- 
ставителемъ Д. явился Зепопъ (ок. 
490—430 до Р. Хр.), видный предста- 
витель так. наз. Элейской философ- 
ской школы. Зенонъ вскрываетъ 
тѣ противорѣчія, которыя заключа- 
ются въ обыденныхъ мнѣніяхъ о мно- 
жественности и измѣняемости вещей 
и, въ частности, въ понятіи о движе- 
ніи, и так. способомъ защищаетъ уче- 
те Элейской философіи, именно, что 
истинно-сущее едино и неизмѣнно. 
Такъ, напр., движеніѳ невозможно и 
внутренно противорѣчиво, ибо, чтобы 
достигнуть нѣкоторой цѣли, надо 
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пройти сперва половину пути, а для 
этой половины сначала четверть, и 
т. д. до безконечности. Въ другомъ 
видѣ это разсужденіе выставлено Зе- 
нономъ въ его „Ахиллесѣ и черпахѣ": 
Ахиллесъ бѣжитъ въ десять разъ скорѣе 
черепахи, догоняя ее; но когда онъ 
пробѣжитъ то разстояніе, которое ихъ 
раздѣляло вначалѣ, черепаха прой- 
детъ на десятую этого разстоянія 
внѳредъ; когда онъ пройдетъ это по- 
слѣднеѳ, она удалится на сотую пер- 
воначальнаго разстоянія, и т. д. до 
безконечности, т. е. разстояніе между 
ними будетъ убывать, но никогда не 
сдѣлается равнымъ нулю: Ахиллесъ 
не догонитъ черепахи. — Не входя здѣсь 
въ критическое обсужденіе аргумен- 
товъ Зенона, замѣтимъ, что матема- 
тически его заключеніе, конечно, оши- 
бочно, ибо сумма членовъ убывающей 
геометрической прогрессіи, при без- 
конечномъ числѣ ихъ, есть вели- 
чина конечная; такъ, напр., сумма 
членовъ въ первомъ примѣрѣ, т. е. 



2 1 4 "8 
Но возникаетъ вопросъ, какъ можемъ 
мы мыслить безконечно-малыя вели- 
чины, т. е. величины, которыя уже не 
суть величины. Эти вопросы о смыслѣ 
и значеніи математической безконеч- 
ности (см.) занимаютъ, какъ извѣстно, 
мыслителей и математиковъ и до- 
нынѣ. 

Сократъ въ своей борьбѣ противъ 
софистовъ выставляетъ обязательную 
для всѣхъ силу разума. Эта общая 
истина выступаетъ въ діалоггъ: „тамъ, 
гдѣ два человѣка, серьезно стремя- 
щіеся къ истинѣ, обмѣниваются сво- 
ими взглядами, тамъ открывается ме- 
жду ними, какъ сила, выну лсд ающая 
ихъ признавать истину, нѣкоторая 
высшая необходимость, отличная отъ 
той, которая путемъ обстоятельствъ 
жизни привела каждаго изъ нихъ къ 
его мнѣнію... Въ этой діалоги ческой 
(діалектической) философіи до созна- 
нія ея участниковъ доходитъ норма- 
тивное законодательство, подчиненіе 
или неподчиненіе которому образуетъ 
мѣрило истинности произвольно воз- 
никшихъ представленій" (Виндель- 
бандъ). 

Платопъ понимаетъ подъ Д. путь 



къ познанію, сознающему свое осно- 
ваніе и независимому отъ случайно- 
стей чувств, воспріятій и мнѣній. 
Цѣль Д. — розысканіе и установленіе 
отдѣльныхъ понятій и установленіе 
ихъ отношеній. Такимъ путемъ мы 
приходимъ къ постиженію истинно-еу- 
щаго, міра „идей", законодательныхъ 
нормъ чувственной действительности. 
И это знаніе сущаго, самаго истин- 
наго и въ себѣ тождествѳннаго можетъ 
быть названо Д., которая значить у 
Платона то же, что „первичная фило- 
софія" Аристотеля или метафизика — 
высшая изъ наукъ. Душа устремляет- 
ся на эти изслѣдованія, побуждаемая 
философскимъ Эросомъ. Эту область 
Д., высшій міръ „идей", Платонъопи- 
сываетъ, какъ созерцаніе душою истин- 
ной реальности, въ противополож- 
ность эмпирическому знанію, какъ на- 
блюдение- лишь проходящихъ мимо 
тѣней. 

Въ дальнѣйшемъ, особенно въ сред- 
невѣковой философіи, подъ Д. часто ра- 
зумѣется просто логика, а также и 
умозрительная (диалектическая) фило- 
софія — метафизика. 

Кантъ въ своей борьбѣ противъ 
метафизики (какъ теоретическаго зна- 
нія) объяв ляетъ всю эту область діа- 
лектической, въ смыслѣ фиктивнаго, 
мнимаго знанія и даетъ общую гно- 
сеологическую критику этихъ діалек- 
тическихъ иллюзій. Вещи въ себѣ не- 
познаваемы, ибо для всякаго познанія 
необходимо, кромѣ формъ мышленія, 
нѣкоторое опытное содержите, а не- 
чувственные объекты не даны намъ 
ни въ какомъ опытѣ, ни внѣш- 
шнемъ, ни внутреннемъ. Они суть, по- 
этому, призрачные объекты. Метафи- 
зическія иллюзіи возникаютъ изъ того, 
что совершенно пустое понятіе вещи 
въ себѣ, являющееся лишь предѣломъ 
въ нашемъ познаніи, мы отождест- 
вляемъ съ идеями разума, т. е. иде- 
алами полноты знанія. Эти идеи или 
идеалы нашего разума суть тѣ без- 
конечныя задачи или тенденціи, ко- 
торыя должны служить къ безконеч- 
ному расширенно опытнаго знанія, быть 
его регулятивнымъ началомъ. Въ мета- 
і физикѣ лее эти регулятивныя начала вы- 
| даются за конститутивное содержаніе 
' самаго знанія, заполняютъ пустое по- 
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ыятіе вещей въ себѣ. Метафизическая 
иллюзія подобна географической: намъ 
кажется, что въ дали, на горизонтѣ, 
небо сходится съ землею; въ дей- 
ствительности же, достигнувъ линіи 
горизонта, мы находимъ, что и тамъ 
этого касанія нѣтъ. Также и въ опыт- 
номъ знаніи, всегда ѳграниченномъ 
областью явленій для насъ, мы ни- 
когда не встрѣтимъ вещей въ себѣ, 
какъ бы далеко мы ни расширяли 
этого знанія: эти метафизическіе объ- 
екты лежать внѣ плоскости опытнаго 
міра. Къ такимъ мнимымъ илидіалек- 
тическимъ наукамъ Кантъ относить 
„раціональную психологію", т. е. науку 
о сущности души, „раціональную кос- 
мологію", т. е. мнимое знаніе о мірѣ 
какъ дѣломъ, и „раціональную теоло- 
гію", т. е. теорѳтическія (метафи- 
зическія) доказательства бытія Бога. 
Въ итогѣ этой критики получается у 
Канта не отрицаніе существованія 
души или Бога, но лишь признаніе 
ихъ теоретической, т. е. для науки, 
непознаваемости. 

Послѣ Канта Д., однако, вновь воз- 
рождается съ новой силой въ роман- 
тической философіи — у Фихте, Шел- 
линга и особенно у Гегеля. Она вы- 
ступаетъ въ видѣ ученія о послѣдо- 
вательной смѣнѣ трехъ моментовъ въ 
развитіи каждаго понятія — моментовъ 
тезиса, антитезиса и синтезиса. У 
Фихте эта послѣдовательность имѣетъ 
еще значеніе лишь метода въ фило- 
софскомъ познаніи, у Гегеля же, въ 
его панлогизмѣ, отождествляющемъ 
познаніѳ и действительность, разумъ 
и бытіе, Д. становится вмѣстѣ съ тѣмъ 
верховнымъ закономъ развитія самой 
дѣйствительности, Д. самой реально- 
сти. Философія или умозрительная 
наука отличается отъ спеціальныхъ 
наукъ именно этимъ методомъ пони- 
манія, въ которомъ каждое конечное 
понятіе (и каждая конечная вещь) по- 
рождаетъ въ себѣ противорѣчіе, кото- 
рое затѣмъ имманентнымъ движеніемъ 
мысли (и действительности) „сни- 
мается" или разрѣшается въ высшее 
понятіе (и высшую реальность), и за- 
тѣмъ тотъ же процессъ происходить 
съ этимъ послѣднимъ, пока въ резуль- 
тат не достигается абсолютное по- 
нятіе, идея (Богъ), включающая въ 



себъ все содержаніѳ низшихъ момен- 
товъ, какъ превзойденныхъ частныхъ 
или относительныхъ истинъ. 

Этотъ Д. м., придающій отрицанію 
и противорѣчію реальный смыслъ и 
вмѣстѣ съ тѣмъ утверждающій, что 
законъ противорѣчія есть лишь низ- 
шій законъ логики, законъ разсудка, 
надъ которымъ возвышается еще яко- 
бы особый, высшій органъ познанія — 
разумъ съ его синтезисами, былъ 
многократно подвергнуть основатель- 
ной и разрушительной критикѣ, кото- 
рая показала, что синтезисы разума 
(у Гегеля), эти якобы имманентные 
акты его творчества, въ дѣйствитель- 
ности всегда имѣютъ содержаніѳ, за- 
имствованное изъ опыта же, и что по- 
стиженіе действительности и всего ея 
содержанія изъ разума есть задача, 
совершенно для насъ невыполнимая. 
Эта попытка Гегеля діалектичѳски 
построить все содержаніе опытныхъ 
наукъ изъ разума надолго дискре- 
дитировала самое философію и со- 
здала тотъ кризисъ, который выра- 
зился въ расколѣ между ней и от- 
дельными науками, послѣдствія че- 
го и донынѣ отчасти еще тяжело 
переживаются нами. Усилія современ- 
ныхъ мыслителей и ученыхъ напра- 
влены нынѣ къ возстановленію того 
союза между философіей и спеціаль- 
ными науками, который былъ всегда 
такъ плодотворенъ для обѣихъ сторонъ 
и который былъ нарушенъ ложной 
узурпаціей со стороны Д. м. См. 
ос«#/ ТгепйеІепЪигд, „Ъо^ізсііе ІТпіег- 
зіісііип^еп", 3 АиЙ., 1870 (есть рус. 
перев.). Й. Ланге. 

Діалектическій татодъ, см. діа- 
лектика. 

ДКалектологІя, см. наргъчіе. 

Діалектъ, см. нарѣчіе. 

Діализъ, см. осмозъ. 

Діаллагъ (листоватый аегѵжь), ми- 
нералъ изъ группы пироксеновъ, кри- 
сталлиз. въ моноклии. системѣ, но 
кристаллы встрѣчаются очень рѣдко. 
Вслѣдствіе присутствія микроскопиче- 
ски малыхъ пластинокъ, вросшихъ па- 
раллельно пинакоиду (100), имѣетъвъ 
этомъ направленіи совершенную от- 
дельность и особый металлич. отливъ. 
Отъ др. пироксеновъ отличается ма- 
лымъ содержаніемъ глинозема. Тв. 4... 5, 
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уд. в. 3, 2 ... 3, 4 . Цвѣтъ бурый, сѣрый 
или зеленый; на краяхъ просвѣчиваетъ. 
Находится исключительно въ породахъ 
габбро и является ихъ главною состав- 
ною частью. Во мн. мѣстахъ на Уралѣ 
Д. нерѣдко встрѣчается въ змѣеви- 
кахъ или оливиновыхъ породахъ. Вы- 
вѣтривается довольно легко, поглощая 
воду, и въ концѣ концовъ превращает- 
ся въ вещество, сходное съ талькомъ 
и змѣевикомъ (пиросклеритъ), рѣжѳ въ 
роговую обманку (уралитъ). По внѣш- 
нѳму виду Д. такъ похожъ на брон- 
зитъ, что отличить ихъ можно только 
съ помощью микроскопа при изслѣдо- 
ваніи въ поляризов. свѣтѣ. М. И. 

Діалогитъ, см. марганцовый шпатъ. 

Діалогъ (греч.), разговоръ, въ част- 
ности литерат. произведете, имѣю- 
щеѳ форму разговора. Въ древности, 
въ средніе вѣка и въ эпоху возрожде- 
нія, отчасти и въ болѣѳ позднее вре- 
мя Д. былъ очень популяренъ у фило- 
софовъ, ибо давалъ возможность рель- 
ефно выдвинуть доводы за и противъ 
того или иного положѳнія. Классиче- 
скимъ, наиболѣѳ художественнымъ 
образцомъ Д. считаются Д. Платона. 

Діальдегиды и дикетоны содер- 
жать въ частицѣ двѣ карбонильныхъ 
группы. Ихъ карбонильный группы 
могутъ быть непосредственно связаны 
(а-діальдегиды и а-дикетоны) или же 
отдѣляются другъ отъ друга однимъ 
(Р-діальдегиды и (3-дикетоны), двумя 
(Ѵ-діальд. и у-дикет.) или нѣсколькими 
атомами углерода. Представитѳлемъ 
а-діальдегидовъ является гліоксаль 
СНО. СНО, получаемый при осторож- 
номъ окисленіи виннаго спирта или аль- 
дегида. Изъ а-дикетоновъ укажемъ на 
діацетилъ СН 3 .СО.СО.СН 3 . Къ группѣ 
дикетоновъ относятся хиноны, напр., 
антрахинонъ, важнѣйшимъ изъ произ- 
водныхъ котораго является ализаринъ 
(см.). Л. П. 

Діапанте, Хуанъ Баутиста (1640 — 
84), испанскій драматургъ школы Каль- 
дерона, авторъ многочисленныхъ пьесъ, 
духовныхъ драмъ („8апсіа Тегеза ае 
Лезиз"), истор. трагедій („Магіа Езі- 
пага"), др амати зир. національныхъ 
преданій(„Е1 сегсо ае 2атога"), драмъ, 
предназначавшихся для пѣнія, т. н. 
гаггиеіаз („АИео у Агеіиза") и въ осо- 
бенности пьесъ типа сара у езрааа 



(„плаща и шпаги"), изъ кот. наиболѣе 
извѣстна „Е1 попгааог аѳ зи рааге" 
(исторія Сида) — драма, долго считав- 
шаяся прообразомъ „Сида" Корнеля, 
а на самомъ дѣлѣ написанная подъ 
вліяніемъ франц. трагедіи, появив- 
шейся 20 годами раньше. Л. Фр. 

Діамантина (раньше Техуко), гор. 
въ бразил. шт. Минашъ Жераишъ (1.223 
м. н. ур. ок.); 17.980 ж. Окрестный го- 
ры богаты минералами, гл. обр., золо- 
томъ и алмазами, добычей и обработ- 
кой кот. живетъ городъ. 

ДІаиетральнае число, произведе- 
те двухъ чиселъ, сумма квадратовъ 
которыхъ даетъ также квадратъ; напр., 
48 есть Д. ч., такъ. какъ 48=6X8, а 
б2+8 2 — 36+б4=100=10 2 . 

Діаметръ, прямая линія, дѣлящая 
систему параллѳльныхъ хордъ кривой 
пополамъ. Въ кругѣ Д. равны между 
собой; хорды, проведенный въ кругѣ 
перпендикулярно къ Д., дѣлятся по- 
поламъ. Въ шарѣ, какъ и въ эллип- 
соидѣ Д. проходитъ черезъ центръ. 
Сопряоюенпые діаметры, — такіе, изъ ко- 
торыхъ каждый дѣлитъ пополамъ си- 
стему хордъ, параллельныхъ другому. 
Видимый Д. шара, — уголъ, подъ кото- 
рымъ наблюдатель видитъ конечные 
точки шара. 

ДКамины извѣстны какъ въ жирномъ, 
такъ и въ ароматическомъ ряду. Пер- 
вые могутъ быть разсматриваемы, какъ 
производный двуатомныхъ спиртовъ 
гликолей, въ которыхъ оба гидроксила 
замѣщены амидогруппами, или же какъ 
производныя амміака, въ двухъ части- 
цахъ котораго два водорода замѣщены 
радикаломъ гликоля. Д. получаются по 
тѣмъ же методамъ, какъ и амины одно- 
атомныхъ спиртовъ. 1) Нагрѣваніемъ 
до 100° бромозамѣщенныхъ непредѣль- 
ныхъ углеводородовъ съ амміакомъ 
(реакція Гофмана), напр.: С 2 Н 4 Вг 2 + 
+ 2ЫН 3 = С 2 Н 4 (КН 2 ) 2 +2НВг. 2)Возста- 
новлен. соотвѣтственныхъ диціанюровъ, 
напр.: С 2 Н 4 (СВД 8 + 8Н=С 2 Н 4 (СН 2 Ш 2 ) 2 . 
Д. представляютъ собой первичные 
амины, во многомъ схожіе съ первич- 
ными аминами одноатомныхъ спиртовъ, 
напр., съ этиламиномъ. Этилендіаминъ 
С 2 Н 4 (КН 2 ) 2 — бѳзцвѣтная жидкость съ 
точк. кип. 123°, съ амміачнымъ запа- 
хомъ. Тетраметилецдіаминъ СН 2 (КН 2 ) 
СН 2 . СН 2 . СН 2 . (ШІ 2 ) или путрес- 
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цинъ образуется при гніеніимяса. Пен- 
таметилендіаминъ СН 2 . (МН 2 ) . (СН 2 ) 3 . 
СН^ОТу, или кадаверинъ, имѣетъ за- 
пахъ спермы. Д. ароматическаго ряда 
во многомъ аналогичны Д. жирнаго 
ряда, но представляютъ основанія бо- 
лѣе слабыя въ виду содержанія фе- 
нильной группы, обладающей характе- 
ромъ кислотнымъ. По сравненію съ 
моноаминами ароматическаго же ряда 
они, однако, болѣѳ сильныя основанія. 
Они образуются: 1) возстановленіемъ 
динитросоединеній или нитроамидосо- 
единеній, 2) расщеп л еніемъ посред- 
ствомъ возстановлѳнія азокраски, со- 
ставленной изъ діазобензола и какого- 
нибудь моноамина. Ароматическіе Д. 
по большей части твердыя кристалли- 
ческія тѣла, перегоняющаяся безъ 
разложенія. Растворимы довольно лег- 
ко въ горячей водѣ, безпвѣтны, бурѣ- 
ютъ на воздухѣ. Съ хлорнымъ желѣ- 
зомъ даютъ характерный окрашиванія. 
Д. извѣстны въ трехъ изомерахъ: орто, 
мета и пара. Эти три класса разли- 
чаются въ значительной степени по 
своимъ реакціямъ, изъ которыхъ упо- 
мянемъ важнѣйшія, ведущія къ обра- 
зованно различныхъ, важныхъ въ тех- 
ническомъ отношеніи, такъ наз. діами- 
новыхъ красокъ. Ортодіамины: 1) окис- 
леніемъ хлорнымъ желѣзомъ перево- 
дятся въ красные діамидофенизины; 
2) азотистая кислота переводитъ ихъ 
въ такъ наз. азимидосоединенія. Мета- 
діамины: 1) съ азотистой кислотой 
даютъ желтобурыя краски (напр., Віз- 
тагскЬгаип^; 2) съ діазо- солями обра- 
зуюсь азокраски; 3) съ нитроз од име- 
тиланилиномъ даютъ красныя краски 
(толуиленовая красная). Парадгамины: 
съ РеС1 3 въ слабо-ішсломъ растворѣ 
въ присутствіи сѣроводорода даютъ 
синія и фіолетовыя краски, содержа- 
щая сѣру. Изъ отдѣльныхъ членовъ 
упомянемъ параамидо-диметиланилинъ 
С 6 Н 4 . (Ш 2 ). [№СН 3 ) 2 ], дающій съ РеС1 3 
и Н 2 8 важную краску — метиленовую 
синь. М. Нечаевъ. 

Діана, римская богиня, вполнѣ со- 
ответствующая греческой Артемидѣ, 
родной сестрѣ Аполлона (см.). Культъ 
ея въ Римѣ былъ особенно распростра- 
ненъ среди плебеевъ и рабовъ. Д.-Арте- 
мида, первоначально суровая и холод- 
ная богиня луны, подобно своему брату 



неразлучная съ лукомъ и стрѣлами, 
являлась для грековъ идеаломъ стро- 
гой дѣвственной красоты. „Гордая 
лукомъ", по гомеровскому эпитету, 
неутомимая охотница на вепрей и ла- 
ней, она была богиней лѣсовъ, въ ко- 
тор. скиталась окруженная нимфами, 
покровительницей звѣрей и домашнихъ 
животныхъ. Какъ божество луны, она 
считалась помощницей во время ро- 
довъ, а какъ богиня ночи, сливалась 
въ одинъ образъ съ Гекатой (см.). Въ 
Тавридѣ, въ храмѣ Артемиды Таври- 
ческой, по разсказу Павзанія. богинѣ 
приносились въ древности человѣче- 
скія жертвы. Пережиткомъ этихъ 
жертвъ въ Спартѣ былъ обычай сѣчь 
до крови мальчиковъ на алтарѣ Арте- 
миды-Орѳіи. Образъ богини и ея культъ, 
даже въ самой Элладѣ, чрезвычайно 
осложнѳнъ восточными вліяніями. Въ 
іоническихъ колоніяхъ Малой Азіи ея 
культъ слился съ культомъ Асіарты 
(см.) и усвоилъ чувственный восточ- 
ный характеръ. Изображаемая со мно- 
жествомъ грудей, пользовавшаяся гро- 
маднымъ уваженіемъ на востокѣ, Арте- 
мида - Эфесская чрезвычайно далека 
отъ дѣвственно-строгой богини Эллады. 
Лучшимъ классическимъ изображе- 
ніемъ Д. можно считать т. н. статую 
Д. Версальской (теперь въ Луврѣ), 
изображающей богиню на охотѣ, въ 
короткой, не стѣсняющей движеній 
одеждѣ, съ лукомъ въ рукахъ. Аттри- 
буты ея: полумѣсяцъ и звѣзда въ во- 
лосахъ, лань, охотн. собака, иногда 
факелъ. В. Км. 

Діана де Пуатье (1499—1560), см. 
ХШ, 181. 

Діана Французская (1538 — 1619), гер- 
цогиня Монморанси и Ангулемская, 
побочная дочь Генриха И, два раза 
была въ замужествѣ; въ религіозныхъ 
распряхъ того времени она играла 
большую роль и всегда стремилась 
примирить враждующія партіи. 

Діапазонъ, у грековъ слово это 
означало извѣстный послѣдовательный 
рядъ звуковъ (особенно октаву), начи- 
ная съ перваго и кончая послѣднимъ; 
теперь оно равнозначуще въ музыкѣ 
слову „объемъ", т. - е. охваты ваетъ 
всѣ тѣ ноты, кот. въ состояніи ис- 
полнить тотъ или иной голосъ; см. 
XV, 356. 

1513 
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ДІапедезъ, выхожденіе, въ патологіи 
то же, что эмиграція; см. XI, 328/329. 

ДіапозитивЪр позитивный фотогра- 
фия, отпечатокъ на стѳклѣ, употребл. 
для волшебн. фонарей, увеличенія порт- 
ретовъ или какъ украшеніе на окнахъ; 
см. фотографія. 

Діарбекиръ, гл. гор. одноименнаго 
турецкаго вилайета. Д. построенъ на 
мѣстѣ Амиды, римской колоніи, основ, 
ок. 230 по Р. X.; въ IV в. расширенъ 
и укрѣпленъ имп. Константиномъ; въ 
тѳчѳніе среднихъ вѣковъ онъ много- 
кратно переходилъ отъ однихъ мусуль- 
манскихъ завоевателей къ другимъ и 
съ 1515 г. принадлежитъ туркамъ. 
38.000 ж. (ок. полов, христіанъ). 

ДІаррея, см. поносъ. 

Діаспора (греч., „разсѣяніе"), тер- 
минъ, обозначающій іудеевъ, жившихъ 
со времени разрушенія Іерусалима 
Навуходоносоромъ (586 до Р. X.) ^реди 
иноплеменнаго міра. См. евреи — исторія. 

Діаспоръ, минералъ изъ группы 
водныхъ окисловъ, кристаллиз. въ ром- 
бич, системѣ; кристаллы, б. ч. широко- 
столбчатые или таблицеобразные,встрѣ- 
чаются, однако, рѣдко, чаще же Д. 
встрѣчается въ сплошномъ видѣ, въ 
тонко - скорлупковатыхъ, листоватыхъ 
и спутановолокнистыхъ аггрегатахъ, 
вмѣстѣ съ наждакомъ. Спайность по 
плоскости пинакоида весьма совершен- 
ная; очень хрупокъ; тв.г=6, уд. в. 
3, 3 ... 3, 46 . Безцвѣтенъ, но б. ч. окрашенъ 
водной окисью желѣза въ зеленоватый 
или бурый цвѣтъ. Блескъ стеклянный, 
на плоскостяхъ спайности перламут- 
ровый. Прозраченъ или просвѣчиваетъ. 
Окрашенные экземпляры обнаружива- 
ютъ ясный трихроизмъ. Хим. сост. 
Л1 2 0 3 +Н 2 0. Довольно рѣдокъ. Встрѣ- 
чается на Уралѣ близъ Мрамор скаго 
завода, въ ПІемницѣ въ Венгріи, въ 
Тессинѣ, на остр. Наксосѣ, близъ Эфеса 
въ Малой Азіи и пр. М. В.. 

Діастазъ, ферментъ, переводящій 
крахмалъ въ сахаръ, см. ферменты. 

Діастола, фаза наполненія сердца 
венозной кровью, наступающая вслѣдъ 
за систолой, т. е. фазой сокращенія, 
выгоняющей кровь въ артеріи. См. 
анатомія, II, 640/642. 

Діасъ, то же, что пермская система, 
см. геолог, системы, ХПІ, 280/282. 

Діасъ (Біаг), Бартоломео (ок. 1450 — 



1500), португ. мореплаватель. Въ 1481г. 
командовалъ кораблемъ въ экспеди- 
ціи къ Золот. берегу. Въ 1486 или 
1487 г. былъ командированъ съ тремя 
кораблями въ Африку, чтобы продол- 
жать изслѣдованія Діаго Кано. Д. спу- 
стился на ю. Послѣ того какъ буря 
задержала ихъ на нѣсколько дней зна- 
чительно южнѣе Капа и были сдѣланы 
тщетныя попытки найти землю въ во- 
сточн. направленіи, Д. поднялся на с. 
и высадился у зал. Альгоа (10. Африка), 
съ трудомъ убѣдивъ команду плыть 
дальше, и достигнувъ устья р. Большая 
Рыбья, гдѣ вост. направленіе явно пе- 
реходить въ сѣв.-восточное, и убѣдив- 
шись въ существованіи воднаго пути 
въ Индію, Д. повернулъ обратно. На 
обрати, пути Д. открылъ мысъ Доброй 
Надежды, назв. имъ мысомъ бурь 
(СаЪо Тогтепіозо) (1488). Во время это- 
го плаванія было открыто ок. 2.000 км. 
берег, линіи. Д. погибъ во время бури 
у мыса Доброй Надежды, участвуя въ 
эксцедиціи Кабраля. 

Діасъ (Біаг), Порфиріо, президентъ 
Мексиканок, республики, род. въ 1830 г., 
участвовалъ въ возстаніи противъ пре- 
зидента Санта-Анна (1854), успѣшно 
боролся противъ имп. Максимиліана и 
въ 1867 г. взялъ столицу Мексики; 
осуждая вынужд. отставку нѣсколькихъ 
заслуженныхъ дѣятелей, удалился отъ 
правительствен, дѣлъ. Въ 1876 г., 
свергъ незаконно-избраннаго прези- 
дента и заставилъ избрать на его 
мѣсто себя. По истѳченіи законнаго 
четырѳхлѣтія президентомъ былъ из- 
бранъ по его желанію его другъ Гон- 
залесъ, а въ 1884 г. Д. вновь занялъ 
свой прежній постъ и добился въ 1887 г. 
отмѣны статьи конституціи, запрещав- 
шей непосредств. переизбраніе на но- 
вый срокъ; съ тѣхъ поръ Д. с о стоя лъ 
безъ перерывовъ президентомъ Мек- 
сики до 1911 г. (въ восьмой разъ былъ 
избранъ въ 1910 г.), сильно содѣйствуя 
эконом иче с. и гражданскому разви- 
тію республики. 25 мая 1911 г. его 
свергла революція, поднятая Фран- 
сиско Мадеросомъ. См. Мексика • — - 
исторія. 

Діасъ де ла Пенья (Біая сіе 1а Рейа), 
Нарциссъ, франц. художникъ, род. въ 
1807 г.; послѣ юности, полной крайней 
нужды и лишеній, благодаря несокру- 
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шимой силѣ воли, добился извѣстности 
пейзажиста. Скалистыя ущелья, пу- 
стыя заросли, старые стволы деревь- 
евъ лѣса Фонтѳнебло служили ему не- 
исчерпаемымъ матеріаломъ для кар- 
тинъ. Чтобы углубить темный задній 
фонъ пейзажа сильными свѣтлыми 
пятнами фигуръ перваго плана, Д. 
охотно вводилъ нагія женскія фигуры 
нимфъ и купающихся или разодѣтыхъ 
въ богатыя ткани женщинъ Востока. 
Д. былъ болѣе всего колористъ, и ко- 
лористическое впѳчатлѣніе было исход- 
ною точкою и его композицій. Ум. въ 
1876 г. Н. Т. 

Діатезъ. Раньше такъ называли бо- 
лѣзненное предрасположеніе, обусло- 
вленное нарушеннымъ составомъ „со- 
ковъ" тѣла, т. е. лимфы и крови (ихъ 
жидкихъ частей); самое нарушение со- 
става соковъ называлось дискразіей 
(„смѣшеніе соковъ"); были сифилятиче- 
скій Д., туберкулезный, золотушный, 
ревматическій и пр.Въ настоящее время 
такое представленіѳ о Д. почти никѣмъ 
уже не раздѣляется; изъ прежнихъ Д. 
въ сущности уцѣлѣлъ, можно сказать, 
только одинъ — артритическій Д., и 
при томъ самое содержаніе этого поня- 
тія значительно измѣнилось. Это ста- 
рое слово теперь употребляется въ 
смыслѣ разстройствапроцессовъ дезас- 
симиляціи, или иначе, въ смыслѣ об- 
щихъ разстройствъ обмѣна веществъ въ 
организмѣ. См. обмгьнъ веществъ. Н. К. 

Діатѳзъ геиоррагическій, устарѣ- 
лоѳ названіѳ наклонности къ кровоте- 
ченіямъ. Такая наклонность можетъ 
зависѣть отъ различныхъ условій; чаще 
всего она стоить въ связи съ общими 
разстройствами обмѣна веществъ въ 
организмѣ (см. діатезъ); ядовитые про- 
дукты обмѣна веществъ, разстраивая 
иннервацію сосудовъ (такъ назыв. сосу- 
додвигательныѳ центры), могутъ обу- 
словливать приливы крови къ тѣмъ 
или инымъ органамъ съ поднятіемъ 
кровяного давленія и, кромѣ того, мо- 
гутъ оказывать вредное вліяніѳ на 
сосудистыя стѣнки, измѣняя ихъ 
(въ смыслѣ развитія артеріосклероза) 
и тѣмъ увеличивая ломкость сосу- 
довъ. Нѣкоторыя измѣненія крови мо- 
гутъ способствовать кровотеченіямъ, 
такъ же, какъ и разстройства нервной 
системы, вызывающія приливы крови 



къ различнымъ органамъ. Большое 
значеніѳ имѣютъ и врожденныя осо- 
бенности организаціи, именно врожден- 
ная наклонность къ кровотеченіямъ 
(нерѣдко — какъ одно изъ проявленій 
врожденной наклонности къ разстрой- 
ствамъ обмѣна веществъ). Наконецъ, въ 
нѣкоторыхъ случаяхъ кровоточивость 
развивается первично, безъ видимыхъ 
причинъ, въ качествѣ самостоят, за- 
болѣванія (см. гемофилія). В.. К. 

Діатоповыя, или кремнистых водо- 
росли, иначе бащлляріщ двураздѣлки, 
Біаіотеае (Васіііагіаіез), обширный 
классъ одноклѣточныхъ водорослей, 
живущихъ въ морской и прѣснойводѣ, 
а частью на сырой почвѣ, и чаще всего 
въ громадномъ количествѣ особей или 
свободно (см. X, 556). Д. размножаются 
вегетативно продольнымъ дѣленіемъ 
клѣтокъ, при чемъ створки раздвига- 
ются вслѣдствіе давленія протоплаз- 
мы; каждая половина получаетъ одну 
материнскую створку и сама обра- 
зуетъ другую. При послѣдовательномъ 
дѣленіи клѣтки дѣлаются, так. обр., 
все меньше и меньше. Достигнувъ 
извѣстной минимальной величины, 
клѣтки начинаютъ образовывать т. наз. 
ауксоспоры, имѣющія въ 2 — 3 раза 
большую величину, чѣмъ клѣтки, изъ 
которыхъ онѣ произошли. При даль- 
нѣйшемъ развитіи онѣ достигаюсь ве- 
личины первоначальныхъ клѣтокъ. 
Чаще всего ауксоспоры образуются 
путемъ сліянія двухъ клѣтокъ, т. е. 
половымъ путемъ. Отлагаясь на днѣ 
водпыхъ бассейновъ въ предшествую- 
щіѳ геологическіѳ періоды, Д. иногда 
образовывали мощные слои діатомоваго 
ила, называемаго также земляной или 
горной мукой (трепелъ) и примѣняе- 
маго для изготовлеиія динамита (см.). 
Д., обладающія особенно тонкой и 
изящной скульптурой, употребляются 
иногда, какъ пробные объекты для 
испытанія микроскопическихъ объ- 
ективовъ (особенно Ріеигозі&іпа ап^и- 
Іаіит). М. Н. 

Діатоническій полутонъ (или тонъ) 
образуется двумя сосѣдними, различ- 
ными по наименоваиію звуками гам- 
мы (напр., 8і-ао, ті-іа діэзъ). Противо- 
положностью ему является хроматич. 
полутонъ (или тонъ), образуемый как.- 
ниб. звукомъ и его же повытеніемъ 
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или пониженіемъ (напр., зі — зі діэзъ, 
іа бемоль — іа діэзъ). Гамма, составлен- 
ная изъ д-ихъ тоновъ и полутоновъ 
назыв. д-ой; мелодія или гармонія, по- 
строенная на такой гаммѣ, также на- 
зыв. д-ой. Д-ія мелодіи сравнительно 
легче воспринимаются ухомъ и испол- 
няются; къ числу ихъ относятся почти 
всѣ старинныя церковныя мелодіи какъ 
западной церкви, такъ и восточной, а 
также огромное большинство народн. 
пѣсенъ (особ, русскихъ). Ю. Э. 

Діатреты, см. XI, 533, 546. 

ДІатриба, рѣзкая критическая или 
полемическая статья, памфлетъ. 

Діафрагніа 1) въ оптическихъ ин- 
струментахъ: микроскопахъ, телеско- 
пахъ, а также въ фотографическихъ 
аппаратахъ, въ простѣйшемъ видѣ 
представляетъ круглую непрозрачную, 
зачерненную пластинку съ отверстіемъ 
большей или меньшей величины и упо- 
требляется для задерживанія крайнихъ 
лучей, падающихъ на объективъ и даю- 
щихъ аберрацію; при Д, съ малымъ 
отверстіемъ, хотя поле зрѣнія и ка- 
жется темнѣе, но контуры разсматри- 
ваемаго предмета вырисовываются от- 
четливѣе. Въ настоящее время весьма 
часто пользуются такъ наз. Д. — 
ирисъ, составленной изъ нѣсколькихъ, 
расположенныхъпо радіусу пластинокъ; 
эта Д. можетъ помощью особаго штиф- 
тика сдвигаться и раздвигаться по 
желанію, дѣлая большее или меньшее 
отверстіе. 2) Д. въ анатоміи, см, грудо- 
брюшная преграда. 

Діацъ, см. Діасъ. 

Оіѵісіе еХ ітрега (лат.), „разъединяй 
и властвуй", принципъ практич. поли- 
тики, примѣнявшійся римскимъ сена- 
томъ, политиками итальянок, и франц. 
Ренессанса и т. д. вплоть до Меттер- 
ниха и Бисмарка. Теоретически про- 
возглашенъ впервые Маккіавелли. Сущ- 
ность его въ томъ, что сила, неодоли- 
мая въ цѣломъ, должна быть разде- 
лена, затѣмъ разбита по частямъ и 
подчинена заинтересованной власти. 
См. VII, 427. 

ОідКІаІіз, см. наперстянка красная. 

ОКет регсІісН (лат., „я потерялъ 
день"). По Светонію, восклицаніе импер. 
Тита, когда ему случалось провести 
день, не сдѣлавъ никому добра. 

Діеппъ (Біерре), портовый городъ 



во Франціи, на Ламаншѣ, въ устьѣ р, 
Аркъ, д-та Нижней Сены. Небольшая 
гавань глубока и прекрасно оборудо- 
вана, но входъ въ нее затрудненъ ска- 
лами (маяки). Жит. 23.629. 

ПІе5 ігае (лат., „день гнѣва"), на- 
званіѳ гимна о страшномъ судѣ (по 
начальн. словамъ его), сочиненнаго 
францисканц. Ѳомою Челано (ум. въ 
1255 г.) и принятаго уже въ 1385 г. 
въ число гимновъ заупокойной литур- 
гіи. Въ основаніе его положено мѣсто 
изъ прор. Софоніи (I, 14/18). 

ДІѳта, питаніѳ, назначаемое боль- 
нымъ. Д. можетъ преслѣдовать раз- 
личный цѣли, смотря по характеру за- 
болѣванія, по состоянію и личнымъ 
особенно стямъ даннаго организма; въ 
соотвѣтствіи съ этимъ одни пищевыя 
вещества устраняются, другія же ре- 
комендуются какъ наиболѣе желатель- 
ный. Главныя составныя части пищи 
суть бѣлки, жиры, углеводы и неорга- 
ническія соли, и пищевыя вещества 
различаются между собою, прежде все- 
го, по содержанію этихъ составныхъ 
частей. Но кромѣ того, тѣ или иныя 
пищевыя вещества могутъ быть раз- 
личны, смотря по тому, легко ли они 
„перевариваются" въ желудкѣ и киш- 
кахъ (т. е. раздробляются и распада- 
ются), въ какой степени повышаютъ 
работу тѣхъ или иныхъ железъ желу- 
дочнокишечнаго канала (жѳлудочныя 
железы, печень, поджелудочная желе- 
за), въ какой степени повышаютъ пери- 
стальтику кишекъ, съ какой легкостью 
подвергаются процессамъ броженія въ 
кишкахъ и насколько и въ какихъ ко- 
личествахъ образуются при этомъ ядо- 
витые продукты брожѳнія, содержатся 
ли въ пищевыхъ веществахъ и въ ка- 
кихъ количествахъ различный ядови- 
тый вещества, и въ томъ числѣ ядо- 
витые промежуточные продукты распа- 
денія бѣлковъ, какіе ядовитые продук- 
ты и въ какихъ количествахъ образу- 
ются при распаденіи пищевыхъ ве- 
ще ствъ въ организмѣ (въ крови и въ 
тканяхъ) и пр. Кътяжелымъ, „трудно- 
варимымъ" сортамъ пищи надо отне- 
сти пироги, блины, сдобное, жирныя 
кушанья, жирное мясо, жирную рыбу 
и пр. Ядовитые промежуточные про- 
дукты распаденія бѣлковъ содержатся 
въ различныхъ „закускахъ", въ раз- 



457 



Діететика— Діѳты. 



458 



личныхъ мясныхъ и рыбныхъ консер- 
вахъ. Мясо и рыба подвергаются про- 
цессамъ броженія въ кишечникѣ ско- 
рѣе и сильнѣе, чѣмъ растительная 
пища, а наряду съ этимъ при распа- 
деніи въ организмѣ животныхъ бѣл- 
ковъ образуются болѣе ядовитые про- 
дукты распаденія и въ большихъ ко- 
личествахъ, чѣмъ при распаденіи ра- 
стительныхъ бѣлковъ (исключеніе со- 
ставляютъ бѣлки молока, а отчасти — 
яичный бѣлокъ). Растительная пища, 
въ особенности содержащая достаточ- 
ный количества растительной клѣт- 
чатки, въ большей степени повышаетъ 
перистальтику, чѣмъ мясная и т. наз. 
легкая пища. Къ веществамъ, со дер - 
жащимъ бѣлки въ большихъ сравни- 
тельно количествахъ, относятся (въ 
порядкѣ уменыпѳшя содержанія бѣл- 
ковъ): куриный бѣлокъ, творогъ, про- 
стокваша, горохъ, мясо, рыба, желтокъ 
куринаго яйца, пшеница, чечевица, фа- 
соль, бобы, рисъ и пр. Къ веществамъ, 
содержащимъ углеводы въ большихъ 
количествахъ, относятся: пшеница, рисъ, 
горохъ, чечевица, рожь, картофель, ба- 
наны, финикиипр.;вообще въ раститель- 
ной пищѣ сравнительно много углево- 
довъ;въ мясѣ и рыбѣ углеводовъ нѣтъ. 
Къ веществамъ, содержащимъ расти- 
тельную клѣтчатку въ большихъ коли- 
чествахъ, относятся: малина, миндаль, 
грѳцкіе орѣхи, ячмень, груши, вино- 
градъ, бобы, лѣсные орѣхи, чечевица, 
горохъ, черносливъ, винныя ягоды, 
земляника, ржаная мука, капуста, рѣ- 
па, яблоки, морковь, грибы, спаржа и 
пр. Къ веществамъ, содержащимъ жѳ- 
лѣзо въ большихъ количествахъ, отно- 
сятся: мясо, рыба, куриный желтокъ, 
очень многіе фрукты и овощи (въ осо- 
бенности т. наз. „зеленыя" овощи); въ 
молокѣ содержится желѣза очень мало. 

Въ цѣляхъ раскармливанія обыкно- 
венно увеличиваютъ количество не 
столько бѣлковъ пищи, сколько жи- 
ровъ и въ особенности углеводовъ 
(сливочное масло, куриные желтки, мо- 
лочныя каши, сладкое, фрукты, напр., 
бананы, финики; также картофель и 
пр.); и это потому, что раскармлива- 
ніе б. ч. имѣетъ въ виду отложеніѳ за- 
пасовъ жировъ; углеводы же легче пе- 
реносятся желудочнокишѳчнымъ кана- 
ломъ, чѣмъ жиры, и въ то же время 



въ организмѣ углеводы легко превра- 
щаются въ жиры. Запасы бѣлка отла- 
гаются, гл. обр., въ мышцахъ; для уве- 
личенія этихъ запасовъ необходимо не 
только увеличеніе бѣлковъ въ пищѣ, 
но также умѣренная мышечная дѣя- 
тельность, чтобы мышцы были способ- 
ны увеличиваться въ объемѣ и отла- 
гать запасы бѣлка. При малокровіи 
назначаютъ, между прочимъ, пищу, въ 
которой содержатся большія количе- 
ства желѣза. При желудочнокишеч- 
ныхъ заболѣваніяхъ устраняютъ изъ 
пищи острыя вещества (перецъ, хрѣнъ, 
горчицу, чеснокъ, уксусъ), тяжелыя, 
нерѣдко также мясо и рыбу. При за- 
порахъ устраняютъ трудно варимыя 
вещества и назначаютъ вещества, со- 
держащая большія количества расти- 
тельной клѣтчатки, а также и другія 
вещества, повышающія перистальтику, 
и, между прочимъ,— простоквашу (на 
ночь, а также утромъ), молочную сы- 
воротку, черносливъ (напр., утромъ на- 
тощакъ, запивая стаканомъ прохлад- 
ной воды), кашицы, въ особенности 
овсяную, гречневую, компоты, овощи, 
фрукты, въ особенности яблоки, вино- 
градъ и пр.; также увеличиваютъ ко- 
личество питья, если оно недостаточно. 
При печеночныхъ и почечныхъ забо- 
лѣваніяхъ ограничиваютъ общее коли- 
чество пищи, устраняютъ изъ пищи 
тяжелыя вещества, острыя, жирныя, 
нерѣдко также мясо, рыбу, яйца; при 
сердечныхъ заболѣваніяхъ, кромѣ того, 
ограничиваютъ и количество питья. 
При разстройствахъ обмѣна веществъ 
(см.) целесообразно устранять изъ 
пищи мясо и рыбу, т. е. назна- 
чить Д. растительно-молочную и при 
томъ уменьшить и общее количество 
вводимыхъ пищевыхъ веществъ; при 
ожирѣніи, между прочимъ, уменьшаютъ 
количество жировъ и въ особенности 
углеводовъ. При лихорадочныхъ забо- 
лѣваніяхъ исключаютъ всякую тяже- 
лую пищу, нерѣдко также мясо, рыбу, 
сырые фрукты. Словомъ, Д. бываетъ 
крайне разнообразна, смотря по осо- 
бенностямъ каждаго даннаго случая. 

Н. Кабановъ. 

ДКететика, отдѣлъ медицины, изу- 
чающий вопросы о раціональныхъ спо- 
собахъ питанія, см. діета. 

ДІеты (от. лат. сііеа, день), суточ- 
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ныя деньги; обыкн. это названіѳ носятъ 
суточныя, получаемыя членами парла- 
ментовъ, см. парламентъ. 

Шхі (лат., „я сказалъ"), заключи- 
тельная формула, кот. римскіѳ ораторы 
заканчивали свои рѣчи. Ліхг еі апітат 
Іеѵаѵі — „я сказалъ и успокоилъ свою 
душу". 

Оісішп сіе отпі еі йв пиііо, бук- 
вально — положеніе о всякомъ и ни- 
какомъ. Такъ называется логическая 
аксіома или правило, гласящее, что 
все, что мы утверждаемъ или отри- 
цаемъ за всѣмъ родомъ, должно быть 
утверждаемо или отрицаемо и за каж- 
дымъ отдѣльнымъ предметомъ, входя- 
щимъ въ составь этого рода. 

Оітіпиепйо, то же, что аесгезсепао. 

Діогенъ Аполлонійскій, м. б. изъ 
Аполлоніи на Критѣ, жилъ въ поло- 
винѣ У в. до Р. Хр., былъ въ Аѳинахъ, 
но вообще о его жизни намъ ничего 
нѳизвѣстно. До насъ дошли, однако, 
значительные отрывки изъ его сочи- 
нешй. Слѣдуя Анаксимену (см.), онъ 
считалъ воздухъ за первое начало, 
изъ котораго все образуется черезъ 
сгущеніе или разрѣженіе. Однако, этому 
воздуху онъ приписывалъ духовный 
свойства того начала, которое ввелъ 
въ философію Анаксагоръ (см.) — ума, 
и называетъ этотъ воздухъ-духъ тѣ- 
ломъ великимъ, могущественнымъ, вѣч- 
нымъ, безсмертнымъ и многосвѣду- 
щимъ. Так. обр., Д. является эклекти- 
комъ, соединяющимъ разныя ученія. 
Онъ обладалъ разнообразными знанія- 
ми, особ, въ физіологіи, и одинъ изъ 
первыхъ (вѣроятно, слѣдуя врачу 
Алкмеону) признавалъ мозгъ за сосре- 
доточіе психической жизни. Н. Л. 

Діогенъ Лаэртій, греч. писатель; 
время его жизни не установлено (III — 
IV* в. по Р. Хр.). Онъ написалъ біогра- 
фическую исторію философіи подъ за- 
главіемъ „О жизни, ученіяхъ и изре- 
ченіяхъ прославленныхъ философовъ, 
въ десяти книгахъ". Сочиненіе это 
крайне безтолковая компиляція, но до- 
шло до насъ и является, при недо- 
стать часто другихъ свѣдѣній, край- 
не важнымъ источникомъ. Непосред- 
ственнымъ источникомъ, изъ котораго 
черпалъ Лаэртій Діогенъ, было (по мнѣ- 
нію Дильса и Узенера) сочиненіѳ Ни- 
кія изъ Никеи въ Виѳиніи, писателя 



временъ Нерона. Послѣдній же черпалъ 
изъ огромной литературы, въ основа- 
ніи которой лежали жизнеописанія фи- 
лософовъ, составленный и расположен- 
ный по преемству школъ Сотіономъ 
изъ Александріи (къ концу III в. до 
Р. Хр.). П. Л. 

Діогенъ Циникъ (Д. Синопскгй), 
греч. философъ цинической школы (см.), 
основанной Антисѳеномъ (см.) въ Аѳи- 
нахъ, род. въ Синопѣ Понтійскомъ въ 
412 или 414 г. до Р. X. Боясь преслѣ- 
дованій за поддѣлку монеты, въ кот. 
онъ былъ обвиненъ заодно съ отцомъ, 
онъ бѣжалъ въ Аѳины, гдѣ сдѣлался' 
ученикомъ Антисѳена. Скоро, однако, 
онъ превзошелъ своего учителя въ по- 
слѣдовательномъ проведеніи въ жизнь 
основного принципа циниковъ — „выше 
всего — нивъчемъ не нуждаться". Онъ 
жилъ подаяніемъ; все его имущество» 
состояло изъ бочки, замѣнявшей жи- 
лище, мѣшка для хлѣба, плаща, палки 
и ковша, отъ котораго онъ, впрочемъ, 
тоже отказался, увидѣвъ какъ-то маль- 
чика, пьющаго изъ углубленія, образо- 
ванная двумя ладонями. Условіемъ 
истинной добродътели была для него 
полная независимость отъ внѣшняго- 
міра и всякихъ общественныхъ отно- 
шений. Этому принципу онъ желалъ 
подчинить не только личную жизнь, 
но и науку, государственный строй и 
религікх Во время поѣздки въ Эгину, 
уже въ глубокой старости, его схва- 
тили морскіе разбойники и отвезли въ 
Критъ, чтобы продать въ рабство. Его 
купи ль коринѳянинъ Ксеніадъ и сдѣ- 
лалъ наставникомъ своихъ дѣтей, а 
впослѣдствіи отпустилъ на волю. Д. 
продолжалъ свою прежнюю жизнь ча- 
стью въ Коринѳѣ, частью въ Аѳинахъ, 
жизнь, исполненную пренебреженія не 
только къ внѣшнимъ матер іальнымъ 
условіямъ жизни, но и ко всему обще- 
принятому, ко всѣмъ приличіямъ. Онъ 
ум. въ Коринѳѣ въ 323 или 324 г. до* 
Р. X. Въ Коринѳѣ и Синопѣ ему поста- 
вили памятникъ. Д. составляетъ центръ 
многочисленныхъ анекдотовъ, ему при- 
писываю тъ много мѣткихъ замѣчаній, 
но ко всему этому едва ли можно от- 
носиться, какъ къ достовѣрному. Зная 
его жизнь и образъ мыслей, трудно» 
ожидать, чтобы онъ оставилъ какія- 
нибудь литерат. произведенія. И дѣй- 
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ствит., Буассонадъ доказалъ, что при- 
писываемый ему 57 писемъ подложны. 

И. Ланге. 

ДКодоръ, одинъ изъ первыхъ вид- 
ныхъ представителей антіохійской шко- 
лы (см.). Во время аріанскаго спора Д. 
выступилъ страстнымъ защитникомъ 
ортодоксіи; съ 378 г. былъ еписк. въ 
Тарсѣ, гдѣ онъ и ум. ок. 394 г. 

ДІодоръ Снцилійскій, греч. исто- 
рикъ, родомъ изъ Сициліи, современ- 
никъ Цезаря и Августа, авторъ „Исто- 
рической Библіотеки" въ 40 книгахъ, 
написанной (на греч. яз.) въ Римѣ и 
обнимавшей исторію Востока, Греціии 
Рима въ синхронистическомъ обозрѣ- 
ніи, отъ миѳич. временъ до завоеванія 
Галліи Цезаремъ. До насъ дошли толь- 
ко, кн. 1 — 5 и 11 — 20, остальное лишь 
въ отрыв, и извлеченіяхъ позднѣйшихъ 
авторовъ. Д. — космополитъ, повторяю- 
щей за стоиками, что всѣ люди — чле- 
ны одной большой общины, а потому 
надо возможно полнѣѳ излагать собы- 
тія всего міра, какъ исторію одного 
государства. Выполненіе скромнѣе по- 
ставленной задачи. Трудъ Д. — обшир- 
ная компиляція, составленная по мно- 
гимъ авторамъ (Эфоръ, Геродотъ, Ѳу- 
кидидъ, Полибій и др.). Польз ованіе 
источниками небрежное, безъ критики. 
Значеніѳ „Истор. Биб." въ богатствѣ 
ея содержанія, она замѣняетъ исчез- 
нувшіѳ ранніе труды; особенно цѣниа 
она для исторіи Греціи съ конца У в., 
для эпохи Филиппа и Александра 
Макед. Текстъ Д. изданъ Ѵо^еГемъ 
(библ. Тейбнера); См. Мандесъ, „Опытъ 
истор.-критич. комментарія къ греч. 
исторіи Д.". Л. Шитцъ. 

Діоклѳтіанъ, Гай Аврелій Валерій, 
римскій императоръ (284 — 305 г. по 
Р. X.), простолюдинъ изъ Діоклеи въ 
Далмаціи, возвысился на военной слу- 
жбѣ, и послѣ убійства импер. Кара 
войско провозгласило его императо- 
ромъ (въ Халкедонѣ 17 сентября 284). 
Умный и дѣятельный, Д. хорошо по- 
нималъ причины упадка имперіи и 
сдѣлалъ геніальную по своему вре- 
мени попытку возродить ее. Съ него 
началась новая эра въ исторіи рим. 
имперіи. Онъ удачно защищалъ гра- 
ницы имперіи на западѣ и на востокѣ, 
принудилъ къ миру персовъ, вернулъ 
имперіи Дакію, подав и лъ волненіе въ 



Египтѣ (296 г.). Въ дѣлахъ внутрен- 
нихъ Д. завершилъ давно уже подго- 
товлявшееся измѣненіѳ существа им- 
ператорской власти. При нѳмъ преж- 
няя сенатская магистратура оконча- 
тельно поглощается новымъ импера- 
торскимъ чиновничествомъ. Д. пѳре- 
строилъ управленіе имперіей. Онъ 
раздѣлилъ ее заново на 12 діоцезовъ 
(101 провинцію), отдѣлилъ граждан- 
скую администрацію отъ военной, 
ввѣривъ военное командованіѳ особымъ 
должностнымъ лицамъ. У сената от- 
нята была государственная власть, и 
его роль свелась къ управленію го- 
родомъ Римомъ и его окрестностями. 
Имперія стала бюрократическимъ го- 
сударствомъ подъ управленіемъ одно- 
роднаго, стройно іѳрархизованнаго чи- 
новничества. Все теперь восходитъ 
къ импер. власти, которая стано- 
вится независимой отъ сената и 
отъ войска; она — власть абсолютная 
и божественная; сообразно съ этимъ 
мѣняются ѳя внѣшіе аттрибуты: не 
безъ вліянія персовъ Д. принимаетъ 
черты восточнаго монарха: онъ но- 
ситъ діадему, царскую мантію, предъ 
нимъ падаютъ ницъ. Такая концен- 
трація власти и управленія вызы- 
валась ослабленіемъ имперіи, и вся 
политика Д. направлена была къ тому, 
чтобы увеличить способность монар- 
хіи къ сопротивленію. Сознавая недо- 
статки пограничныхъ войскъ, Д. со- 
здалъ рядомъ съ ними особую полевую 
армію, находившуюся въ распоряже- 
ніи императора. Та же военная необ- 
ходимость — быть поближе къ границѣ 
вмѣстѣ съ личнымъ нерасположеніемъ 
къ Риму заставила Д. перенести свое 
пребываніѳ на востокъ, въ Никомедію 
(М. Азія). Этимъ весь центръ импе- 
ріи передвигался также на востокъ, и 
Д. какъ бы предварялъ Константина, 
позднѣѳ создавшаго новый центръ вм. 
Рима въ Константинополѣ. — Сознавая, 
какъ трудно справиться одному съ 
обширной монархіей, и желая вмѣстѣ 
съ тѣмъ внести извѣстную преем- 
ственность въ императорскую власть, 
Д. еще въ 286 г. взялъ себѣ въ то- 
варищи и соправители Максиміана; оба 
они назывались „ августами" и въ 293 г. 
назначили себѣ помощниками двухъ 
„цезарей". При этомъ Д. взялъ себѣ 
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востокъ (правит, центръ — Никомедія); 
его помощникъ, цезарь Галерій — Ил- 
лирію и Грецію (прав. цент. — Сир- 
міумъ, нынѣ Митровица на Савѣ); ав- 
густъ Максиміанъ — Западъ, Италію 
Африку (правит, центръ Миланъ), 
его помощникъ, цезарь Констанцій 
Хлоръ — Галлію, Испанію и Британію 
(прав, ц.— Эборакъ (Іоркъ) и Триръ). 
Такъ впервые осуществилось давно 
уже намѣчавшееся различіемъ эллин- 
скаго и римскаго міра и впослѣдствіи 
окончательно утвердившееся раздѣ- 
леніе Востока и Запада. —Предпола- 
галось, что впослѣдствіи оба августа 
покинуть власть, передавъ ее цеза- 
рямъ, которые, ставъ августами, вы- 
берутъ себѣ новыхъ помощниковъ. 
Этого, однако, не произошло, и когда 
въ 305 г. Д. и Максиміанъ удалились 
отъ власти, начались междуусобія 
среди ихъ преемниковъ, но принципъ 
уцѣлѣлъ: правящій государь назна- 
чаешь себѣ преемника; черезъ Византію 
этотъ обычай перешелъ къ римскимъ 
императорамъ германскаго средневѣ- 
ковья. Правленіе Д. отмѣчено жесто- 
кими гоненіями христіанъ (303 и 304 г.г.). 
Д. стремился придать своей власти ре- 
лигіозную санкцію и укрѣпить старую 
государственную религію Рима и тре- 
бовалъ обоготворенья императора, чего, 
разумѣется, не допускали христіане, къ 
тому же сплотившіеся въ сильную ор- 
ганизацію, которую Д. считалъ вра- 
ждебной имперіи, и потому старался раз- 
рушить. Выполняя свое давнее намѣ- 
реніе, Д. 1 мая 305 г. сложилъ свою 
власть, удалился въ свою виллу близъ 
Салоны (Далмація), гдѣ и занялся са- 
доводствомъ, отклонивъ сдѣланное ему 
позднѣе приглашеніе вновь занять пре- 
столъ. Онъ ум. въ 313 г. См. о немъ 
старыя монографіи Ргеизз, „Каібег Біо- 
с1еііап к (1867); Сазадгапсіг, „Біосіегіапо" 
(1876). Новѣйшія свѣдѣнія у Зееск, 
„ІІпІег&ап& (іег апіікеп *\Ѵе1і", т. I 
(1897). И. Шитцъ. 

ДІопіедъ, сынъ аргосскаго царя Ти- 
дея, участникъ похода подъ Трою. 
Пользуясь особымъ покровительствомъ 
Паллады, онъ отличался во многихъ 
бояхъ, вмѣстѣ съ Одиссеемъ пробрался 
въ троянскій акрополь и похитилъ от- 
туда палладіумъ. Впослѣдствіи пере- 
селился въ Италію и исчезъ таинствен. 



образомъ; опечаленные спутники его 
были превращены въ птицъ. 

Діона (греч.), жена Зевса, мать 
Афродиты. 

Діонея, см. насѣкомоядния растенія. 

Діонисій, преп. (въ мірѣ Давидъ 
Ѳедоровичъ Зобниковскгй), архиман- 
дритъ Троицко-Сергіевской лавры, род. 
ок. 1570 г., сдѣлался архим. лавры 
послѣ того, какъ она была освобо- 
ждена отъ осады (1610), посылалъ въ 
Москву отрядъ подъ начальствомъ 
Авраамія Палицы на для борьбы съ 
поляками; его грамоты наряду съ 
грамотами Гермогена сильно способ- 
ствовали сбору ополченія въ Н.-Новго- 
род^. При Михаилѣ Ѳедоровичѣ Д. ис- 
правленіемъ Требника и другихъ 
богослужебныхъ книгъ вызвалъ про- 
тивъ себя недовольство монаховъ и 
священниковъ, обвиненъ въ ереси, под- 
вергнуть пыткѣ и заточенъ. Но благо- 
даря патріарху Филарету дѣло Д. 
было пересмотрѣно, и онъ возстано- 
вленъ въ своемъ званіи. Умеръ въ 
1633 г. 

Діонисій Лреопагитъ, членъ аѳин- 
скаго ареопага, былъ обращенъ апо- 
столомъ Павломъ въ христіанство и, 
по словамъ церковн. историка Евсевія, 
въ качествѣ перваго епископа аѳин- 
скаго умеръ мученической смертью 
при импер. Адріанѣ или Домиціанѣ. 
На богословск. диспутѣ въ Констан- 
тинополѣ (533) монофизиты-северіане 
ссылались на приписыв. Д. произведе- 
нія („О небесной іерархіи", „О церков- 
ной іерархіи", „О божеств, именахъ", 
„О мистическ. теологіи" и 10 писемъ). 
Произведенія эти, представляющ. по- 
пытку сліянія неоплатонизма съ хри- 
стіанствомъ, написаны, однако, не ра- 
нѣѳ У в. неизвѣстн. автор омъ, скрыв- 
шимся подъ именемъ Д. А. Коммента- 
ріями къ псевдо-діонисіев. произв. за- 
нимались наиболѣе выдающіеся тео- 
логи средневѣковья. Въ средніе вѣка 
Д. часто смѣшивали съ св. Д-емъ, 
покровителемъ Парижа. 

Діонисій Великій (247—264), епи- 
скопъ александрійскій, самый выдаю- 
щійся ученикъ Оригена, принималъ 
большое участіѳ въ религіозныхъ спо- 
рахъ своего времени по поводу раз- 
личныхъ еретическихъ ученій. Отъ его 
сочинеиій сохранились только отрывки, 



465 



Діонисій Галикарнасскій— Діонисъ. 



466 



собранные у Маі, „Аисіогез сіаззісі", 
т. X (Римъ 1838). 

Діонисій Галикарнасскій, риторъ 
и историкъ, современникъ Августа (Д. 
ум. въ 8 г. до Р. X.), написалъ на греч. 
яз. „Римскую археологію" въ 20 кни- 
гахъ, начиная съ миѳическихъ вре- 
менъ Италіи до начала пуническихъ 
войнъ. До насъ дошли книги 1 — 9цѣ- 
ликомъ, 10 и 11 большею частью, ос- 
тальныя лишь въ отрывкахъ. Рядомъ 
съ декадами Ливія сочиненіе Д. слу- 
жите источникомъ при изученіи древ- 
нѣйшаго періода римской исторіи, 
при чемъ основное зерно традиціи у 
обоихъ одинаковое, хотя историки, 
повидимому, не знали другъ друга и 
только черпали изъ общихъ источни- 
ковъ, древнѣйшихъ римскихъ аннали- 
стовъ. Недостатки Д.: греческая точка 
зрѣнія, заставлявшая его исходить 
изъ сопоставленія римскихъ поряд- 
ковъ съ греческими для доказатель- 
ства, что все римское не хуже, а по- 
рой и лучше греческаго; поверхно- 
стное знакомство съ римскими отно- 
шеніями; пренебрежительное отношеніе 
къ истинѣ, вытекавшее изъ взгляда 
на исторію, какъ на предметъ рито- 
рический по преимуществу; отсюда 
изобиліе придуманныхъ рѣчей и ри- 
торическихъ преувеличеній. Кромѣ 
историч. работы, Д. оставилъ ритори- 
ческія сочиненія (гдѣ высказываетъ 
между прочимъ, вышеуказан, взглядъ 
на исторію), критико-эстетическія ра- 
боты (напр., о Ѳукидидѣ отзывается 
рѣзко, расходясь съ нимъ въ пони- 
маніи исторіи) и письма. Полное изд. 
сочиненій Д. Кеізкѳ (1774 и слѣд.); 
новѣе изданіе Археологіи А. ШеззИп^'а 
(1860 и слѣд.). Л. Ш. 

Діонисій Малый (Ехі&ииз), родомъ 
скиѳъ или, вѣроятнѣе, грекъ съ бер. 
Чернаго м., жилъ въ Римѣ (500 — 544), 
былъ монахомъ и, можетъ быть, настоя- 
телемъ монастыря, издалъ сборникъ 
401 церковн. каноновъ (Сапопез ессіе- 
зіазіісі), собраніе папск. декреталій за 
время 385 — 498 гг., составилъ т. наз. 
„пасхальную таблицу", на основаніи 
кот. устанавливалось чередованіе чи- 
селъ, въ который должна совершаться 
пасха, иввелъ христіан. лѣтосчисленіе 
отъ Р. X. 

Діонисій Младшій, сынъ Д. Старшаго, 



наслѣдовалъ отцу въ 367 г., былъ из- 
гнанъ Діономъ въ 357 г., но послѣ убий- 
ства послѣдняго (353) снова вернулъ 
себѣ власть; вторично изгнанный Ти- 
молеономъ, Д. удалился въ Коринѳъ, 
гдѣ и умеръ въ бѣдности, занимаясь, 
по преданію, обученіемъ дѣтѳй. 

Діонисій Старшій, сиракузскій ти- 
рань, род. въ 431 г. до Р. X., перво- 
начально занималъ невысок, постъ въ 
магистратурѣ. Воспользовавшись по- 
ражѳніемъ сиракузск. полководцевъ въ 
войнѣ съ Карѳагеномъ, онъ обвинилъ 
ихъ въ измѣнѣ и добился начальства 
надъ войсками. Устранивъ постепенно 
своихъ товарищей, онъ сдѣлался тира- 
номъ, продолжая успѣшно воевать съ 
Карѳагеномъи распространяя свое влія- 
ніѳ на греческіе города Ю. Италіи; 
здѣсь онъ опустошилъ Ѳуріи, Кротонъ 
и въ 387 г. завоевалъ Регій. Кромѣ 
того, онъ основалъ нѣсколько колоній 
наИллирійскихъостровахъ.Ум.въ 367 г. 
При Д. Сиракузы достигли наиболь- 
шего могущества и внутренняго бла- 
госостоянія, но вмѣстѣ съ тѣмъ пра- 
вленіе Д. было ознаменовано неслы- 
ханными жестокостями, вытекавшими 
изъ необычайнойподозрительности это- 
го тирана. 

Діонисій Ѳракійскій, греч. грам- 
матикъ нач. I в. до Р. X., см. ХУІ, 438. 

ДІОНИСЪ (Ліоѵиао;), бОГЪ ВИНа И Вв- 

селья у древнихъ грѳковъ, соотвѣт- 
ствующій Вакху у римлянъ. Какъ ми- 
ѳологическія традиціи о Д., такъ и 
историческія формы его культа чрез- 
вычайно разнообразны въ своемъ по- 
слѣдовательномъ развитіи, иногда про- 
тиворѣчивы и сплетены съ рядомъ 
явленій античн. жизни: религіозныхъ 
(мистеріи и учете орфиковъ), худо- 
жественныхъ (пронсхожденіѳ античной 
драмы) и общественно-бытовыхъ (празд- 
ники „діонисій"). Д. можно разсматри- 
вать съ двухъ точекъ зрѣнія: во-пер- 
выхъ, онъ національный греческій 
богъ виноградной лозы, покровитель 
всего произрастающаго, распространи- 
тель болѣе мягкихъ нравовъ и куль- 
туры, во-вгорыхъ — чужеземное боже- 
ство, имя котораго связано съ экста- 
тическими культами и мистическими 
обрядами, ведущими начало изъ Ѳра- 
кіи. Самое имя Д. ѳракійскаго про- 
исхожденія и значитъ — „сынъ бога" 
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(Дю'-ѵоао?). Другія важнѣйшія имена 
бога — Вакхъ (н</хх°?) и Сабазій(%у.$а г аюі) 
также идутъ изъ Ѳракіи. У Гомера Д. 
упоминается рѣдко и еще не зани- 
маетъ мѣста среди олимпійскихъ не- 
божителей, какъ божество, стоящее въ 
сторонѣ отъ воинственныхъ интере- 
совъ героическаго эпоса. Онъ живетъ 
среди людей, радуя ихъ сердце ви- 
номъ, чествуемый оргіастическими 
праздниками, странствуя по свѣту въ 
сопровождении Силена и шумной сви- 
ты сатировъ, ѳіадъ и менадъ и вѳздѣ 
распространяя свой культъ и насаждая 
виноградную лозу. У Эврипида мы на- 
ходимъ первоначальный грѳческій миѳъ 
о рожденіи Д. отъ ѳиванской царевны 
(дочери Кадма) Семелы и Зевса, по- 
сѣщавшаго ее въ образѣ смертнаго. 
Готовая стать матерью, Семела по на- 
ущенію ревнивой Геры, добилась отъ 
Зевса обѣщанія явиться ей во всемъ вѳ- 
личіи и блескѣ и сгорѣла отъ пламени 
его перуновъ вмѣстѣ съ своимъ двор- 
цомъ. Зевсъ спасъ только своего недоно- 
шеннаго сына, котораго зашилъсебѣ въ 
бедро и затѣмъ, когда ребенокъ могъ 
уже появиться на свѣтъ, отдалъ его 
на воспитаніе нимфамъ долины Нисы. 
Здѣсь, въ лѣсныхъ трущобахъ, моло- 
дой богъ нашелъ впервые виноград- 
ную лозу, здѣсь же зародилась его 
тѣсная связь съ лѣсными божествами, 
силенами, сатирами, нимфами и кентав- 
рами. Легенды о гоненіяхъ, которымъ Д. 
подвергался въ нѣкоторыхъ мѣстно- 
стяхъ Эллады, доказываю тъ, что оргіа- 
стичѳскій, пришедшій изъ Ѳракіи 
культъ встрѣтилъ значительное сопро- 
тивленіе, прежде чѣмъ войти въ обиходъ 
грече ск. гражданок, общинъ. Уже въ 
глубокой древности Д. почитался въ 
Дельфахъ наравнѣ съ Аполлономъ, 
здѣсь же въ началѣ весны праздно- 
вался бракъ Д., какъ бога винодѣлія, 
съ Персефоной. Интересно соединеніе 
въ одномъ святилищѣ бога яснаго и 
созерцательнаго начала въ искусствѣ, 
Аполлона, съ Д., представ ляющимъ на- 
чало экстаза, вдохновенія и страданія. 
Наибольшаго религіознаго развитія 
культъ Д. достигъ въ тайномъ ученіи 
орфиковъ (послѣдователей миѳич. пѣв- 
ца Орфея). Въ ихъ миѳологіи Д. яв- 
ляется сыномъ Зевса и Персефоны, 
растерзаннымъ титанами (Д.-Загрей, 



первый Д.); богинѣ Аѳинѣ удалось спа- 
сти только его сердце, и богъ былъ 
снова возрожденъ Зевсомъ (второй 
Д. у сынъ Семелы). Зѳмныя страда- 
нія — „страсти Д.", его гибель и воз- 
рожденіе, составляли главное содер- 
жаніѳ мистерій орфиковъ, къ которымъ 
допускались только посвященные, на- 
лагавшіе на себя нѣкоторые аскетиче- 
скіѳ обѣты. Тѣ же „страсти Д." воспѣ- 
вались въ диѳирамбахъ и изобража- 
лись въ театральн. представленіяхъ 7 
изъ котор. развилась античная драма. 
Гражданскій культъ Д. въ Аттикѣ свя- 
заяъ съ цѣлымъ цикломъ народныхъ 
праздниковъ. Главнѣйшіѳ изъ нихъ: 
1) Малыя или сельскія Діонисіи, спра- 
влявшіяся по дерѳвнямъ въ декабрѣ 
(при первой пробѣ молодого вина) ве- 
селыми процессіями, съ пѣснями, гру- 
боватыми шутками, пляской и импро- 
визированными прѳдставленіями стран- 
ствую щихъ актеровъ, 2) Леней (празд- 
никъ винныхъ чановъ) — въ Аѳинахъ, 
въ послѣдн. числахъ января, съ обще- 
ственными играми, процессіями и 
театральн. представленіями, 3) Акте- 
стерт (см.) и 4) Велшія или городскгя 
Дгонисги— праздникъ весны, продолжав- 
шиеся въ Аѳинахъ 6 дней (съ 28 мар- 
та по 2 апр. совр. нов. ст.) и привле- 
кавшій толпы окрестныхъ жителей и 
иностранцевъ. Д. чествовался здѣсь, 
какь спаситель народа отъ нужды и 
лишеній зимы процессіей, въ котор. 
торжественно, при пѣніи диѳирамбовъ 
хоромъ юношей, переносили старинн. 
статую Д. Праздникъ сопровождался 
веселыми шествіями масокъ и четырех- 
дневными представленіями трагедій 
и комедій въ большомъ театрѣ Д. 
Культъ Д., распространяясь геогра- 
фически, углубляясь и утончаясь въ 
новыхъ ученіяхъ (напр., у пиѳагорей- 
цевъ) и отражая въ себѣ новыя исто- 
рическія явленія (такъ, походы Але- 
ксандра В. вызвали разсказъ о побѣ- 
доносномъ шествіи Д. и его свиты въ 
Индію), оказался чрезвычайно живу- 
чимъ, и еще въ VII в. по Р. X. церкви 
приходилось бороться съ его пережит- 
ками въ нар одномъ бытѣ и сознаніи. 
Изображепгя Д., первоначально гру- 
быя деревянныя статуи, еле похожія 
на человѣка, стали современемъ из- 
любленной темой художниковъ. Антич- 
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ныя статуи Д. распадаются на два 
основн. типа. Это — или задрапирован- 
ный въ пышныя складки восточной 
царской одежды величественный муж- 
чина, съ длинными волосами и густой 
бородой (индійскій Д.), или красивый, 
обнаженный юноша, съ мягкими, не- 
сколько женственными линіями тѣла 
и вѣнкомъ изъ виноградн. листьевъ на 
головѣ. Обычные аттрибуты Д.— тирсъ— 
жезлъ, увитый плющомъ и оканчиваю- 
щійся еловой шишкой, шкура леопарда, 
виноградная лоза съ гроздьями и ку- 
бокъ. Спутникомъ его, кромѣ упомя- 
нутыхъ силеновъ и менадъ, часто 
является Геркулесъ. Образъ Д. и начало 
оргіазма, имъ олицетворяемое, про- 
должаетъ вдохновлять художниковъ и 
мыслителей даже новаго и новѣйшаго 
времени. В. Ем. 

Діонъ изъ Сиракузъ (408—353 до 
Р. X.), дядя Діонисія Младшаго, 
знатный сиракузянинъ, горячій по- 
клонникъ Платона; былъ изгнанъ 
по обвиненію въ стремленіи къ вла- 
сти. Началъ войну съ племянни- 
комъ, при чемъ большинство сираку- 
зянъ, недовольныхъ тиранномъ, пере- 
шло на сторону Д. Послѣ ряда сты- 
чекъ Д. одержалъ побѣду и изгналъ 
Діонисія, но былъ убитъ заговорщи- 
ками. 

Діонъ Кассій Кокцеянъ, авторъ 
большой „Римской исторіи" на греч. 
яз. въ 80 книгахъ (сохранились книги 
36 — 50, остальныя въотрывкахъ). Знат- 
ный по происхожденію, Д. р. въ 155 г. по 
Р. X., былъ дважды консуломъ, упра- 
влялъ провинціями; конецъ жизни про- 
велъ въ Кампаніи, ум. послѣ 229 г. 
Свою исторію писалъ по внушенію бо- 
жества, явившагося ему въ сновидѣ- 
ніи. Работалъ 22 года, перечиталъ, по 
его словамъ, почти все написанное о 
римлянахъ до него и изложилъ рим- 
скую исторію отъ Энея до своего вре- 
мени, становясь гораздо подробнѣе при 
изображены своей эпохи. Позднѣе 
Д. написано было продолженіе до Кон- 
стантина Вел. Д. стоялъ на той точкѣ 
зрѣнія, что историкъ должѳнъ подчи- 
нять факты разсужденію и цѣлямъ 
композиціи. Къ тому же опъ суевѣ- 
ренъ и, какъ царедворецъ, ненави дитъ 
защитниковъ свободы, но онъ даетъ 
много цѣнныхъ фактовъ для эпохи 



конца республики и первыхъ столѣтій 
импѳріи. И. Ш. 

Діопсидъ, минералъ изъ группы ни- 
роксеновъ, кристаллиз. въ моноклин, 
системѣ, превосходно развитые кри- 
сталлы— часты, имѣютъпризматическій 
видъ; спайность по плоскостямъ приз- 
мы ясная; хрупокъ, тв. 5, 5 ...6. Уд. в. 
3, 2 ...3, 3 , Блескъ стеклянный. Прозра- 
ченъ или только просвѣчиваетъ. Без- 
цвѣтенъ или отъ примѣси окиси же- 
лѣза окрашенъ въ зеленоватый цвѣтъ. 
Хим. составъ: СаМ&8і 2 0 6 , иногда съ 
примѣсью РеО (до 5%). Д. встрѣ- 
чается въ трещинахъ змѣевика въ 
Мусса-Альпахъ въ Пьѳмонтѣ, въ хло- 
ритовомъ сланцѣ Ахматовской мине- 
ральной копи на Уралѣ и пр. Краси- 
выя темнозелѳныя разновидности Д. 
употребляются какъ драгоцѣнные 
камни. М. Н. 

Діоптазъ, рѣдкій минералъ изъ ря- 
да моно силикат овъ, кристалл, въ гек- 
сагон. сист., кристаллы встрѣчаются 
наросшими и соединен, въ друзы. 
Спайность совершенная по плоско- 
стямъ ромбоэдра, хрупокъ, тв.=5, уд. 
в. 3, 27 ...3, 35 , цвѣтъ изумрудно-зеленый, 
блескъ стеклянный; прозраченъ или 
просвѣчиваетъ. Хим. сост. (Н 2 Си)8Ю 4 . 
Лучшее мѣсторожденіе въ известнякѣ- 
холма Алтыпъ-Тюбе, одного изъ отро- 
говъ Алтай скаго кряжа. М. Н. 

Діоптрика, по устарѣвш. классифи- 
кации отдѣлъ физики, разсматриваю- 
щій всѣ явленія, связанный съ прохо- 
жденіемъ свѣтовыхъ лучей изъ одной 
среды въ другую. 
Діоптрія, см. ХУ, 111. 
Діораиа (греч.), картина, написанная 
такимъ образомъ, что изображенные на 
ней предметы появляются въ различ- 
номъ освѣщеніи, въ различной окра- 
скѣ и т. д.; напр., лѣтній пейзажъ 
на глазахъ зрителей превращает- 
ся въ зимній, или день на картинѣ 
замѣняется ночью. Картины эти пи- 
шутся на чрезвычайно тонкой, про- 
зрачной матеріи и при томъ пишутся 
разными красками на обѣихъ сторо- 
нахъ ея. Указанные эффекты дости- 
гаются тѣмъ, что свѣтъ на картину 
падаетъ то спереди, то сзади; въ пер- 
вомъ случаѣ она отражаетъ свѣтъ, во 
второмъ лучи проходятъ сквозь нее, 
и зритель видитъ изображеніе, нари- 
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сованноѳ на оборотной сторонѣ полот- 
на. Д. изобрѣтека въ 1822 г. Дагер- 
ромъ и усовѳршен. Гропіусомъ въ 
1851 г. Я. Т. 

Діоритъ, см. горныя породы, XV, 611. 

Діоскорейныя, Біозсогеасеаѳ, сем. 
однодольныхъ растеній изъ пор. ли- 
ліецвѣтныхъ, многолѣтнія травы съ 
сильно развитыми корневищами, ино- 
гда вздутыми въ видѣ клубней, вью- 
щимся стеблемъ, черешковыми, копье- 
видными или сердцевидными сѣт- 
чатонервными листьями и правильны- 
ми раздѣльнополыми двудомными не- 
большими цвѣтками, собранными въ 
колосья или кисти. Около 167 видовъ, 
распространенныхъ въ тропическихъ 
странахъ. Наиболѣе важенъ родъ Біо- 
всогеа. Многіѳ виды его обладаютъ 
массивными клубневидными корневи- 
щами, которыя очень богаты крахма- 
ломъ, и поэтому служатъ весьма важ- 
нымъ пищевымъ продуктомъ подъ 
тропиками (см. бататы). У Тезіиаіпагіа 
еіерпапіірез стебель клубневидно утол- 
щенъ, достигая 1 м. въ поперечникѣ, и 
покрытъ пробковыми щитками; изъ вер- 
хушки его выступаеть масса нѣжныхъ 
вьющихся вѣтвѳй съ изящными сердце- 
видными листочками, отмирающихъ съ 
наступленіемъ осени; поджаренные лом- 
тики сердцевинной мякоти ствола упо- 
требляются въ пищу подъ назв. Гот- 
тентотскаго хлгъба. М. Н. 

Діоскуры, въ греч. миѳологіи имя 
двухъ близнецовъ — Кастора и Поли- 
девка (Поллу кса), сыновей Зевса и 
Леды. Они считались божествами свѣ- 
та, подателями помощи въ сражѳніяхъ 
и на морѣ; позднѣе ихъ отожествляли 
съ созвѣздіемъ Близнецовъ, а также 
съ утренней и вечерней звѣздой. 
Культъ ихъ былъ особенно распростра- 
ненъ въ Лаконіи и въ Аѳинахъ, впо- 
слѣдствіи также въ Римѣ. Д. изобра- 
жались обыкновенно въ видѣ краси- 
выхъ юношей въ хламид ахъ и остро- 
конечныхъ шляпахъ; лучшія статуи 
ихъ, какъ укротителей лошадей, нахо- 
дятся въ Римѣ передъ Капитоліемъ на 
Мопіѳ Саѵаііо. 

Діофантъ, см. алгебра, II, 86/87. 

Діофизиты, см. моиофизиты. 

ДІоцезъ (&оЬо)аь;), такъ со времени 
Діоклетіана назывались основныя под- 
раздѣленія Римской имперіи числомъ 



1 2; величина ихъ была очень различна; 
самая малая была Британія, самая 
большая Востокъ. Д. были подчинены 
префектамъ и раздѣлялись на про- 
винции Кромѣ того, Д. со временъ 
Константина назывались церковные 
округа, границы которыхъ обыкно- 
венно совпадали съ границами евѣт- 
скихъ провинцій или Д. Въ наст, время 
Д. въ катол. церкви называется округъ, 
находящійся въ вѣдѣніи епископа. 

Діу, островъ у ю. берега п. Катья- 
варъ (Бомбей), заним. 51 кв. км., 14.614 
жит.; принадлежитъ Португаліи. 

Діурѳтинъ (ТпеоЪготітіт паігіоза- 
Іісуіісшп), двойная соль теобромина, бѣ- 
лый кристаллич. порошокъ, съ трудомъ 
растворяющ. въ холодной водѣ, легко 
въ горячей. Д. раздражаетъ мочевой 
эпителій и тѣмъ вызываѳтъ сильное 
мочегонное дѣйствіе. Аналогиченъ по 
дѣйствію коффеину, но сильнѣе его; 
кромѣ того, выгодно отъ него отли- 
чается еще тѣмъ, что не производить 
столь возбуждающаго дѣйствія на цен- 
тральную нервную систему. Имѣетъ 
обширное примѣненіе при отекахъ сер- 
дечнаго происхожденія, атакжепочеч- 
наго и печеночнаго. Одновременно и 
совмѣстно съ наперстянкой (дигита- 
лисъ) является тонизирующимъ и вы- 
равнивающимъ (при перебояхъ) дѣя- 
тельность сердца средствомъ. Доза 
0,5 — 0,6 до 1,0 на пріемъ и до 3,0 — 4,0 
въ сутки. I. Шд. 

Діэзъ, повышеніе музык. звука на 
полтона. Знакъ діеза (#) ставится 
впереди повышаемой ноты, читается же 
за ней: „до-діэзъ", „ре-діѳзъ" и т. д. 
Двойной Д. повышаетъ звукъ на цѣ- 
лый тонъ. 

Діэты, см. діеты. 

Длинноногъ кафрскій, Рейѳіез саі- 
іег, видъ изъ сем. тушканчиковыхъ, 
ночное животное, величиною съ зайца, 
на котораго похоже и по цвѣту шерсти, 
съ длиннымъ пушистымъ хвостомъ, 
короткими сильными передними нога- 
ми съ 5 пальцами, вооруженными сер- 
повидными когтями, и очень длинными 
задними ногами съ 4 пальцами съ 
копытообразными ногтями. Д. к. жи- 
ветъ въ степяхъ Южн. Африки, роетъ 
норы съ длинными ходами, иногда со- 
обща; питается растеніями, можетъ дѣ- 
лать громадные, до 10 м., прыжки. 
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ДлинноусьіЯр см. двукрылыя, XVIII, 
101/2. 

Длиннохвостые раки, см. раки. 

Длугошъ (по-лат. Ьоп&ішіз), Янъ, 
первый польск. историкъ, крак. кано- 
никъ, дипломатъ, воспитатель сыновей 
короля Казиміра Ягеллончика, род. въ 
1415 г. Гл. трудъ Д. „Нізіогіа Роіо- 
піса", обнимающій въ 12 книгахъ всю 
исторію Польши отъ легѳндарнаго пе- 
ріода до 1480 г., является до наст, вре- 
мени важнѣйшимъ источникомъ для 
знакомства съ польскимъ среднѳвѣ- 
ковьемъ, особ.въ послѣднихъ своихъ ча- 
стяхъ, съ 1410 г. Основныя черты это- 
го труда, для кот. Д. использовалъ 
польск. и иностр. лѣтописи и гос. акты, 
— критицизмъ и прагматизмъ, соединя- 
ющееся, однако, — первый съ вѣрой въ 
чудеса и во вліяніѳ планетъ на жизнь 
человѣка, а второй — съ вѣрой въ Про- 
мыслъ Божій, и при томъ Промыслъ 
католичѳскій, охранягощій чистоту ка- 
толицизма и могущество папскаго пре- 
стола. Изъ сравненія излагаѳмыхъ Д. 
событій съ фактами русск. лѣтописей 
видно, что Д. не останавливается пѳредъ 
перѳдѣлкой лѣтописнаго текста, но за- 
то ему были извѣстны тѣ русск. лѣто- 
писи, кот. въ полномъ видѣ не дошли 
до насъ; его трудъ, поэтому, допол- 
няетъ наши древнія лѣтописи и, съ 
друг, стороны, подтверждаетъ показа- 
нія позднѣйшихъ лѣтописныхъ сво- 
довъ. Важною составною частью „Нізіо- 
гіае Роіопісае" является „Спого^гаііа 
ге&пі Роіопіае", первое подробное опи- 
сание Польши, гл. обр., въ гидрогра- 
фич. отношеніи. Кромѣ того, Д. при- 
надлежать: жизнеописанія святыхъ и 
польскихъ архіепископовъ и еписко- 
повъ, „ЫЪег Ъепейсіопіт аіоесезіз 
Сгасоѵіепзіз", заключающая весьма 
важный эконом, и статист, матеріалъ, 
„Іпзі&піа зеи сіепоаіа" — описаніѳ гер- 
бовъ польск. шляхты съ характери- 
стикой послѣдней и др. Ум. въ 1480 г. 
Поли. собр. соч. Д. съ перев. „Исторіи" 
на польск. яз. вышло въ Крак. въ 
1863 — 80 гг. въ 14 том. Лучшія моно- 
графіи о Д.: Бобржинскаго и Смольки 
(1893) и Семковича (1887). И. Р—нъ. 

Длящіяся преступления, см. пре- 
ступленге. 

Дпитревскій, Иванъ Афанасьевичъ, 
ближайшій сотрудникъ перваго рус- 



скаго актера Волкова и вѣрный про- 
должатель начатаго дѣла созданія 
русскаго театра. Энергичный работ- 
нику беззавѣтно преданный дѣлу мо- 
лодого театра и способный актеръ, Д. 
былъ и на рѣдкость образованный для 
своего времени человѣкъ и значитель- 
но содѣйствовалъ возвышенію профес- 
сии актера въ русскомъ общественномъ 
мнѣніи. Благодаря Д. русское актер- 
ство, только еще начинавшее склады- 
ваться, было удостоено высокой чести: 
его представитель былъ избранъ въ 
члены Россійской академіи (въ 1802 г.). 
Впрочемъ, Д. такъ и остался до сихъ 
поръ единственнымъ у насъ примѣ- 
ромъ актера-академика. Характерно, 
наконецъ, и то, что этотъ актеръ, 
одинъ изъ первыхъ въ Россіи и по 
времени, и по тѣмъ почѳстямъ, какія 
выпали на его долю, вышелъ изъ ду- 
ховнаго сословія, которое и до сихъ поръ 
относится къ театру наиболѣѳ недру- 
желюбно. Въ біографіи Д. многое 
остается нераскрытою тайною; мѣсто 
провѣренныхъ и обоснованныхъ фак- 
товъ часто занимаетъ красивая, но 
весьма сомнительная легенда. Оста- 
ются неустановленными и факты дѣт- 
ства и отрочества Д., всего того, что 
предшествовало его появленію одно- 
временно съ Волковымъ въ Пѳтер- 
бургѣ и началу его жизни актера. Го- 
домъ его рожденія считается то 1733, 
то 1734 г. Былъ онъ сыномъ ярослав- 
скаго протоіерея Дьяконова. То имя, 
подъ которымъ онъ перешѳлъ въ исто- 
рію, будто было ему дано самою импер. 
Елизаветою Петровною. Сценическій 
дебютъ Д. — 18-го марта 1752 г., въ 
пьесѣ „Кающійся Грѣшникъ". Въ сен- 
тябрѣ того же года Д. помѣщенъ въ 
шляхетскій кадетскій корпусъ, куда 
позднѣе были помѣщены и братья Вол- 
ковы. Въ корпусѣ Д. пробылъ, повиди- 
мому, четыре года, много больше Волко- 
выхъ, и въ 1756 г. былъ зачисленъ въ 
труппу перваго русскаго театра, въ 
которомъ затѣмъ сыгралъ такую боль- 
шую роль, и какъ актеръ, и какъ ре- 
жиссеръ, и какъ учитель, и какъ ру- 
ководитель всѣмъ театральнымъ дѣ- 
ломъ. Судя по отзывамъ современни- 
ковъ, Д. былъ актеръ скорѣе умный и 
вдумчивый, искусный и умѣлый, чѣмъ 
ярко талантливый, вдохновенный и пла- 
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менный, актѳръ — больше школы, чѣмъ 
„нутра", интересный въ сценическихъ 
характеристикахъ, не увлекательный 
въ пафосѣ. Оттого онъ былъ много 
лучше въ комедіяхъ и въ роляхъ рѳ- 
зонѳрскихъ, чѣмъ въ трагедіяхъ, въ 
роляхъ, цѣликомъ построенныхъ на 
большомъ, искреннемъ чувствѣ. Въ 
1765 г. Д. былъ отправленъ „длялуч- 
шаго театральной наукѣ обученія" за 
границу, чѳрезъ два года онъ снова 
отправился за границу, на этотъ разъ 
уже съ иною цѣлью, со спеціальнымъ 
порученіемъ набрать актеровъ для 
петербургской французской труппы. Д. 
побывалъ въ Парижѣ, въ Лондонѣ, 
видѣлъ на сценѣ и свелъ личное зна- 
комство съ Лекенемъ, съ Клеронъ, Гар- 
рикомъ. Несомнѣнно, знакомство съ 
западнымъ театромъ, съ игрою боль- 
шихъ мастеровъ сцены не прошло 
для русскаго актера безслѣдно. Чѳрезъ 
нѣкоторое время по возвращеніи въ 
Петербургъ Д. принялъ, между про- 
чимъ, участіе и въ созданіи перваго 
русскаго частнаго театра, иниціатива 
котораго принадлежала Карлу Книп- 
перу. Д. собралъ для этого театра 
труппу, самъ въ немъ игралъ, завелъ 
при немъ школу. Тутъ была сыграна въ 
первый разъ комедія Фонъ-Визина „Не- 
доросль", „на щотъ", т. е. въ бене- 
-фисъ, Д. Но частный тѳатръ просу- 
ществовалъ недолго, и его труппа пе- 
решла въ новый придворный театръ. 
Правильную работу актера Д. несъ 
тутъ до 1787 г. Но и затѣмъ не поры- 
вались его связи съ театромъ. Д. много 
писалъ для театра. Однѣ пьесы онъ пе- 
ревелъ, чаще всего съ итальянскаго 
(„Антигона", „Армида", „Діанино Дре- 
во" и др.), другія „склонилъ на наши 
нравы" („Раздумчивый", „Демокритъ" 
и др.). Работалъ онъ и для исторіи теа- 
тра; но надъ этими его трудами тяго- 
тѣлъ какой-то рокъ. Проработавъ надъ 
„Исторіей русскаго театра" много 
лѣтъ, онъ сдалъ рукопись въ акаде- 
мію, но тамъ она сгорѣла. И. Д., по- 
добно Тредьяковскому, принялся снова 
писать свою „Исторію", написалъ, 
опять сдалъ въ академію. И опять ру- 
копись пропала. Двѣ свои работы, о 
русскихъ писателяхъ и русскомъ те- 
-атрѣ, Д. сдалъ въ одинъ лейпцигскій 
журналъ, при чемъ первая статья бы- 



ла напечатана въ нѣмецкомъ перево- 
дѣ, вторая такъ и осталась неиздан- 
ною. Ум. Д. 27 октября 1821 г. Н. Э. 

Дюитріева, Валентина Іововна, род. 
въ 1859 г. (біограф. см. XI, 631). Писа- 
тельница старой школы, пишетъ свы- 
ше 30 лѣтъ „по старинкѣ", и несмотря 
на это ея повѣсти и раз сказы и те- 
перь читаются безъ напряженія и уста- 
лости; есть въ нихъ бодрящая вѣра 
въ жизнь и въ побѣду добра и прав- 
ды. Въ этой вѣрѣ нѣтъ приторной 
сентиментальной слащавости. Неда- 
ромъ Д. работала земскимъ врачемъ, 
а раньше была сельской учительни- 
цей. Она знаетъ деревню, изображаѳтъ 
страшную деревенскую быль безъ бар- 
ской брезгливости. Нѣкоторыя ея ве- 
щи — „Митюха учитель" „Червоныйху- 
торъ" — получили очень широкое рас- 
пространеніе. Въ писаніяхъ Д. чув- 
ствуется сильный, душевно-здоровый 
и бодрый человѣкъ, общественный 
работникъ, который служитъ народу 
не на словахъ, а на дѣлѣ. Когда-то 
Д. писала стихи, въ ея произведе- 
ніяхъ чувствуется лиризмъ, а нѣко- 
торыя написаны какъ стихотворе- 
нія въ прозѣ („Майна-Вира", „Бѣ- 
лыя крылья"). Жизнь деревни, поры- 
ванія интеллигенции, стоящей „въ раз- 
ладѣ со всѣмъ окружающимъ", описы- 
ваетъ Д. съ большой правдивостью и 
объективностью. Несмотря на то, что 
творчество ея зародилось и развива- 
лось въ 80-е годы, нѣтъ на немъ пе- 
чати безвременья, бездорожья и хму- 
рости. Д. создавала образы восьмидѳ- 
сятниковъ, но никогда не сливалась 
со своими героями. Ее спасала обще- 
ственная работа и бодрая вѣра въ 
огромную творческую силу народа. 

В, Львовъ-Рогачевскій. 

ДіиитрКевка, село павлоградскаго у., 
Екатеринославской г., 7.006 жит. 

Диитріевка, слоб. таганрогск. окр., 
Обл. Войска Донского, на р. Міусъ. 
5.952 ж. 

Дмитріевскій уѣздъ, въ сѣв. части 
Курской губ., на границѣ Орловской 
губ., занимаетъ пространство въ 2.789,3 
кв. в., орошаем, р. Свапой, притокомъ 
Сейма. Поверхность въ средн. полосѣ 
возвышена и овражиста, на зап. — 
плоская, обнаруживаетъ значительный 
скатъ къ югу. Почва — черноземная, мѣ- 
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€тами перемѣшана съ глиной и пес- 
комъ; въ с.-з. части встрѣчаются сы- 
пучіе пески. Населеніѳ исчисл. къ 
1911 г. 162,6 тыс. чел. (58,3 чел. на 
1 кв. в.), въ т. ч. городск. — 6,7 тыс. 
чел., а по переписи 1897 г. — 126,7 т. 
Главн. насел. — великороссы; мало- 
россы составл. не болѣе 2%. Вся площ. 
землевлад. составл. (1905 г.) 255.489 
дес, въ т. ч. надѣльн. — 52,4%; на 1 
дворъ въ средн. приход. 7,5 дѳс; въ 
частной собственн. наход. 45% всей 
площади уѣзда, больш. часть сосредо- 
точена въ рукахъ двор. — 57,7% всей 
частновл. земли, крестьян, принадлеж. 
24,2%; небольшая часть площади уѣз- 
да принадл. учрежд. — 2,8%. Глав, занят, 
жител. — земледѣліе; за мѣстн. потребл. 
остается большой избытокъ хлѣба, ко- 
торый и вывозится. Сильно развита 
хлѣбная торговля. Кустарные промыс- 
лы мало развиты. 

Дшитріевъ, у. гор. Курской г., на 
р. Свапѣ, 6.667 жит. Значит, торговля 
хлѣбомъ, саломъ и пенькой. Ломки 
мѣла. 

Дпнтріевъ, Иванъ Ивановкчъ, из- 
вѣстный поэтъ, баснописецъ и сати- 
рикъ, литературн. соратникъ и личный 
другъ Карамзина, видный государств, 
человѣкъ своего времени. Род. въ 
1760 г. въ небольшомъ родовомъ имѣ- 
ніи Богородицкомъ, близъ Сызрани. 
Въ дѣтствѣ получилъ недостаточное 
образованіе, самоучкой сталъ читать 
по-французски, зачитываясь бывшими 
тогда въ модѣ сентиментальными ро- 
манами. Въ семьѣ же, отъ отца, полу- 
чилъ первыя свѣдѣнія о русскихъ пи- 
сателяхъ, проникся уваженіѳмъ къ Ло- 
моносову, читалъ оды Державина и 
басни Хемницера, стихотворенія и тра- 
гедіи Сумарокова. Разразившійся Пу- 
гачевскій бунтъ заставилъ родителей 
Д. уѣхать изъ имѣнья въ Москву, гдѣ 
мальчикъ видѣлъ казнь Пугачева, опи- 
саніѳ котор. заимствовалъ у него впо- 
слѣдствіи Пушкинъ. Въ 1774 г. отецъ 
отвезъ Д. и его брата Александра въ 
Петербургъ, въ Семеновскій полкъ, гдѣ, 
проходя службу рядовымъ и унтеръ- 
офицеромъ, будущій поэтъ робко на- 
чалъ пробовать свои силы. Въ 1783 г. 
пріѣхалъ въ столицу Карамзинъ, род- 
ственникъ Д. Молодые люди скоро по- 
дружились, и эта дружба послужила 



новымъ толчкомъ для литературнаго 
развитія Д. Всѣ свои казарменные до- 
суги онъ посвящалъ чтенію, писанью 
стиховъ и прозаич. переводамъ съ 
французск. Вернувшійся изъ - за гра- 
ницы Карамзинъ привлекъ (въ 1790 г.) 
Д. къ участью въ основанн. имъ „Мо- 
сковск. Журналѣ", на страницахъ котор. 
имя Д. впервые получаетъ широкую 
литературную извѣстность (сказка 
„Модная жена", сентиментальное сти- 
хотвореніѳ „Стонетъ сизый голубо- 
чекъ" и др.). Наиболѣѳ плодотворнымъ 
для Д. былъ 1794 г., когда въ отпуску, 
на родинѣ, онъ написалъ лучшія свои 
вещи, сатиру на одокропателей „Чу- 
жой толкъ", сказку „Причудница", 
„Посланіе Державину", „Гласъ патріо- 
та" (на взятіе Варшавы Суворовымъ), 
„Брмакъ" и др., превознесѳнныя до 
нѳбесъ тогдашней критикой. Въ 1795 г, 
Д. издалъ первую книгу стихотворе- 
ній „И мои бѳздѣлки". Въ 1796 г., 
получивъ чинъ капитана, Д. уѣхалъ 
было въ отпускъ, но вернулся при 
вѣсти о смерти императрицы Екате- 
рины и подалъ въ отставку. Получивъ 
чинъ полковника съ мундиромъ и пен- 
сіей, Д. собрался уже уѣхать въ Мо- 
скву, когда внезапное событіе, — арестъ 
по ложному обвиненію въ умыслѣ на 
жизнь государя, — дало новый толчокъ 
его карьерѣ. Выяснивъ дѣло, Павелъ 1 
обласкалъ Д., назначилъ его оберъ- 
прокуроромъ въ сенатъ и товарищемъ 
министра удѣловъ. Новая служба и свя- 
занный съ ней затрудненія и непріят- 
ности снова отвлекли Д. отъ литера- 
турной деятельности. Въ 1799 г. Д. 
въ чинѣ тайн. сов. вышелъ въ отстав- 
ку и переселился въ Москву. Съ во- 
цареніемъ Александра I оживилась за- 
мершая было литературная жизнь, н 
снова въ журналѣ Карамзина „Вѣстн. 
Европы" стали появляться басни и 
стихотворенія Д. Въ 1806 г. Д. былъ 
назначенъ сенаторомъ въ Московск. 
департаменты и въ новомъ званіп 
исполнялъ важныя порученія (по со- 
зыву ополченія, разслѣдованію откуп- 
ныхъ злоупотребленій и др.), а въ 1810 г. 
назначенъ членомъ Государств. Сов. 
и министромъ юстиціи. Въ 1814 г. Д. 
оставилъ постъ министра и оконча- 
тельно поселился въ Мо.сквѣ, гдѣ и ум. 
въ 1837 г. Д. продолжалъ до конца 
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жизни интересоваться литературой, 
посѣщалъ въ опалѣ Чаадаева, покро- 
вительствовалъ мол оды мъ талантамъ. 
Написалъ онъ немного и все же въ 
исторіи русской литературы занялъ 
видное мѣсто рядомъ съ Карамзиными 
какъ преобразователь литѳратурнаго 
языка, проложившій дорогу Жуков- 
скому, Батюшкову и Пушкину. Бѣлин- 
скій высоко ставилъ Д. среди старыхъ 
русскихъ писателей, выдвигая „ остро - 
уміе", какъ главный элементъ его та- 
ланта, и „Чужой толкъ", какъ лучшее 
его произведете. По его мнѣнію, басни 
Д. „прекрасны", и „вообще въ его сти- 
хотвореніяхъ русская поэзія сдѣлала 
значительный шагъ къ сближенію съ 
простотой и естественностью". Кромѣ 
поэтич. произвѳденій, Д., оставилъ 
„Взглядъ на мою жизнь. Записки д. т. с. 
И. И. Д. въ 3 ч." (М., 1866). Лучшее 
изданіе: „Сочиненія И. И. Д. подъ ред. 
и съ прим. А. А. Флоридова, 2 ч. 
Спб. 1895". В. Ем. 

Дпитріевъ, Ѳедоръ Михайловичъ, 
историкъ русскаго права, род. въ 
1829 г. Окончилъ курсъ въ моек. унив. 
по юридич. фак. Въ 1859 г. защи- 
тилъ диссертацію на степень магистра 
гражд. права и въ томъ же году за- 
нялъ въ моек. унив. каѳедру иностран- 
наго законодательства. Въ 1858 и 59 гг. 
сопровождалъ въ заграничн. путеше- 
ствіи вел. кн. Елену Пав., въ качествѣ 
ея личнаго секретаря. Въ 1868 г. Д. 
покинулъ унив. и, удалившись въ де- 
ревню, работалъ въ Сызранскомъ зем- 
ствѣ. Въ 1882 г. Д. возвращается на 
государ, службу и занимаетъ постъ 
попечителя спб. учеб. округа, а въ 
1886 г. — сенатора. Умеръ Д. въ 1894 г. 
Въ 1899 — 900 г. г. вышло 2-хтомн. со- 
брате его сочиненій, куда, помимо его 
диссертаціи „Исторія судеб, инстан- 
ций" (т. I), вошли критическіе отзывы 
его о работахъ Кавелина, Бѣляева, 
Лешкова, Энгельмана и др., а также 
статьи по универ. вопросу, о цензурѣ, 
судебн. реформѣ, всесослов. волости, 
написанныя Д., главнымъ образомъ, 
въ разгаръ „эпохи велик, реформъ", 
искреннимъ поборникомъ которыхъ 
заявилъ себя авторъ. По своимъ науч- 
нымъ взглядамъ Д. примкнулъ къ той 
„новой исторической школѣ", которая 
въ концѣ 40-хъ и 50-хъ гг. XIX в. дебю- 



тировала у насъ въ лицѣ Кавелина, Со- 
ловьева и Чичерина и которую при- 
нято называть „юридической" школой. 
Д. вполнѣ воспринялъ „государствен- 
ную" точку зрѣнія Кавелина на рус- 
скій историческій процеесъ, признавъ 
вмѣстѣ съ нимъ, что „русская исторія, 
какъ новая, такъ и древняя, есть по 
преимуществу государственная, поли- 
тическая" и что тщетно, поэтому, 
искать въ ней исторіи внутренней 
„самостоятельной жизни" рус. народа. 
„Исторія судебныхъ инстанцій и гражд. 
апѳлляціоннаго судопроизводства отъ 
Судебника до учрежденія о губерніяхъ" 
и по методологическимъ пріемамъ, и по 
общей схемѣ своихъ построеній, нако- 
нецъ, и по ясности изложенія живо на- 
поминаетъ „Области, у чрежд. въРоссіи 
XVII в." Чичерина. „Исторія суд. инст." 
до сихъ поръ занимаетъ почетное мѣсто 
въ литературѣ предмета, хотя въ нѣко- 
торыхъ своихъ отдѣлахъ, особенно въ 
послѣдней своей части (ХУШ в.), она 
не могла не устарѣть. Являясь убѣж- 
деннымъ поборникомъ „школы родового 
быта", Д. вмѣстѣ съ тѣмъ, какъ „за- 
падникъ" чичеринскаго направления, 
заявилъ себя не менѣе горячимъ оп- 
понентомъ противнаго „славянофиль- 
скаго" теченія въ исторической наукѣ. 
Въ ряду другихъ статей Д. нельзя не 
отмѣтить его обстоятельнаго этюда 
„Сперанскій", гдѣ авторъ попытался 
дать сжатый очеркъ государственнаго 
управленія Россіи со времѳнъ Петра В. 
въ связи съ реформой Сперанскаго 
(Рус. Архивъ, 1868 г., № 10). До сихъ 
поръ остаются неопубликованными кур- 
сы Д. по исторіи госуд. права запад- 
но-европ. государствъ, читанные имъ 
въ моек. унив. въ 1859 — 68 г.г. 

Б. Сыромятнгіковъ. 
Дмитріевъ-Магаоновъ, гр., Матв. 
Александр., сынъ фаворита имп. Ека- 
терины II Александра Матв., род. въ 
1790 г., получилъ хорошее домашнее 
воспитаніе подъ руководствомъ аббата 
Дюрона; еще очень молодымъ человѣ- 
комъ онъ былъ назначенъ оберъ-про- 
куроромъ уголовнаго департамента 
сената въ Москвѣ, гдѣ обнаружилъ 
большія способности и независимость 
характера при столкновеніи съ москов- 
скимъ главнокомандующимъ гр. Гудо- 
вичемъ изъ - за одного своего подчи- 
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неннаго, арестованная по подозрѣнію 
въ выставленіи на бульварѣ сатир и- 
ческаго стихотворенія. Д.-М. вызвался 
въ 1812 г. сформировать на свой счетъ 
конный полкъ и съ большою щедро- 
стью выполиилъ это обѣщаніе; за это 
онъ былъ произвед енъ въ генералъ- 
майоры и назначѳнъ шефомъ полка, 
составленнаго изъ крѣпостныхъ графа 
и навербованныхъ имъ людей. За сра- 
женія при Тарутинѣ и Малоярославцѣ 
онъ былъ награжденъ золотою саблею 
съ надписью „за храбрость". Въ 1814 г. 
онъ находился вмѣстѣ со своимъ пол- 
комъ заграницею. Повидимому, вслѣд- 
ствіе столкновенія полка съ жителями 
одного мѣстѳчка въ вел. герц. Баден- 
скомъ и донесѳнія Д.-М. имп. Але- 
ксандру съ рѣзкими выходками противъ 
нѣмцевъ его полкъ былъ расформиро- 
ван^ послѣ чего Д.-М. присоединился 
въ Москвѣ къ „обширному кружку нѳ- 
довольныхъ" и громко выражалъ не- 
одобреніѳ существующимъ порядкамъ. 
Еще ранѣѳ онъ сблизился со старыми 
масонами и въ 1811 — 12 гг. печаталъ 
стихотворенія въ журналѣ Невзорова 
„Другъ Юношества", но участвовалъ 
также и во французской масонской 
ложѣ, управляемой Мезансомъ и отли- 
чавшейся либеральнымъ направлені- 
емъ. Д.-М. былъ друженъ съ М. Ѳ. 
Орловымъ, и подъ вліяніемъ нѣмецкаго 
Союза Добродѣтели (Ти^епсі-Вііпа) и 
нѣкоторыхъ французскихъ тайныхъ 
обществъ съ политическимъ оттѣнкомъ, 
близкихъ по внѣшнимъ формамъ къ 
масонству (тампліеровъ и др.), они за- 
думали основать орденъ Рыцарей Рус- 
скаго Креста, или Русскихъ Рыцарей. 
Въ 1814 — 15 гг. они пришли къ согла- 
шение относительно основныхъ стрем- 
лений этого ордена и формулировали 
ихъ въ программѣ, написанной рукою 
гр. Д.-М. и озаглавленной „Пункты 
преподаваемаго во внутреннемъ орденѣ 
ученія". Главною чертою этой про- 
граммы, проникнутой аристократиче- 
скою тенденціею, было „ограничение 
самодержавной власти" посредствомъ 
сената. Предполагалось, что монархъ 
будетъ лишенъ права безъ воли и со- 
гласія сената издавать новые законы 
и отмѣнять старые, устанавливать на- 
логи, объявлять войну и заключать 
трактаты, ссылать и наказывать обви- 



ненныхъ, выѣзжать за границу, жало- 
вать княжеское и графское достоин- 
ство, производить въ фельдмаршалы, 
назначать на высшія должности. Чле- 
нами сената должны были быть лица, 
частію имѣющіе на то право по свое- 
му происхождение частію выборные, 
а именно въ немъ должны были засѣ- 
дать 200 наслѣдственныхъ пэровъ, 
магнатовъ или вельможъ государства, 
званіе которыхъ предполагалось учре- 
дить дарованіемъ имъ „удѣловъ горо- 
дами и помѣстьями", и по 400 пред- 
ставителей отъ дворянства и отъ на- 
рода. Учрежденіе сената, повидимому, 
должно было быть результатомъ госу- 
дарственнаго переворота, совершеинаго 
орденомъ Рыцарей Русскаго Креста. 
Другіе „пункты" имѣютъ частію про- 
грессивный характеръ, частію реак- 
ціонный. Ордену должны были быть 
дарованы „помѣстья и земли", но 
вмѣстѣ съ тѣмъ предполагалось 
„упраздненіе рабства въ Россіи". Пред- 
полагалось введете „вольнаго книго- 
печатанія", „печатаніе и обнародованіе 
актовъ сената", упраздненіе виннаго 
откупа и соляной монополіи, уменьше- 
ніе числа монастырей, улучшеніѳ по- 
ложенія солдатъ и надѣленіе ихъ зем- 
лею по выслугѣ опредѣленныхъ лѣтъ. 
А вмѣстѣ съ тѣмъ предполагалось 
упразднить университеты, учредивъ 
вмѣсто нихъ въ двухъ столицахъ об- 
серватории ботаническіе сады, публич- 
ный библіотеки и звѣринцы; наиболѣе 
симпатичнымъ для авторовъ проекта 
типомъ учебнаго заведенія были ка- 
дѳтскіе корпуса и кавалерійскія школы. 
Отрицательными чертами проекта яв- 
лялись также ненависть къ иностран- 
цамъ и евреямъ, нетерпимость къ сек- 
тантамъ, недопущеніѳ существованія 
автономнаго польскаго королевства. 

Несколько позднѣе, въ 1816 — 7 гг., 
Д.-М. вмѣстѣ съ М. Ѳ. Орловымъ 
пытался организовать Орденъ Русскихъ 
Рыцарей и набросалъ для этого схему 
преобразованій, въ нѣкоторыхъ чер- 
тахъ сходную съ первымъ планомъ, но 
во многомъ и отличную отъ него. Пред- 
полагалось учредить народное вѣче 
изъ двухъ палатъ — вельможъ и мѣ- 
щанъ. Въ составъ первой, кромѣ на- 
слѣдственныхъ вельможъ (221 ч.), вхо- 
дило еще вдвое большее количество 

16 18 
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представителей дворянъ по избранію, 
10 депутатовъ русскаго рыцарства и 
6 депутатовъ отъ вольныхъ городовъ. 
Нижняя палата должна была состоять 
изъ депутатовъ отъ городовъ (по 3 отъ 
каждаго), избираемыхъ изъ дворянъ, 
духовенства, купцовъ, мѣщанъ, масте- 
ровыхъ и поселянъ (всего около 3.000 
чел.). Этотъ проектъ предполагает^ 
очевидно, республиканское устройство, 
такъ какъ о моиархѣ не упоминается, 
и въ письмѣ къ Орлову Д.-М. указы- 
ваете на примѣрѣ Испаніи, что „ща- 
дить тирана значить приготовлять, 
ковать на себя ковы болѣе тяжелыя, 
чѣмъ тѣ, которыя хотятъ скинуть". 
Русскимъ рыцарямъ въ этомъ второмъ 
проектѣ придается значеніѳ „сберега- 
телей конституции", „вѣчевой стражи", 
находящейся въ распоряженіи парла- 
мента и зависящей оть него. 

Орловъ начиналъ уже нѣкоторыя 
сношенія для привлеченія членовъ въ 
Орденъ или Общество Русскихъ Рыца- 
рей, но узналъ о существовали другого 
тайнаго общества (Союза Спасенія), 
составленнаго преимущественно изъ 
гвардейскихъ офицеровъ, и предполо- 
женія его и Д.-М. были оставлены. 
Этому способствовало и то, что съ 
1817 г. у Д.-М. началась психическая 
болѣзнь, онъ удалился въ свое подмо- 
сковное имѣніе и сталъ вести весьма 
уединенную жизнь; въ двадцатыхъ го- 
дахъ были взяты подъ опеку какъ 
лично онъ, такъ и его обширное иму- 
щество (въ 1853 г. — 12.981 д. крестьянъ 
м. п.). Умеръ Д.-М. въ 1863 г. См. о 
немъ „Русскій Архивъ", 1868, 1871, 1877, 
1896 г., „Русская Старина", 1899 г., 
т. 66, № 4, „Историч. Вѣстникъ", 1887 г., 
№ 2, „Изъ писемъ и показаній дека- 
бри сто въ", подъ ред. А. К. Бороздина и 
книгу В. Семевскаго, „Политическія и 
общественный идеи декабристовъ", 
1909 г. Біографію отца его Александра 
Матв. Д.-М., фаворита Екатерины II, 
см. въ книгѣ А. И. и В. А. Дмитріе- 
выхъ - Мамоиовыхъ подъ заглавіемъ 
„Дмитріевы-Мамоновы", Спб. 1912 г. 

В. Семевскій. 

Дтитріевъ-Оренбургскій, Николай 
Дмитріевичъ, живописецъ, сынъ помѣ- 
щика Оренбург, г., р. въ 1838 г., уч. въ 
Спб. акад. художествъ. Въ 1863 г. Д. 
примкну лъ къ 12 академистамъ, вы- 



ступившимъ противъ писанія карти- 
ны на задаваем ыя темы. Позднѣе Д. 
примирился съ академіей и былъ тамъ 
проф. батальной живописи. Д., гл. обр., 
изображалъ различные моменты изъ 
рус.-турецк. войны 1877 — 8 г., просто 
и жизненно ихъ компонуя. Писалъ 
онъ и сцены изъ народной жизни, без- 
прнтязательно изображая бытъ. Много 
работалъ Д. и въ области иллюстраціи 
на сюжеты изъ Тургенева, Пушкина, 
Некрасова и на темы изъ русской ис- 
торіи эпизодическаго характера. Ум. 
въ 1898 г. Л*. Т. 

Дмитровка, мст. александрійск. у., 
Херсон, г., на р. Ингульцѣ, 7.746 ж. 

Дмитровскій уѣздъ, въ сѣв.-вост. 
части Московской губ., занимаетъ про- 
странство въ 2.974,6 кв. в., орошаемое 
на зап. и сѣв. притоками Волги, Дуб- 
ною и Сестрою, на ю. и ю.- в. — при- 
токами Клязьмы, Вор ей и друг. На ю. 
проходить возвышенная Клинско-Дми- 
тровская гряда; на сѣв. мѣстность низ- 
менна, лѣсиста и болотиста. Почва на 
сѣв.-зап. супесчаная, на юго-вост. — 
суглинистая; изъ полезныхъ ископае- 
мыхъ встръчаются известнякъ, иесча- 
никъ, торфъ, болотная желѣзная ру- 
да и гончарная глина. Населеніе со- 
ставл, къ 1911 г. 150,2 тыс. чел. (50,1 ч. 
на 1 кв. в.), въ т. ч. горбд. — 7,2 тыс. ч., 
а по переп. 1897 г.— 119.686 ч. Об- 
щая площ. землевлад. составл. (въ 
1905 г.) 300.974 дес, въ т. ч. надѣльн. 
55,2%, средн. размѣръ землевлад. на 
1 дворъ составл. 10,5 дес. Въ частной 
собств. наход. небольшая часть — 26,4% 
всей площ. уѣзда; въ рукахъ дворянъ 
сосредоточ. 34,1%, у купцовъ — 34,6%, 
у крестьянъ всего лишь — 10,2% всей 
частной собственн. Значительная часть 
принадл. также учрежденіямъ — 18,4%. 
Главн. занят, жит. - — земледѣліе; но, 
кромѣ того, въ у. имѣются крупнѣй- 
шія бумаго пряди льныя и ткацкія фаб- 
рики и кожевенные и стеклянные за- 
воды (въ 1908 г. въ у, вмѣстѣ съ у. 
гор. и Троице-Сергіевск. посад. — 84 
фабр. -зав. предпр. съ производст. на 
12.704 тыс. р. при 12.673 рабоч.); силь- 
но развито кустарн. производство иг- 
рушекъ, особенно въ Сергіевомъ поса- 
дѣ, гончарный промыселъ. выдѣлка 
веревокъ, бичевокъ и судовыхъ кана- 
товъ и друг. 
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Дмитровскій уѣздъ, въ средней 
полосѣ Орловск. губ., занимаетъ про- 
странство въ 2.164,4 кв. в., орошаемое 
рѣками системы р. Десны. Поверх- 
ность у. представляетъ возвышенную 
гряду съ цѣлой системой овраговъ, 
крутыми холмами, обрывистыми скло- 
нами. Почва содержитъ богатыя фос- 
форитный залежи; черноземъ хорошо 
развить, въ нѣкоторыхъ мѣстахъ до- 
стигаешь глубины въ 1 арш., но во- 
обще попадается лишь небольшими 
оазисами; по преимуществу же почва 
у. супесчаная и суглинистая. Насел, 
составл. къ 1911 г. 137,2 тыс. чел. 
(60,4 чел. на 1 кв. в.), въ т. ч. город. — 
9,0 тыс. чел.; а по переписи 1897 г. — 
105,1 тыс. Общая площ. землевлад. со- 
ставл. (въ 1905 г.) 193.303 дес, въ т. ч. 
надѣльн. 55, 1°/о, средн. разм. землевлад. 
на 1 дворъ составл. 7,3 дес. Въ частной 
собственн. наход. 43,2% всей площади 
уѣзда, въ т. ч. большая часть у дво- 
рянъ — 59,9%; крестьян, принадлежитъ 
незначит, часть — 13,1%. Главн. занят, 
жителей — земледѣліе; за мъст. потр. 
остается незначит, избытокъ, и потому 
хлѣбная торговля развита незначит. 
Кустарные промыслы мало развиты. 

Дмитровскъ, уѣзд. гор. Орловской 
губ., на р. Нерусѣ, 9.040 ж. Торговля 
пенькой и конопл. масломъ. 

Дніитровъ, уѣз. гор. Московской губ., 
7.220 ж. Упоминается въ лѣтописяхъ 
уже подъ 1155 г. Неоднократно под- 
вергался разоренію во времена татар, 
ига. Въ 1610 г. Скопинъ- Шуйскій 
разбилъ здѣсь Сапѣгу. 

Дневальный, нижній чинъ, рядо- 
вой, назначенный на службу въ по- 
мощь дежурному. 

Дневка, временная, не менѣе сутокъ 
остановка на бивакѣ или квартирахъ 
во время походнаго движенія. По уста- 
ву полевой службы полагается, если 
боевыя требованія не препятствуютъ, 
назначать Д. послѣ 2 — 3 переходовъ 
(суточный переходъ считается 20 — 25 
верстъ). Если боевыя требованія не 
позволяютъ исполнить этого, то Д. 
назнач. по мѣрѣ возможности. К. О. 

Днѣпровка {Подавка), село Таврич. 
губ., мелитопольск. у., 7.700 ж. 

Днѣпровскій лиманъ, заливъЧер- 
наго моря, въ который впадаютъ рр. 
Днѣнръ и Бугъ. Съ юга ограниченъ 



низменной, песчаной Кинбургской ко- 
сой, составляющей иродолжсиіе лѣваго 
берега Днѣпра. Длина Д. л. съ з. на 
в. 60 вер., ширина 6 — 16 вер. Сѣвер- 
ный берегъ, начинаясь отъ Очаковскаго 
мыса, прерывается почти посредине 
своей длины широкимъ устьемъ р. 
Бугъ и имѣетъ два остроконечныхъ 
выступа въ каждой половинѣ, это — 
косы Аджиггольская и Станиславская. 
Высота сѣв. берега на всемъ протя- 
женіи отъ Очакова до мыса Кизымъ 
отъ 21 до 23 саж. Вост. берегъ лимана 
представляетъ болотистую дельту 
Днѣпра, сплошь заросшую камышемъ, 
кустарникомъ и мѣстами пойменнымъ 
лѣсомъ. Глубина лимана противъ Ад- 
жигіола отъ 25 до 20 футъ, далѣе же 
къ востоку до меридіана мыса Бубли- 
кова 17 и 18 фут. Между Станислав- 
ской косой и островами Вербки и Яну- 
шевъ глубина до 42 фут., здѣсь ши- 
рина Д. л. всего ок. 5 верстъ, фар- 
ватеръ же суженъ до одной вер. от- 
мелями. — Съ геологической точки зрѣ- 
нія Д. л. естъ затопленное моремъ 
въ четвертичный пѳріодъ низовье 
Днѣпра. Л. Вергъ. 

Днѣпровскій уѣздъ, въ с.-з. части 
Таврической губ., занимаетъ простр. 
въ 11.470,5 кв. в.; съ зап. и юпьзап. 
прилегаетъ къ Черному морю, на ю. — 
къ Сивашу; орошается Днѣпромъ и 
Днѣпровскимъ лиманомъ. Поверхность 
имѣетъ въ общемъ равнинный и степ- 
ной характеръ; на сѣверѣ немного 
возвышена и пересѣчена балками и 
оврагами. Почва представляетъ по 
преимуществу каштановые суглинки; 
очень много сыпучихъ песковъ, осо- 
бенно славятся такъ наз. Алешковскіе 
сыпучіе пески; кромѣ того, въ у. много 
соленыхъ озеръ. Насел, составл. къ 
1911 г. 301,8 тыс. чел. (26,3 чел. на 
1 кв. в.), въ т. ч. городск. — 14,2 тыс.; 
по переписи 1897 г. — 212,2 т. жит. 
Большинство насел. — малороссы — 73%, 
великоруссы составл. 20%, евреи — 3%. 
Общая площ. землевлад. составл. (въ 
1905 г.) 1.035.824 дес, въ т. ч. на- 
дѣльн. 35,7%, средн. разм. землевлад. 
на 1 дворъ — 12,1 дес. Въ части, соб- 
ственн. наход. 53,6%; большая часть 
принадлеж. дворян. — 40,7%, крестья- 
намъ принадлеж. 27,7%, купцамъ — 
18,2%. Учрежден, принадлеж. довольно 
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значит, часть — 10,7% всей площ. у. 
Средній разм. землевлад. особенно 
значит, у двор.— 2.863,1 дес— и куп- 
цовъ — 2.199,8 дес. Главн. занят, жит. — 
хлѣбопашество, и промысл, занят, тѣс- 
но связаны съ сельск. хоз.; въ нѣкот. 
мѣстностяхъ близъ Днѣпра развивает- 
ся садоводство; близъ моря и лимана 
очень развито рыболовство. 

Днѣпровско-Бугскій каналъ (Ко- 
ролевскій), входитъ въ систему Днѣп- 
ровско-Бугскаго пути (см. Дпѵьпръ), 
проложенъ между р. Пиною, .впада- 
ющей въ Ясольду (а эта въ Припять), 
и р. Муховлокомъ, впадающимъ въ р. 
Муховецъ (а этотъ въ Зап. Бугъ). Длина 
канала 76 вер., ширина дна 5 саж. 
Начать сооруженіемъ въ 1775 г., за- 
конченъ въ 1843 г. Значеніе его ни- 
чтожно. Л. Бергъ. 

ДнІэПрОЕСКЪ, см. Алешки. 

Днѣпръ, рѣка, впадающая въ 
Днѣпровскій лиманъ Чернаго моря, 
начинается у дер. Клецево бѣльскаго 
у. Смолен, губ., въ поросшемъ лѣ- 
сомъ болотѣ. Бассейнъ Д. обнимаетъ 
455.665 кв. вер., изъкоихъ 2223 кв. вер. 
находится въ предѣлахъ Австріи 
(часть басе. Припяти). Изъ притоковъ 
наибольшимъ бассейномъ обладаетъ 
Припять (104720 кв. вер.), затѣмъ 
Десна (78353 кв. вер.) и Сожъ 
(37800 кв. в.). Изъ рѣкъ Европы Д., 
какъ по площади бассейна, такъ и по 
длинѣ, занимаетъ третье мѣсто (послѣ 
Дуная и Волги). Длина Д. 2140 вер., 
разстояніе между истокомъ и устьемъ 
по прямой линіи всего 960 вер. Общее 
паденіе Д. отъ истока до устья 103 саж. 
Средній уклонъ Д. составляѳтъ 0,05 саж. 
на версту, или 1 : 10000, въ порожистой 
части достигаетъ 0,25 саж. на версту 
(въ Ненасытецкомъ порогѣ 0,54 саж. 
на длинѣ 41 саж.); кромѣ того большой 
уклонъ имѣется еще у с. Кобеляки 
(близъ г. Орши), гдѣ уклонъ на Ѵг вер- 
сты составляетъ 0,41 саж. Всего въ 
Д. непосредственно впадаетъ 143 при- 
тока, изъ нихъ свыше 100 вер. — 21. 
Отъ Дорогобужа, гдѣ начинается пас- 
сажирское пароходство, до Орши Д. 
течетъ въ общемъ съ в. на з., прини- 
мая на этомъ протяжении притоки: 
Ужъ (прав.), Вопь (п.), Устромъ (лѢе.), 
Колпинку (п.), Хмость (п.) ; Б. Вопецъ 
(п.), Березинку (л.), Строганъ (п.), Бо- 



ровую (л.), Свинедъ (я.), Дебровицу 
(п.), Морею (п.), Вольшу (п.), Чижевку 
(п.). Въ 5 вер. выше Орши у д. Кобе- 
ляки лежитъ вышеупомянутый Кобѳ- 
лякскій порогъ длиною ок. 150 саж.; 
здѣсь русло суживается до 10 саж. 
Изъ пристаней нужно отмѣтить Смо- 
ленску на 385-й верстѣ отъ истока. 
Ниже Орши Д. принимаѳтъ приблизи- 
тельно меридіональное направленіе, 
въ каковомъ течетъ до Кіева; въ част- 
ностяхъ же тѳченіе рѣки здѣсь до- 
вольно извилисто. Притоки на этомъ 
протяженіи: справа — Оршица, Лохва, 
Тощанка, Друть, Добысна, Березина, 
Припять, Тетеревъ и Ирпень, слѣва 
Сожъ и Десна. Правый берегъ обычно 
высокій, лѣвый низменный. Ширина 
русла отъ 40 до 350 саж. На протя- 
женіи отъ Кіева до Екатеринослава 
Д. течетъ въ юго-восточномъ напра- 
вленіи; здѣсь Д. образуѳтъ много ру- 
кавовъ и острововъ. Ширина межен- 
наго русла 150 — 750 саж. Правые при- 
токи: Ирпень, Россъ, лѣвые — Трубежъ, 
Сула, Пселъ, Ворскла и Орелъ. Изъ 
рукавовъ наиболѣе извѣстны: Черто- 
рой, отдѣляющійся въ 3 вер. выше 
Кіева, Дпг&прище выше Черкасъ, Ртъ- 
чище и др. У Кременчуга начинаютъ 
появляться на днѣ Днѣпра выходы 
гранито-гнейсовъ, не препятствующіе 
однако, судоходству. Отъ Екатерино- 
слава до Александров ска расположены 
Дптъпровскге пороги, точнѣе они зани- 
маютъ участокъ въ 62 версты, между с. 
Старый Кайдакъ и колоніей Маріен- 
таль. На указанномъ участкѣ общее 
паденіе составляетъ 15,72 сале. Боль- 
шихъ пороговъ 10, именно: 1) Старо- 
Еайдацкій въ 13,2 вер. ниже Екатерино- 
слава, длиною 240 саж., 2) Сурской 
въ 8 вер. ниже конца Старо-Кайдац- 
каго, длиною 40 саж., 3) Лаханскій 
въ 1Ѵ4 вер. ниже конца Сурского, 
длина 70 саж., 4) Звонецкій въ 4 3 А вер, 
ниже конца Лаханскаго, длина 140 саж., 

5) Ленасытег^кгй въ 7Ѵг вер. ниже 
конца Звонецкаго, длина 408 саж., это 
самый большой и опасный порогъ, 

6) Волниоюскійъъ 12Ѵг вер. ниже конца 
Ненасытецкаго, длина 392 саж., 7) Бу- 
диловекгй въ 3 вер. ниже конца Вол- 
шшскаго, длина 140 саж., 8) Лишнгй 
въ 16 вер. ниже конца Будиловскаго, 
длина 50 сале, 9) Бальный въ 4Ѵг вер. 
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ниже конца Лишняго, длина 400 саж., 
10) Явленный въ 450 саж. ниже конца 
Лишняго, длина 115 саж. Ниже Явлен- 
наго порога камни хотя есть, но мало. 
Подойдя къ камнямъ Разбойники, лѣ- 
вый берегъ на протяженіи версты 
становится отвѣснымъ, и рѣка круто 
поворачиваетъ вправо; ширина рѣки 
здѣсь 80 саж. Это мѣсто, опасное для 
судоходства, называется „Школой". 
Въ предѣлахъ порожистой части Д. 
принимаетъ справа р. Суру, слѣва 
Вороную и Осокоровку, всѣ три не- 
значительныя. Въ теченіе 1843 — 
1854 годовъ на порогахъ устроены, съ 
цѣлыо улучшенія условій судоходства, 
каналы съ оградительными дамбами. 
Такимъ образомъ, возникло на поро- 
гахъ два хода, одинъ старый Казацкій, 
другой — Новый. 

Ниже Александровска Д. поворачи- 
ваетъ на юго-западъ; отсюда до устья 
316 вер. Ниже Херсона рѣка распа- 
дается на множество рукавовъ. Отъ 
устья р. Базавлуга до Херсона долина 
Д. имѣетъ отъ 4 до 7 вер. ширины, 
а при впадѳніи въ лиманъ до 10 вер. 
Главныхъ устьевъ, или гирлъ, три: 
Бтълогрудовское (или Бакало), Збурьев- 
ское (или Конка) и Еасперовское (или 
Рвачъ). Притоки Д. ниже Александров- 
ска: справа — Базавлугъ (Бузулукъ) и 
Ингулецъ, слѣва — Конка (Конская), 
Въ связи съ р. Конкой стоятъ рукава 
Д., отдѣляющіеся ниже Херсона и 
тоже называемые Конкой. Гирло Рвачъ 
искусственно углублено, такъ что на- 
именьшая глубина по фарватеру отъ 
входа въ каналъ Рвачъ до Херсона 
доведена до 17Ѵг фут. въ малую воду. 

Наибольшій подъемъ воды въ Д. 
бываетъ обыкновенно въ срединѣ 
апръля (ст. стиля), при чемъ въ вер- 
ховьяхъ рѣки, у Смоленска и Моги- 
лева, максимумъ подъема совпадаетъ 
съ началомъ апрѣля, а въ низовьяхъ, 
у Екатеринослава и Херсона, съ кон- 
цомъ. Послѣ прохода весенняго па- 
водка, горизонтъ воды къ началу 
іюня сильно понижается и остается 
нерѣдко на малой высотѣ въ те- 
чете іюня, іюля и августа, достигая 
обыкновенно въ августѣ наинизшаго 
уровня. Въ сентябрѣ и октябрѣ, 
а частью и въ ноябрѣ, наблюдается 
слабый подъемъ. Въ концѣ ноября въ 



среднемъ теченіи Д. замерзаетъ. У 
Кіева въ среднемъ за 1870 — 1896 гг. 
протѳкаетъ ежегодно 6.300 милліоновъ 
куб. саж. воды. Среднее годовое ко- 
личество атмосферныхъ осадковъ, вы- 
падающихъ въ бассейнѣ Д. выше Кіева, 
можетъ быть принято за годы 1876 — 
1901 г. въ 553 мм. (Оппоковъ), макси- 
мумъ осадковъ приходится на іюль и 
іюнь, минимумъ на зиму. Изъ всего 
колич. выпадающихъ осадковъ только 
около Ѵ 3 поступаетъ въ Д., остальное 
же просачивается въ почву и теряется 
испареніемъ. Въ верхнемъ течѳніи Д., 
гдѣ берега его высокіе, наибольшая 
амплитуда колебаній горизонта воды 
велика (у Смоленска 4,82 саж.), въ 
среднемъ теченіи меньше (у Кіева 
3,51 саж.), въ нижнемъ еще меньше 
(у Херсона 1,48 саж.). Расходъ воды 
въ Д. при средне-низкомъ лѣтиемъ 
горизонтѣ слѣдующій (кубич. саж. 
въ сек.): 
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Максимальный расходъ воды у Кіева 
равенъ 1735 куб. саж. въ секунду, 
наименьший — 31,85 куб. саж. въ сек.; 
въ Екатеринославѣ соотвѣтственныя 
величины равны 2.130 и 49,47 куб. саж., 
въ Херсонѣ 2.200 и 58,2. 

Въ днѣпровской водѣ у Кіева въ 
іюнѣ 1876 г. заключалось 0,0275 грам- 
мовъ взвѣшенныхъ частицъ и 0,178 
граммовъ растворенныхъ, считая на 
1 литръ воды. 

Средняя продолжительность навига- 
ции для верхняго участка Днѣпра 
(Орша — устье Припяти) 240 дней, для 
средняго (устье Припяти— Екатерипо- 
славъ) 260 дней, для нижняго (Але- 
ксандровскъ— устье) 285 дней. Въ ниже- 
слѣдуюіден таблицѣ даны средыін чис- 
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Днѣстровскій лиманъ—Днѣстръ. 
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ла вскрытія и замерзанія Д. за 1887 — 
1897 гг. по старому стилю: 



Дорогобулсъ 
Смоленскъ 
Орша . 
Шкловъ 
Могилевъ 
Рогачевъ 
Рѣчица. 
Кіевъ . 
Каневъ . 
Черкассы 
Кременчуг 1 
Верхнеднѣпров, 
Екатеринославт 
Никополь . . 
Херсонъ . . . 
Днѣггр. Гирла 

Изъ Д. ведутъ 3 системы каналовъ: 
1) Березинская (см.) 2) Дтъпровско-Буг- 
ская, отъ устья Припяти до р. Нарева, 
впадающаго въ Запад. Бугъ, длина 
1.006 вер.; судоход, ничтожно, 3) Огин- 
ская отъ устья Припяти до впаденія 
р. Щары въ Нѣманъ, длина 283 вер.; 
грузовое движеніе ограничено гонкой 
плотовъ. Объ экономическомъ значеніи 
Д. см. судоходство. 

Долина Д. была населена уже съ 
древнѣйшихъ временъ: у Кіева най- 
дены кремневыя орудія палеолитиче- 
скаго человѣка; здѣсь же найдено 
очень много остатковъ неолитическаго 
вѣка. Въ V в. до Р. Хр. Д. былъ по- 
сѣщенъ Геродотомъ, описавшимъ эту 
р. подъ именемъ Борисѳена (ВорѵоЫщ^). 
Имп. Константинъ Багрянородный, 
авторъ первой половины Х-го в., даетъ 
подробное описаніе днѣпровскихъ по- 
роговъ. 

С р а в.: Н. И. Максимовичъ, „Д. и его 
бассейнъ" (1901, подробная моногра- 
фія); Е. В. Оппоковъ, „Режимъ рѣч- 
ного стока въ бассейнѣ верхняго Д.", 
часть 1-я (1904); Е. В. Оппоковъ, „Рѣч- 
ныя долины Полтавской губ.", ч. 1 
(1901); ч. 2 (1905); С. Н. Ништинъ 
„Бассейнъ Д." (1896; Труды экспе- 
диціи для изслѣд. источниковъ главн. 
рѣкъ Евро п. Россіи); „Внутреннее су- 
доходство въ 1907 г." (Статист. Сборн. 



Мин. Пут. Сооб., вып. 100, 1909); по- 
дробные и сокращенные планы и со- 
кращенные профили Днѣпра отъ Смо- 
ленска до лимана, изд. Мин. Пут. 
Сообщ. Л. Бергъ. 

Днѣстровскій лиманъ, заливъ Чер- 
наго моря, принимающей въ себя 
Днѣстръ; длина Д. л. 40 вер., ширина 
близъ устья 10 вер.; отдѣленъ отъ 
моря двумя песчаными косами и 
длиннымъ (4 вер.) узкимъ (шир. 
У 2 ве Р-) островкомъ между ними, при 
чемъ образуется два прохода — юж- 
ный, судоходный, т. н. Цареградское 
устье (шир. 130 саж., глуб. 4 саж.), и 
сѣвѳрный, мелкій, несудоходный, т. н. 
Очаковское устье (шир. 100 саж., глуб. 
1 саж.). У Цареградскаго устья рас- 
положенъ маякъ, лоцмейстерская ди- 
станція, спасательная станція и тамо- 
женный кордонъ. За баромъ въ Д. л. 
глубина до 17 фут., а далѣе вглубь 
лимана до 34 фут., затѣмъ уменьшается 
до 14 и 6 фут. На правомъ берегу Д. 
л. лежитъ г. Аккерманъ и дер. Шаба. 
Весной въ Д. л. бываетъ сильное тече- 
те, въ остальное время оно зависитъ 
отъ вѣтровъ и паводковъ Днѣстра. Ли- 
манъ ежегодно покрывается льдомъ на 
1 — 3 мѣсяца; за годы 1889 — 1899 самое 
раннее замерзаніе было въ 1896 — 2 
ноября (ст. ст.), самое позднее вскрытіе 
въ томъ же году 6 марта. Л. Бергъ. 

Днѣстръ, рѣка, впадающая въ 
Днѣстровскій лиманъ Чернаго моря, 
начинается въ Австріи (въ Галиціи), 
на сѣв. склонѣ Карпатъ, на горѣРоз- 
лучъ (436 саж. абс. вые), бл. села Волче. 
Въ предѣлахъ Австріи течетъ на про- 
тяженіи 445 вер., вступаетъ въ Россію 
у устья р. Онута и течетъ здѣсь на 
протяженіи 831 вер. Между устьями 
рр. Онута и Збруча служитъ на 50 вер- 
стахъ границей между Австріей и По- 
дольской губ., вплоть до устья р. Ягор- 
лыка (347 вер. отъ устья) отдѣляетъ 
Бессарабскую губ. отъ Херсонской. 
Отъ австрійской границы до с. Ка- 
люсъ Д. течетъ на в., затѣмъ ио- 
ворачиваетъ на в.-ю.-в., отъ с. Бѣ- 
логъ направляется на ю. вплоть до 
Старыхъ Дубоссаръ, откуда сильно из- 
вилистымъ теченіемъ направляется къ 
Днѣстровскому лиману. Бассейнъ Д. 
составляетъ 64.460 кв. вер., изъ нихъ 
28.680 кв. вер. въ предѣлахъ Австріи. 
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Главнѣйшіе притоки слѣва въ Австріи: 
Гнилая Липа, Стрипа, Сереть, Збручъ 
(на границѣ), въ Россіи: Смотричъ, 
Ушица, Мурафа; справа въРоссіи Ботна, 
Быкъ, Икелъ и Реутъ. На Д. лежать 
уѣздные города: справа — Хотинъ, Со- 
роки, Беидеры, слѣва — Могилевъ-По- 
дольскій, Ямполь и Тирасполь. Теченіе 
Д. въ предѣлахъ Россіи можно раз- 
делить на 3 части: отъ границы до 
Могилева (237 вер.), отъ Могилева до 
с. Выхватинцевъ (208 вер.) и отъ по- 
слѣднихъ до устья (386 вер.). Въ Ав- 
стріи, у г. Развадова, откуда начинается 
сплавь, наименьшая меженная ширина 
Д. 19 саж., отъ границы до Могилева 
40 — 80 саж. (въ среднемъ 60 саж.), въ 
средней части Д. 50 — 100 саж., отъ 
Выхватинцевъ до Бендеръ русло су- 
живается, имѣя отъ 30 до 60, рѣдко 
до 80 саж.; ниже Бендеръ русло еще 
уже, 30 — 40 и даже до 26 саж. Въ 137 
вер. отъ устья, у с. Херсонскихъ Чо- 
бручей, Д. отдѣляетъ отъ себя рукавъ 
Турунчукъ, который вновь соединяется 
съ нимъ черезъ оз. Бѣлое, сливающееся 
съ рѣкой на 19-ой вер. отъ устья. Въ 
верхней части Д. плесы имѣютъ глу- 
бину 3 / 4 — 2 саж., перекаты до Х І2 саж.; 
въ средней части плесы 3 /4 — 2 саж., 
перекаты Уа — 0,40 саж. Между Чобру- 
чами и Маяками глубина рѣки дохо- 
дить до 9,6 саж.; отъ Маяковъ до устья 
2 — 6 саж. Общее паденіе Д. 422 саж.; 
высота Д. при впаденіи Збруча 55 саж., 
такимъ образомъ средній уклонъ рус- 
ской части Д. 0,00014. По цаннымъ Лох- 
тина, Д. несетъ въ море въ среднемъ 
700 милл. куб. саж. воды за годъ; изъ 
нихъ на время съ 1 марта по 1 ноября 
падаѳтъ 484 милл. Больше всего воды 
несетъ Д. въ мартѣ (96 милл. куб. с), 
меньше всего въ сентябрѣ (37 милл.). 
Меженный расходъ въ секунду у Мо- 
гилева 8 — 14 куб. саж. Притоки въ ме- 
жень несутъ ничтожное количество 
воды (больше всего Збручъ: 1,11 куб. 
саж. въ сек.). Подъемъ водъ весеныяго 
половья длится съ начала февраля до 
средины марта (стар, стиля); до ап- 
рѣля воды Д. удерживаются на высо- 
комъ уровнѣ, затѣмъ начинается спадъ, 
пр одолжаю щійся до начала іюня; ме- 
жду 5 и 10 іюня образуется паводокъ, 
называемый петровскимъ, спадающій 
медленно до конца августа; вторичные 



подъемы есть около 20 іюня и между 
10 и 15 августа; послѣдній называется 
спасовскимъ, Весенній подъемъ воды 
обязанъ таянію снѣговъ на равнинной 
части бассейна Д., лѣтній — таянію снѣ- 
говъ въ горахъ и выпаденію тамъ до- 
ждей. Обыкновенно Д. замерзаетъ, но 
иногда (напр., въ 1901 — 02 гг.) ледо- 
става не бываетъ вовсе, а наблюдается 
лишь небольшой ледоходъ; такихъ го- 
довъ приходится въ среднемъ одинъ 
на пять. Среднее время вскрытія и за- 
мерзания по новому стилю: 

свобод 

вскр. замерз. отъльда 

у Жванца (1859-78) Ш 5 XII 24 294 

„ Могилева (1862—78) III 6 XII 22 291 

в Ямаоля (1862-78) III 6 XII 23 292 

„ ДубоссарШ859— 74) Ш 11 XII 20 284 

„Тирасполя (1859—78) III 11 XII 21 285 

„Маяковъ (1859—78) III 9 ХИ 22 288 

Въ обгдемъ, весь Д. становится и про- 
ходить почти одновременно: считая по 
старому стилю, ледоставъ бываетъ во 
2-й половинѣ ноября и первой поло- 
винѣ декабря, а весенній ледоходъ въ 
концѣ февраля и первой половинѣ 
марта. 

Пороги на Д. имѣются у Ушицы, въ 
671 вер. отъ устья, затѣмъ уЯмполя, 
въ 533 вер. отъ устья; Ямпольскіе по- 
роги, образованные выходами гранита, 
имѣютъ въ длину Чг вер. при наимень- 
шей глубинѣ въ 15 вершковъ, ходъ 
черезъ пороги имѣетъ въ ширину 10 
саж. Работы по урегулированію пере- 
катовъ производились съ 1884 по 1893 
годъ. Д. судоходенъ отъ мѣст. Жванецъ; 
отъ мѣст. Ушица внизъ существ у етъ 
пароходство. Геродотъ упоминаетъ о Д. 
подъ именемъ Тирасг; въ устьѣ Тираса 
находилась колонія Тиръ, на мѣстѣ ны- 
нешня го Аккермана. Лѣвый берегъ Д. 
отошелъ къ Россіи въ 1791 г., правый 
(вмѣстѣ со всей Бессарабіей) въ 1812 г. — 
Срав.: Н. П. Пузыревскій, „Д., его 
описаніе и предположенія объ улуч- 
шеніи" (1902, „Матеріалы для описанія 
русскихъ рѣкъ", вып. 1); В. Руммель, 
„Устье р. Д. и Днѣстровскій лиманъ" 
(1898, „Матер, для описанія русс, ком- 
мерч. портовъ и , вып. 23). Л. Бергъ. 

Добелль (БоЪеІІ), Сидней, англ. 
поэтъ, род. въ 1824 г., обратилъ на 
себя вниманіе драматической поэмой 
„Тпе Котап" (1850), ратовавшей за 
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объединеніе Италіи и доставившей ему 
дружбу Карлейля, Теннисона (вообще 
оказавпзаго на него большое вліяніе) 
и прерафаэлитовъ (Г. Гёнта и Россет- 
ти). Слѣдующая поэма Д. „ВаЫѳг" (54), 
написанная въ духѣ Броунинга, оказа- 
лась неудачной. Написалъ, кромѣ того, 
„ЗоппеЬв оп іпе \Ѵаг" и „Еп^іапсі іп іпе 
Тітѳ о! \Ѵаг". Ум. въ 1874 г. В. Фр. 

Добеляхская губа, см. Абеляхская. 

Добиньи (БапЪі^пу), Шарль Фран- 
суа, французскій пейзалсистъ и гра- 
веръ, р. въ 1817 г., провелъ юность у 
своей кормилицы въ маленькой дере- 
вушкѣ. Эти впечатлѣнія крѣпко вросли 
и сдѣлали его изобразителемъ дере- 
венской природы. Съ 1838 г. Д. сталъ 
выдѣляться навыставкахъ своими пей- 
зажами классическаго направленія, но 
полнаго развитія и извѣстности Д. 
достигъ въ 50-хъ годахъ, когда высту- 
пилъ съ проповѣдью реалистическаго 
сельскаго пейзажа. Онъ ставилъ себѣ 
дѣлыо освободить пейзажъ отъ поэти- 
ческихъ и субъективныхъ придатковъ, 
которые, по его мнѣнію, въ него внес- 
ли романтики, и стремился къ непри- 
крашенному, непосредственному вос- 
произведение природы. Чтобы устра- 
нить всякую мысль о намѣренной поэти- 
ческой прелести, Д. избиралъ самые 
непривлекательные мотивы, писалъ съ 
натуры не только этюды, но и свои 
большія картины оканчивалъ непосред- 
ственно по натурѣ. Работая эскизно, 
опуская подробности, Д. заботился 
только объ абсолютной вѣрности то- 
новъ, о правдивости передачи общаго 
впечатлѣнія. Главныя его произведе- 
нія „Шлюзъ въ долинѣ Оптерозъ", „Бо- 
лото", „Весна", „Берегъ", „Восходъ лу- 
ны", „Мельница въ Дордрѳхтѣ" полны 
правды и идиллическаго настроенія. 
Въ области гравюры Д. далъ прекрас- 
ные и граціозные образцы. Гравюры 
Д. изданы съ предисловіемъ Лепггеі 
въ 1862 г. подъ заглав. „Ѵоуа&е еп 
Ъаіеаи". Ум. Д. въ 1878 г. См. Непгіеі, 
„Сп. Б.", 1878. Я. Т. 

Добленскій уѣздъ, собственно ми- 
тавспій у. Курляндской губ.; администр. 
центръ— г. Митава. Площ. въ 2.501,8 кв. 
в., на сѣв. граничить съ Лифляндск., на 
ю. — съ Ковенск. губ. Поверхность пред- 
ставляешь уклонъ къ сѣв., болѣе высо- 
кая южн. половина у. отличается нлодо- 



родіемъ своихъ мергѳльныхъ и сугли- 
нистыхъ почвъ, сѣв. — покрыта обшир- 
ными лѣсистыми болотами. Весь у. 
обильно орошенъ судоходной отъ Ми- 
тавы р. Аа и ея многочисл. притоками. 
Болота, начиная съ 1890 г., усиленно 
осушаются. Населеніѳ (гл. обр., латы- 
ши - крестьяне и нѣмцы - помѣщики) 
исчисл. къ.1911 г. въ 111,8 тыс. жит., 
включая 39,2 т. ж. въ двухъ городахъ, 
сѳльск. жит. на 1 кв. в. — 29,0. По пе- 
реписи 1897 г. — 101,3 тыс. жит. Кресть- 
янское хозяйство носитъ хуторской 
характеръ и занимаѳтъ 49,1% всей 
хозяйств, площ. у. (33,8 дес. на 1 дворъ). 
Учрежденіямъ, главн. обр. казеннымъ 
лѣсничествамъ, принадл. 28,7% зе- 
мель у. Въ личн. части, собственности 
всего 22,2% общ. площади (55.874 дес), 
котор. принадлежать почти исключ. 
(96%) дворянамъ (въ средн. 1.348 дес. 
на 1 владѣніе). В. Ем. 

Добленъ (латыш. Добеле), мѣст. 
Курляндск. г., добленск. у., 1.980 жит., 
разв. замка (1263 г.) — резиденции кур- 
ляндскихъ герцоговъ; близъ Д. сѣр- 
ный источникъ. 

Добра, торг. пос. Калишск. г., 
турекск. у., 3.587 жит. 

Добралъ, см. Балканы, IV, 539. 

Добржинскій орденъ, нѣм. ры- 
царскій орденъ, основанный въ Поль- 
шѣ въ 20-хъ гг. XIII в. сыномъ Ка- 
зиміра Справ едливаго кн. Конрадомъ I 
для защиты своихъ удѣловъ, Мазо- 
вецкой и Куявской земель, отъ язы- 
ческихъ пруссовъ и ятвяговъ и по- 
лучивши! во владѣніѳ замокъ Добр- 
жинь на прав, берегу Вислы. Въ пер- 
вомъ же сраженіи съ пруссами при 
Бродницѣ въ 1224 г. Д. рыцари бы- 
ли на-голову разбиты и вскорѣ, около 
1233 г., слились съ тевтонскимъ орде- 
номъ крестоносцевъ. И. Р — пъ. 

Добржинъ 1) безуѣзд. гор. липновск. 
у., Плоц. губ., на р. Вислѣ, 3.200 жит.; 
въ окрестностяхъ залежи каменнаго и 
бураго угля. Съ 1233 по 1410 г. Д. 
принадлежалъ нѣмецкому ордену и по 
ХѴШ вѣкъ былъ столицей самостоя- 
тельной Д-ской области; 2) посадъ ры- 
пинскаго у., Плоцкой г., на прусской 
границѣ, 6.827 жит.; таможня; значи- 
тельная торговля. 

Добричъ, главный городъ болгар- 
ской Добруджи; 15.397 ж. 
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Добровольный флотъ, см. флотъ. 

Добровольскій, Иванъ Ивановичъ, 
врачъ и писатель, родился въ 1849 г., 
образованіо получилъ въ Гатчинскомъ 
Ыиколаевскомъ института- и въ медико- 
хирургической академіи, по окончании 
которой въ 1873 г. служилъ земскимъ 
врачемъ въ Ярославской губерніи. Въ 
1874 г. былъ арестованъ и привлечешь 
къ слѣдствію по „процессу 193-хъ". 
Былъ приговоренъ къ ссылкѣ въ То- 
больскую губ., но по болѣзни былъ 
выпущеиъ до утвержденія приговора 
подъ гласный надзоръ полиціи. Въ виду 
того, что при конфирмаціи приговора 
ссылка на поселеніѳ была замѣнена 
ему каторгой на 9 лѣтъ, Д. скрылся 
и уѣхалъ за границу, гдѣ прожилъ 
болѣе 27 лѣтъ. Вернулся въРоссіюпо 
амнистіи 1905 г. За границей Д. неко- 
торое время служилъ врачемъ въ Бол- 
гарии, но главнымъ образомъ зани- 
мался литературнымъ трудомъ, живя 
въ Женевѣ. Участвовалъ (подъ псевдо- 
нимомъ И. Денисовъ и иниціалами 
Л. Д.) въ „Дѣлѣ", „Порядкѣ", „Рус- 
скомъ Курьѳрѣ", „Устояхъ", „Отеч. 
Запискахъ". Съ 1882 по 1886 г. велъ 
научную хронику и помѣщалъ корре- 
спонденции и различный статьи въ 
„Наблюдателѣ" и „Новостяхъ", но ре- 
дакціи этихъ органовъ принуждены 
были отказаться отъ сотрудничества 
Д. вслѣдствіѳ предложенія главнаго 
управленія по дѣламъ печати. Затѣмъ 
Д. помѣщалъ статьи въ „Сѣверн. Вѣст- 
никѣ" (И. Ивановичъ, И. Нестеровъ) 
и въ „Русской Мысли" (И. Д — овъ> 
И. Дуб — ій). Съ 18§6 г. Д. ведетъ въ 
„Русск. Вѣдом." постоянный отдѣлъ 
„Изъ области науки" и „Изъ хроники 
открытій и изобрѣтеній" (Н. С). Кромѣ 
того, имъ помѣщены въ „Р.Вѣд." статьи 
подъ общимъ названіемъ „Изъ швей- 
царской жизни" и цѣлый рядъ статей 
на другія темы. Въ заграничной литера- 
турѣ писалъ въ „Свободн. Россіи (1888)" 
и „Самоуправленіи" (1889). С. Б — въ. 

Добровскій, Іосифъ, изѣстный фи- 
лологъ, род. въ Венгріи въ 1753 г.; 
учился въ Ольмюцѣ у іезуитовъ и въ 
пражск. унив., съ 1776 г. по 1787 г. 
состоялъ учителемъ въ домѣ гр. Но- 
стица, затѣмъ состоялъ суб-ректоромъ 
и ректоромъ семинаріи въ Градищѣ 
(около Ольмюца), но въ 1790 г. семи- 



нарія была закрыта. До глубокой ста- 
рости Д. былъ отважнымъ пѣшехо- 
домъ и посѣщалъ ежегодно какое- 
нибудь государство. Самое дальнѣйшѳѳ 
путешествіѳ Д. было въ 1792 г. въ 
Стокгольмъ, Або, С.-ІІетерб. и Москву, 
описанное имъ въ кн. „Литѳрат. извѣ- 
стія о путешѳствіи, предпринятомъ въ 
Швецію и Россію 1792 г.". Большой 
интересъ представляетъ его „Исторія 
чешек, языка и литерат." (1792, 2 пе- 
рераб. изд. 1818); но всего важнѣе его 
„Іпзііінііопез Ііп^иае зіаѵісаѳ аіаіесіі 
ѵеіегіз, еіс", заключ. правила древняго 
нарѣчія славянскаго языка, употребляе- 
маго въ богослуженіи россіянами, сер- 
бами и далматами. Д. ум. въ 1829 г. 
Свои интересы ко всему славянству Д. 
воплотилъ въ сборникѣ статей „81аѵіп" 
(1808) и „Зіоѵапка" (1814—1815). Пере- 
писка Д. издана Ягичемъ (1885). 

Доброе, село лебединскаго уѣз., 
Тамбовской губ., 5.500 жит., при р. Во- 
ронежѣ и руч. Рлсавцѣ. Бывшій го- 
родъ, а въ наст, время богатое село. 

Доброй Надежды иыеъ, юж. око- 
нечность Африки подъ 34°22' ю. ш., 
см. Африка IV, 326. 

Добролюбову Николай Александро- 
вичъ, знаменитый критикъ, род. 24-го 
января 1836 г. въ семьѣ священника 
Нижегородской Никольской церкви; 
учился въ семинаріи, обнаруживая бле- 
стящія способности, но не удовлетво- 
ряясь тѣми впечатлѣніями, который 
давала школа. Не удовлетворяла Д. и 
жизнь въ семьѣ, тяжелая опека отца, 
требовавшаго безпрѳкословнаго послу- 
шанія и упрекавшаго сына за нежела- 
ніе помочь отцу. Уже съ очень юпыхъ 
лѣтъ Д. замыкался въ себѣ, довѣряя 
лишь дневнику свои мысли и чувства. 
Ліобя отца, онъ заносилъ въ дневникъ 
его упреки, какъ доказательство своей 
вины передъ отцомъ, какъ свидѣтель- 
ство собственной гордости и „гадкаго 
характера". Онъ выражалъ тоску по 
инымъ болѣе любовнымъ и болѣѳ до- 
вѣрчивымъ отношеніямъ, но всю вину 
за неосуществленіе этихъ желаній при- 
нималъ въ дневникѣ на себя. Стыдли- 
вость въ проявленіи чувствъ сказа- 
лась очень рано, и весь душевный 
пылъ, всю неудовлетворенность жизнью 
Д. заносилъ только на страницы днев- 
ника: другимт» онъ казался холодны мъ, 
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спокойнымъ и не знающимъ сильныхъ 
чувствъ. Въ дни юности Д. отличался 
глубокой, почти болѣзненной візрой 
въ Бога, доходившей временами чуть 
не до экстаза. Въ это время дневникъ 
его наполнялся признаніями въ грѣ- 
хахъ, упреками себѣ, самобичеваніями. 
Онъ сходился съ товарищами, подпа- 
далъ, по его собственному увѣренію, 
подъ ихъ вліяніе, но ни къ кому не 
относился онъ съ такой любовью и 
восторженной преданностью, какъ къ 
семинарскому учителю Сладкопѣвцеву. 
Сохранились признанія Д. въ любви 
къ Сладкопѣвцеву, — признанія,по своей 
страстности, рѣзко дисгармонировавшія 
съ т бмъ впечатлѣніемъ холодай спокой- 
ной насмѣшки, которое составили о Д. 
люди, не близко его знавшіе. Годы ран- 
ней молодости были для Д. годами тяже- 
льгхъ ударовъ и неудачъ. Однимъ изъ 
самыхъ тялскихъ былъ переводъ Слад- 
копѣвцева въ другой городъ; страни- 
цы дневника, по священный этому, го- 
ворятъ объ отчаянномъ душевномъ со- 
стояніи, о душевной подавленности, 
почти безвыходности. Потерпѣли не- 
удачу и мечты Д. поступить въ уни- 
верситеты родные не согласились на 
свѣтскую карьеру. Затѣмъ уже послѣ 
переѣзда въ Петербургъ тяжелымъ 
ударомъ обрушилась на Д. смерть ма- 
тери, потомъ отца. Незадолго до этихъ 
несчастій Д. поѣхалъ въ Петербургъ 
съ тѣмъ, чтобы съ согласія родныхъ 
поступить въ духовную академію, но 
неожиданно для другихъ, такъ же какъ 
для себя, поступилъ въ педагогическій 
институтъ. Здѣсь на первыхъ порахъ 
жизнь улыбнулась ему: занятія въ 
институтѣ произвели на него радост- 
ное впечатлѣніе, онъ занимался съ 
большимъ воодушевленіемъ, повѣряя 
роднымъ въ письмахъ свои чувства и 
надежды. Смерть матери и отца, кро- 
мѣ нравственныхъ ударовъ, принесла 
заботу о матеріальномъ обезпеченіи 
семьи, въ которой Д. былъ старшимъ. 
Въ институтѣ начались непріятности, 
сначала изъ-за стихотворенія, напи- 
саннаго Д. въ насмѣшку надъ Гречемъ, 
потомъ изъ-за статьи Д. о педагоги- 
ческомъ институтѣ, напечатанной въ 
„Современникѣ". Были и сердечныя 
непріятности; Д. влюблялся, по боль- 
шей части стыдясь признаваться пред- 



метамъ своей любви и довѣряя свои 
чувства и неудачи дневнику. Но къ 
этому же времени относится и начало 
литературной деятельности Д., захва- 
тившей его цѣликомъ и доставившей 
ему то удовлетвореніе, котораго онъ 
искалъ. Черезъ нѣкоторыхъ товарищей- 
саратовцевъ Д. познакомился съ Чер- 
нышевскимъ, который сдѣлался крест- 
нымъ отцомъ Д., какъ литератора. Они 
быстро сошлись, и вскорѣ Д. сдѣлался 
однимъ изъ виднѣйшихъ и талантли- 
вѣйшихъ сотрудниковъ „Современни- 
ка", въ которомъ работали въ это вре- 
мя Чернышевскій и Некрасовъ и куда 
отдавалъ свои произведенія Тургеневъ. 
Быстро выдвинувшись, Д. отдался ли- 
тературной работѣ съ энергіей и жа- 
ромъ, которые не могли не оказать 
разрушительнаго вліянія на его здо- 
ровье. Еще въ институтѣ Д. прихва- 
рывалъ, и, вѣроятно, сѣмена чахотки 
были заложены еще тамъ; усиленный 
же литературный занятія и волненія 
въ конецъ подорвали слабое здоровье. 
Въ 1860 г. Д. по совѣту врачей уѣхалъ 
лѣчиться за границу, но въ слѣдую- 
щемъ году вернулся въ Петербургъ 
еще болѣе больнымъ. Онъ умеръ 17-го 
ноября 1861 года. Ни къ кому, можетъ 
быть, не подходить въ такой степени 
выраженіе 1е зіуіе с'езѣ Гпотте, какъ 
къ Д. Основныя свойства его натуры, — 
затаенная страстность, стыдливость и 
боязнь въ выраженіи чувствъ, смѣлость 
и трезвость мысли, — сказались и во 
внѣшнемъ обликѣ его произведеній, и 
въ содержаніи ихъ, и во всемъ, что 
можно назвать планомъ его работы. 
Д. обращался къ уму читателя, ста- 
рался дѣйствовать на него логикой 
своихъ сужденій; стиль его, ясный и 
точный, могъ показаться недостаточно 
воодушевлѳннымъ поверхностному на- 
блюдателю, но подъ умышленной сдер- 
жанностью и кажущейся холодностью 
струилось то, что Некрасовъ называлъ 
„живою кровью", билась задавленная 
силой воли страсть, и общее дѣйствіе 
на читателя оказывалъ не одинъ ясный 
умъ, но и весь характеръ публициста. 
Д. „умѣлъ раз судку страсти подчи- 
нять", но и дневники его, и письма, 
и отношенія къ людямъ показываютъ 
въ немъ и сильныя чувства, и тревож- 
ность настроенія, и неудовлетворен- 
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ность, такъ, казалось бы, негармони- 
ровавшую со спокойнымъ по внѣшно- 
сти тономъ его статей. Все существо 
Д. было пропитано, если можно такъ 
выразиться, нравственной эссенціей, 
и постоянная моральная реакція на 
окружающее вмѣстѣ съ сильнымъ 
умомъ была необманывающимъ крите- 
ріемъ жизненныхъ явленій. Въ недав- 
нихъ изслѣдованіяхъ, вызванныхъ 
исполнившимся пятидесяти лѣтіемъ со 
дня смерти Д., говорится о программѣ 
его литературной дѣятельности, объ 
ея стройности и продуманности. Одна- 
ко, какъ ни ясенъ былъ умъ Д., какъ 
ни быстро шло его развитіе, но, ко- 
нечно, двадцати лѣтній юноша, только 
что выступившій на литературное по- 
прище, не могъ имѣть передъ собой 
готоваго, хорошо и во всѣхъ деталяхъ 
продуманнаго плана работъ. Програм- 
ма вырабатывалась постепенно, обще- 
ственный явленія отмѣчались одно за 
другимъ въ зависимости отъ ихъ важ- 
ности и значенія, а стройность и цѣль- 
ность работы явились результатомъ 
цѣльности самой личности Д., — его 
свѣтлаго ума и его нравственной на- 
туры. Въ основу этой программы лег- 
ло предъявляемое къ читателю тре- 
бованіе сознательности. Д. сдѣлался 
воспитателемъ русскаго читателя въ 
моментъ общественнаго перелома, но- 
выхъ надеждъ, новыхъ порывовъ. Не- 
привыкшее къ самостоятельности 
инертное общество, пробужденное гро- 
момъ севастопольскаго пораженія и 
окрыленное перспективами, рисовавши- 
мися вслѣдъ за наступленіемъ новаго 
царствованія, увлекалось частичными 
обличеніями, нападало лишь на зло- 
употребленія, не замѣчая, что „нор- 
мальное" и законное было болѣе страш- 
но, чѣмъ злоупотребленія. Съ этой 
склонностью общества видѣть главное 
въ несущественномъ началъ борьбу Д.; 
въ ней находилъ онъ такое же пре- 
пятствіе къ гражданскому развитію 
общества, какое для развитія личнаго 
достоинства видвлъ въ безсознатель- 
номъ принятіи чужихъ истинъ. Онъ 
взялъ на себя роль руководителя и 
воспитателя общества, избравъ въ ка- 
чествѣ „оиытнаго под я" для демон- 
стрироваиія плевелъ русскую литера- 
Т УРУ- Обладая сильно развитымъ ху- 



дожественнымъ чутьемъ, Д. отказался, 
однако, вступить на путь чисто эсте- 
тической критики, п. ч. требованія 
публициста далеко превышали въ немъ 
стремленія художника. Къ литературѣ 
онъ относился какъ къ жизни; литера- 
турное произведете разсматривалъ 
„какъ жизненное явленіе, стоящее предъ 
нами". „Для насъ, — говор и лъ онъ въ 
статьѣ о „Наканунѣ" Тургенева, — тѣ 
произведенія важны, въ которыхъ 
жизнь сказалась сама собой, а не по 
заранѣе придуманной авторской про- 
граммѣ". Главную задачу литератур- 
ной критики видѣлъ онъ въ „разъясне- 
ніи тѣхъ явленій действительности, 
которыя вызвали извѣстное художе- 
ственное произведете". Разъясненіемъ 
явленій действительности и была кри- 
тика Д., увлекшаго за собой на цѣлыя дѳ- 
сятилѣтія другихъ литѳратурныхъ обо- 
зрѣвателй и создавшаго изъ литератур- 
ной критики каѳедру общественныхъ, 
моральныхъ и политическихъ ученій. 
Съ этой каѳедры онъ, прежде всего, 
взывалъ къ сознательной работѣ, къ 
провѣркѣ собственнымъ аиализомъ 
усвоенныхъ обществомъ понятій. Но 
проповѣдуя и призывая, онъ не навя- 
зывалъ читателямъ собственнаго нрав- 
ственнаго кодекса; въ этомъ смыслѣ 
онъ не былъ мор ал и сто мъ, не былъ 
проповѣдникомъ какихъ-либо опредѣ- 
ленныхъ узкихъ догматовъ, которымъ 
предлагалъ бы слѣдовать и внѣ кото- 
рыхъ не находилъ спасенія. Но пропо- 
вѣдь была и проповѣдь требователь- 
ная, — проповѣдь освобождения себя 
отъ узъ рутины и безсознательности. 
Ее можно было резюмировать въ 
двухъ заповѣдяхъ: не принимай ни- 
чего на вѣру и носи въ сердцѣ 
своемъ религіозную святыню. Содер- 
жанія святыни для каждаго чело- 
века Д. не опредѣлялъ, но безъ нея 
считалъ существованіе невозможными 
„Печать бездѣльничества, дармоѣдства 
и совершенной ненужности на свѣтѣ" 
ложилась на того, кто жилъ безъ дѣла, 
„которое было бы жизненной необхо- 
димостью, сердечной святыней, рели- 
гіей, которое бы органически срослось" 
съ человѣкомъ, такъ что отнять его 
у человѣка „значило бы лишить его 
жизни". Люди, совершенно несходные 
по темпераменту, но отногаенію ісьдру- 
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гимъ людямъ, по жизненной карьерѣ, — 
Печорины, Обломовы, Рудины, ■ — всѣ 
заносились въ одну рубрику изъ-за 
общей черты, — отсутствія „сердечной 
святыни". Въ русскомъ обществѣ Д. 
видѣлъ первый и самый важный грѣхъ 
— равнодушіѳ и бездѣятельность, — и 
съ этимъ грѣхомъ боролся; гражда- 
нина хотѣлъ воспитать онъ изъ обы- 
вателя и для воспитанія пользо- 
вался каждымъ случаемъ. Этимъ стрѳ- 
мленіѳмъ воодушевлена одна изъ са- 
мыхъ знамеинтыхъ статей его: „Что 
такое обломовщина"; имъ проникну тъ 
цѣлый рядъ другихъ статей, анализи- 
рующихъ общественный отношенія, се- 
мейные нравы, русскую исторію, рус- 
скую систему воспитанія, русскихъ 
новаторовъ-педагоговъ. Изъ всего тем- 
наго наслѣдія, полученнаго русскимъ 
обществомъ отъ прошлаго, Д. считалъ 
самыми страшными подарками неспо- 
собность и нежеланіе дѣйствовать. Отъ 
этого его суровое отношеніе кътѣмъли- 
тературнымъ типамъ, которые большин- 
ствомъ читателей принимались съ лю- 
бовью и одобреніемъ. Въ Рудиныхъ, 
въ Онѣгиныхъ, такъ же какъ въ Обло- 
мовыхъ, онъ видѣлъ „нравственное 
рабство", отсутствіѳ цѣли въ жизни, 
„несостоятельность передъ силою вра- 
ждебныхъ обстоятельствъ". Отъ этого 
къ старшему поколѣнію, къ людямъ 
„сороковыхъ годовъ" Д. относился 
безъ того піэтета, на который, каза- 
лось бы, они могли разсчитывать. Въ 
настоящій моментъ, въ эпоху, когда 
ему пришлось выступать, Д. тре- 
бовалъ отъ читателя созналія не 
для одного констатированія возвы- 
шенности тѣхъ или другихъ идей, а 
для энергичной дѣятельности. „По- 
слѣ періода сознаванія извѣстныхъ 
идей и стремленій, — писалъонъ, — дол- 
женъ являться въ обществѣ пѳріодъ 
ихъ осуществленія; за размышленіями 
и разговорами должно слѣдовать дѣло". 
Вызвать сознательное отношеніе къ 
фактамъ общественности и воспитать 
способность къ дѣятельности — такова, 
по мнѣнію Д., задача педагоговъ; 
на развитіе ума и воли должно 
быть направлено все ихъ вниманіе. 
Вслѣдствіе этого педагогическія идеи 
Пирогова нашли въ Д. одного изъ са- 
мыхъ убѣждеиныхъ послѣдователей. 



И даже не последователей: въ мысляхъ 
Пирогова, приложенныхъ къ воспитанно 
юнаго поколѣнія, Д. видѣлъ какъ бы 
свои собственный мысли о воспитаніи 
общества. Но, считая однимъ изъ са- 
мыхъ блестящихъ результатовъ разум- 
наго воспитанія выработку настойчи- 
ваго и твердаго характера, умѣющаго 
добиваться торжества своихъ идей, Д. 
не могъ равнодушно относиться къ 
сдачѣ позицій, къ уступкамъ, который 
лучшіе люди дѣлали предразсудкамъ 
прошлаго. Такимъ отношеніемъ вы- 
звана рѣзкая статья Д. противъ Пиро- 
гова „Всероссійскія иллюзіи, разру- 
шаемый розгами" и тѣ осмѣянія, ко- 
торымъ Д. подвергъ Пирогова въ 
„Свисткѣ". Д., такъ высоко ставившій 
Пирогова за его педагогическія тео- 
ріи, былъ возмущенъ практическими 
уступками, который не нашелъ воз- 
можнымъ не сдѣлать Пироговъ. Не- 
смотря на то, что эти выпады противъ 
Пирогова были осуждены многими, не- 
смотря на то, что и сочувствовавшіе 
Д. объясняли его статьи полемиче- 
скимъ пыломъ, — для всякаго, знако- 
маго съ литературной физіономіей кри- 
тика-публициста, ясно, что такое отно- 
шеніе къ Пирогову явилось логиче- 
скимъ результатомъ всего міровоззрѣ- 
нія Д., всѣхъ требованій, предъявляв- 
шихся имъ къ человѣческой личности. 
Въ неумѣньѣ доводить до конца свои 
намѣренія, въ безсиліи протеста Д. 
видѣлъ одну изъ главныхъ причинъ 
стойкости „темнаго царства". Статьи 
его подъ этимъ названіемъ предста- 
вляютъ мрачную и сильную характе- 
ристику темныхъ сторонъ русской 
жизни, сдѣланную по сочиненіямъ Ос- 
тровскаго или, вѣрнѣе, благодаря имъ. 
Безправіе однихъ и произволъ другихъ, 
самодурство и забитость были, по 
мнѣнію Д., слѣдствіемъ невѣжества, 
безсознательности, „вѣры" въ справед- 
ливость существующихъ отношеній, 
безсилія протеста и боязни матеріаль- 
ной необезпеченности. На примѣрахъ 
героевъ Островскаго Д. доказывалъ, 
что борьба съ самодурствомъ и тем- 
нымъ царствомъ далеко не такъ трудна, 
какъ кажется, для ея плодотворности 
необходимо только высокое сознаніѳ 
человѣческаго достоинства въ борю- 
щемся и стойкость въ протестѣ. Раз- 
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витіѳ сознанія уже само по себѣ дол- 
жно вести къ признан і ю чужихъ правъ 
и къ уменыпенію несправедливостей, 
ибо разумно стремящійся къ собствен- 
ной пользѣ человѣкъ долженъ непре- 
мѣнно видѣть, въ какой тъсной зави- 
симости находится удовлетвореніе его 
собственныхъ желаній отъ благоден- 
ствія и удовлѳтворенія другихъ. Вмѣ- 
стѣ съ Чернышевскимъ Д. былъ однимъ 
изъ самыхъ убѣжденныхъ въ Россіи 
проповѣдниковъ теоріи „разумнаго эго- 
изма", — эгоизма, основаннаго на по- 
ниманіи тѣсной зависимости интере- 
совъ одной личности отъ интересовъ 
другихъ. Эта теорія, казалось Д., не 
требовала отъ личности жѳртвъ: она 
устанавливала, прежде всего, заботу о 
самомъ себѣ; но она и не допускала 
проявленій самодурства, произвола од- 
нихъ и бѳзправія другихъ, потому что 
и произволъ и безправіѳ были невы- 
годны даже для самихъ самодур овъ. 
Вслѣдствіѳ этого Д. не призывалъ къ 
лишеніямъ, къ самозабвенно, а наобо- 
ротъ, къ пользованію жизнью, къ ра- 
дости, но это пользованіѳ жизнью не 
должно было походить на разнуздан- 
ность Китъ-Китыча, ибо радостей въ 
самодурствѣ нѣтъ. Изобразитель мрач- 
ныхъ сторонъ русской жизни, врагъ 
распущенности, давящей ли людей или 
покоряющейся другимъ людямъ, суро- 
вый „подчинитель страстей раз судку", 
Д. былъ проповѣдникомъ пользованія 
жизнью, утилизации всѣхъ ея радо- 
стей, устраненія всѣхъ страданій. Это 
положеніе онъ ставилъ и въ основу 
своихъ сужденій о достоинствѣ лите- 
ратурныхъ произведеній. „Мѣрою до- 
стоинства писателя или отдѣльнаго 
произведенія, — писалъ онъ въ статьѣ 
„Лучъ свѣта въ темномъ царствѣ", — 
мы принимаемъ то, насколько служатъ 
они выраженіемъ естественныхъ стрем- 
лений изввстнаго времени и народа; 
естественный стремленія человечества, 
приведенный къ самому простому зна- 
менателю, могутъ быть выражены въ 
двухъ словахъ: „чтобъ всѣмъ было 
хорошо"... Лиіпеніями не остановишь 
требованій, а только раздражишь; 
только принятіе пищи можетъ утолить 
голодъ... Естественный стремленія, то 
какъ будто заглушаясь, то появляясь 
сильнѣе, все ищутъ своего удовле- 



творен ія; въ этомъ состоитъ сущность 
исторіи". Литература въ лучшихъ 
своихъ произведеніяхъ „способствуете 
чѳловѣчеству въ яснѣйшемъ сознаніи 
его живыхъ силъ и естественныхъ на- 
клонностей". На основаніи этого кри- 
терія надо отличать „авторовъ, слу- 
жащихъ представителями естествен- 
ныхъ, правильныхъ стремленій народа, 
отъ авторовъ, служащихъ органами 
разныхъ искусственныхъ тенденцій и 
требованій". Узнавая при посредствѣ 
русской литературы русскую жизнь, 
Д. констатировалъ въ послѣдней гнетъ 
надъ естественными стремленіями, не- 
пониманіѳ связи отдѣльныхъ интере- 
совъ съ интересами всѣхъ. Но дове- 
денное „до крайности, до отрицанія 
всякаго здраваго смысла", ожесточен - 
но-„враждебное естественнымъ требо- 
ваніямъ человѣчества" положеніѳ не- 
избѣжно приводить къ протесту въ 
той или другой формѣ; появляются 
„лучи свѣта въ темномъ царствѣ", за- 
душенныя естественный стремленія 
вырываются наружу, и жизнь прола- 
гаетъ себѣ новые пути. Въ томъ мо- 
лодомъ поколѣніи, къ которому Д. об- 
ращался, онъ отмѣчалъ эту способ- 
ность къ протесту во имя удовле- 
творенія естественныхъ человѣческихъ 
стремленій, онъ признавалъ за нимъ 
большую сознательность и надѣялся 
на его стойкость въ работѣ длядѣла, 
которое должно было для него сде- 
латься „жизненной необходимостью, 
сердечной святыней". Этимъ дѣломъ 
являлось служеніѳ интересамъ народ- 
ной массы; ему должна была бы и ли- 
тература отдать значительную часть 
своихъ усилій. Но въ исторіи русской 
литературы Д. не находилъ исполне- 
нія этой важной задачи. „Не литера- 
тура пробудила вопросъ о крѣпостномъ 
правѣ; она взялась за него, и то осто- 
рожно, непрямо, когда онъ уже совер- 
шенно созрѣлъ въ обществѣ", — гово- 
рилъ Д. въ статьѣ „О степени уча- 
стія народности въ русской литера- 
турѣ". Наша литература „необходимо 
служитъ выраженіемъ интересовъ нѳ- 
многихъ", тогда какъ обращаться къ 
народу непосредственно было бы впол- 
нѣ возможно; въ этомъ убѣждали Д. 
тѣ разсказы о народѣ, которые, по его 
мнѣнію, списаны прямо изъ жизни. 
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Разбирая разеказы Марко Вовчка, онъ 
приходилъ къ заключен ію о способ- 
ности народа „ко всевозможнымъ воз- 
вытпеннымъ чувствамъ и поступкамъ, 
паравнѣ съ людьми всякаго другого 
сословія, если не больше". Въ статьѣ 
„ Черты для характеристики русскаго 
простонародья" нѣтъ еще восторга 
передъ доблестью деревенскаго оби- 
тателя, охватившаго позднѣе предста- 
вителей интеллигенции но дѣло на- 
родное становится для Д. дѣломъ и 
интеллигенціи, и, конечно, дѣломъ ли- 
тературы. „Народъ не замерь, не опу- 
стился; источникъ жизни не изсякъ 
въ немъ"; „кто серьезно проникнется 
этой мыслью, тотъ почувствуетъ въ 
себѣ болѣе довѣрія къ народу, больше 
охоты сблизиться съ нимъ въ полной 
надеждѣ, что онъ пойметъ, въ чемъ 
заключается его благо, и не откажется 
отъ него по лѣни или малодушно". А 
литература? Неужели ей оставаться 
навсегда „въ узенькой сферѣ пош- 
ленькаго общества?" „Не пора ли ужъ 
намъ отъ этихъ тощнхъ и чахлы хъ 
выводковъ неудавшейся цивилизаціи 
обратиться къ свѣжимъ росткамъ на- 
родной жизни, помочь ихъ правиль- 
ному успѣшному росту и цвѣту, пре- 
дохранить отъ порчи ихъ прекрасные 
и обильные нлоды? Событія зовутъ 
насъ къ этому; говоръ народной жиз- 
ни доходить до насъ, и мы не дол- 
жны пренебрегать никакимъ случаѳмъ 
прислушаться къ этому говору"... 

Таково конспективное изложеніе 
взглядовъ Д. на литературу и жизнь, 
на достоинство и назначеніе человѣка, 
на достоинство и зыаченіе писателя, 
на требованія момента, на „дѣло", съ 
которымъ сознательный и дѣятельный 
человѣкъ можетъ „органически слить- 
ся". Для проведенія своихъ взглядовъ 
Д. пользовался всякимъ поводомъ, ли- 
тературными произведеніями совре- 
менниковъ всего больше, но воспоми- 
нанія старины, журналы екатеринин- 
ской эпохи, такъ же, какъ педагоги- 
ческія статьи, были тѣми „поводами", 
къ которымъ онъ прибѣгалъ для вос- 
питанія читателей. Форма серьезныхъ 
критическихъ статей была не един- 
ственной формой, которой онъ поль- 
зовался. Въ „Свисткѣ", юмористиче- 
скомъ приложеніи къ „Современнику", 



Д. помѣщалъ многочисленный етихо- 
творенія, пародіи, осмѣивавшія тѣхъ 
или другихъ авторитетныхъ современ- 
никовъ и преслѣдовавшія все тѣ же 
цѣли гражданскаго и нравственнаго 
воспитанія читателей. И. Игнатовъ. 

Дабросовѣстное владѣніе. Въ жи- 
во мъ и развитомъ гражданскомъ обо- 
роти неизбѣжны случаи, когда пріобрѣ- 
таются вещи, не принадлежащая отчу- 
ждателю; иногда отчуждатель, хотя и 
собственнику не управомоченъ на отчу- 
жденіе. По строгости принциповъ рим- 
скаго права такой пріобрѣтатель не 
могъ стать собственникомъ. Но пріобрѣ- 
татель можетъ знать о порокѣ, тяго- 
тѣющемъ на его пріобрѣтеніи, или, на- 
оборотъ, находиться въ увѣренности, 
что оно правомѣрное. Въ первомъ слу- 
чаѣ его владѣніе недобросовѣстное, во 
второмъ — добросовѣстное. Положитель 
ное право связываетъ съ этимъ субъ- 
ективнымъ моментомъ цѣлый рядъ 
послѣдствій. Въ римскомъ правѣ добро- 
совѣстность владѣнія была основнымъ 
предположеніемъ давно стнаго пріобрѣ- 
тенія и вліяла на размѣръ ответствен- 
ности владѣльца передъ собственни- 
комъ. Въ герм, гражд. ул. добросо- 
въстный пріобрѣтатель при извѣст- 
ныхъ условіяхъ становится собствен- 
никомъ; только Д. в. можетъ перейти 
въ собственность. Понятіе Д. в. извѣ- 
стно и нашему праву, раздѣляющему 
владѣніе на законное ^незаконное (ст. 523 
Зак. Гр.). Первое имѣетъ мѣсто, когда 
„владѣніе соединено въ одномъ лицѣ съ 
нравомъ собственности" и „когда част- 
ный владѣлецъ, удержавъ за собой 
право собственности..., отдѣлитъ отъ 
него владѣніе и передастъ или усту- 
пить оное другому"... (ст. 51Я — 514 Зак. 
Гр.). Всякое другое владѣніе будетъ 
незаконнымъ, которое въ свою очередь 
можетъ быть добросовгъстнымъ и недобро- 
совѣстнымъ (ст. 609). Другимъ подраз- 
дѣленіемъ незаконнаго владѣнія яв- 
ляется подраздѣленіѳ его на владѣніе 
подложное, насильственное и самоволь- 
ное (ст. 525). Подложное и насильствен- 
ное владѣніе въ лицѣ того, кто первый 
достигъ владѣнія, всегда недобросовѣ- 
стно, такъ какъ этому лицу извѣстенъ 
его порокъ; но въ лицѣ послѣдующихъ 
пріобрѣтателей оно можетъ быть до- 
бросовѣстнымъ. Самовольное владѣніе 
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можетъ быть добросовѣстнымъ и въ 
лице перваго пріобрѣтателя. Нашъ за- 
конъ опредѣляетъ добро с овѣстн ость не 
какъ увѣренность въ правомѣрности 
владѣнія,а со стороны отрицательной — 
какъ незнаніѳ порока, присущаго ему 
(529 ст.). Поэтому, одно сомнѣніе въ 
правомерности пріобрѣтенія не разру- 
шаетъ его добросовѣстности; владѣніе 
перестаетъ быть добросовѣстнымъ съ 
того времени, когда владѣлецъ узнаетъ 
объ его неправомерности (ст. 530). На- 
ше право не считаетъ момента добро- 
совестности однимъ изъ предположе- 
на пріобрѣтеиія собственности въ силу 
давности, какъ то дѣлало римское пра- 
во и дѣлаетъ большинство законода- 
тельствъ Запада; не знаетъ наше право 
и правила герм. гр. ул., въ силу кото- 
раго добросовѣстный пріобрѣтатель ста- 
новится собственникомъ переданной ему 
на правѣ собственности вещи. Зато на 
объемъ ответственности владельца пе- 
редъ собственникомъ и въ нашемъ 
праве моментъ добросовестности ока- 
зываетъ существенное вліяніе: 1) до- 
бросовестный владелецъ обязанъ воз- 
вратить вещь въ томъ состояніи, въ 
какомъ она находилась въ моментъ 
предъявленія къ нему иска или когда 
ему стала известна неправомерность 
его владенія; недобросовестный — въ 
какомъ она находилась въ моментъ 
самаго начала его владенія; 2) добро- 
совестный владелецъ, какъ впрочемъ 
и недобро совестный, не отвечаетъ за 
случайную гибель и поврежденіе вещи; 
зато первый отвечаетъ только за вину, 
второй — за всякую небрежность; 3) не- 
добросовестный владелецъ обязанъ 
возвратить не только тотъ доходъ, ко- 
торый имъ былъ действительно по- 
лученъ, но и тотъ, который вещь 
могла бы принести при разумномъ упра- 
вленіи ею; добросовестный владелецъ 
возвращаетъ только тотъ доходъ, ко- 
торый имъ былъ полученъ со дшг 
предъявленія иска или съ того вре- 
мени, когда неправомерность владенія 
стала ему известна; поэтому, онъ со- 
храняетъ въ свою пользу уже потре 
бленные и собранные до означеннаго 
момента плоды; 4) собственникъ обя- 
занъ возместить владельцу, одинаково 
добросовестному и недобросовестному, 
необходимый издержки] возмещенія по- 



лезнихъ издержекъ можетъ требовать 
только добросовестный владелецъ, если 
ими действительно увеличена цен- 
ность вещи; на возмещеніе издержекъ 
на роскошь не имеютъ права ни тотъ, 
ни другой (ст. 609—643 Зак. Гр.). 

М. Вогатуровъ. 

Добруджа, область въ ю.-в. Румы- 
ніи (съ 1878 г.), между Дунаемъ, Чер- 
нымъ моремъ и Болгаріей, обнимающ. 
дельту Дуная; простр. 15.536 кв. км., 
нас. 267.808 чел., въ кот. значит, 
частью входитъ инородч. элементъ: 
турки, татары, русскіе, болгары. Север- 
ная часть области холмиста (до 500 м.) 
и местами лесиста, южная более низ- 
менна (не выше 200 м.) и представля- 
ешь степь, пригодную для скотоводства 
и земледелія; последнее захватило до 
40°/ 0 всей площади области. Важнѣйшій 
портъ — Констанца (Еюстендэ/се). Рус- 
скій элементъ населенія Д. образовался 
изъ иммигрантовъ: раскольниковъ (ли- 
пованъ), бывшихъ запорожцевъ и дру- 
гихъ выходцевъ и сектантовъ. — Кроме 
румынской Д. есть еще Д. Болгарская, 
составляющая продолженіе той же сте- 
пи къ югу. Северн, граница болгар- 
ской Д. начинается отъ Силистріи и 
идетъ зигзагами на ВЮВ, къ Черному 
м., котораго она достигаетъ къ югу 
отъ Мангаліи, принадлежащей Румыніи. 
ІОжн. граница начинается у Черн. м. 
отъ устья Чевле-Дэрэ. Населеніе здесь 
не густое и состоитъ более изъ бол- 
гаръ, грековъ и т. д. Болг. Д. отли- 
чается необыкиовеннымъ плодороддем'ь 
(„житница Болгаріи"); земледеліе но- 
ситъ интенсивный характеръ. Главн. 
гор. — Добричъ. 

Добрыня, дядя Влади міра Св., брать 
его матери Малуши. Въ 970 г. новго- 
родцы по его указан ію выпросили у 
Святослава себе въ князья Влади міра, 
и Д. руководилъ имъ во время его 
пребыванія въ Новгороде. Сделав- 
шись великимъ княземъ, Владиміръ 
поручилъ Д. управленіе Ыовгородомъ 
и вместе съ нимъ ходилъ въ походъ 
на камскихъ болгаръ въ 985 г. Объ 
участіи Д. въ насильствеиномъ кре- 
щеніи новгородцевъ сохранилась въ 
летописи пословица „Путята крести 
мечемъ, а Д. огнемъ". Возможно, что 
некоторый черты Д. перешли въ бы- 
лины о Д. Никитиче. 
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Добрыня Никитичъ, богатырь, лю- 
бимый персонажъ вѳликорусскихъ бы- 
линъ. Въ былинахъ Д. Н. изображается 
придворнымъ кн. Владиміра, ближай- 
шимъ къ нему лицомъ, иногда назы- 
вается „племянникомъ" князя, т. е. 
его родствѳнникомъ. Воспитаніе его 
отвѣчаетъ высокому происхожденію: 
онъ умѣетъ читать и писать; у него 
рука легка и перо остро; онъ умѣѳтъ 
найтись въ затруднительныхъ слу- 
чаяхъ вслѣдствіе своего „вѣжества", 
рожденнаго и ученаго. Поэтому, его 
посылаютъ къ богатырямъ съ дипло- 
матическими, иногда щекотливыми по- 
ручнями. При дворѣ онъ проходитъ 
послѣдовательно должности чашника, 
стольника, позывщика и т. п. Вмѣстѣ 
съ Дунаемъ (см.) онъ является сва- 
томъ кн. Владиміра. Помимо богатыр- 
ской отваги, онъ отличается различ- 
ными дарованіями: онъ отличный 
стрѣлокъ, пловецъ, игрокъ въ шахма- 
ты, пѣвецъ и музыкантъ. — Типъ Д. Н. 
сложился постепенно. Первоначальной 
основой былинъ о немъ признаются 
преданія о дядѣ кн. Владиміра, зане- 
сенный въ начальную лѣтопись (XI в.), 
въ лѣтописный сводъ XII— XIII в. 
(подъ 1128 г.) и въ болѣе позднюю 
новгородскую лѣтопись, т. н. Іоаки- 
мовскую, отрывки изъ которой приве- 
дены въ исторіи Татищева. Съ этими 
преданіями связываютъ былины о Доб- 
рынѣ - змѣеборцѣ и о Д. - сватѣ. Съ 
теченіемъ времени на эти преданія 
наслоились новыя, связанный съ дру- 
гою историческою личностью — дру- 
жинникомъ кн. Ростовскаго Констан- 
тина. „Добрыня Златый - поясъ" упо- 
минается въ лѣтописной повѣсти о 
Липицкой битвѣ (1217 г.) вмѣстѣ съ 
Алѳксандромъ Поповичѳмъ (см. Алеша 
Поповичъ); въ Никоновской лѣтописи 
онъ названъ Рязаничемъ, т. ѳ. рязан- 
цемъ. Вѣроятно, въ связи съ прѳда- 
ніями о Добрынѣ - рязанцѣ стоитъ на- 
звание Добрынина острова на Окѣ, 
ниже Рязани, которое упоминается въ 
описаніи путешествія Олеарія 1636 г. 
Добрыня изображается рязанцемъ въ 
былинѣ о боѣ его съ Ильей Муром- 
цемъ; здѣсь онъ названъ сыномъ бо- 
гатаго рязанскаго купца („гостя") Ни- 
киты Романовича. Что касается дру- 
гихъ былинныхъ сюжетовъ съ име- 



немъ Д. Н., то они, повидимому, не 
связаны съ историческими преданіями. 
Одинъ изъ нихъ (Добрыня и Марина) 
представляетъ обработку широко рас- 
пространенной сказки о волшебницѣ; 
другой — обработку западно-европей- 
скихъ сказаній объ отсутствующемъ 
мужѣ (Добрыня и Алеша). Такимъ 
образомъ, циклъ былинъ о Д. Н. по- 
полнялся независимо отъ нсториче- 
скихъ преданій; въ выработкѣ этого 
цикла и въ созданіи типа богатыря 
видная роль принадлѳжитъ пониманію 
имени Д., т. к. слово „добрыня" въ 
древнее время означало „добродѣтель". 

Литература: Сумцовъ, „Былины 
о Добрынѣ и Маринѣ" („Этнограф. 
Обозр.", 1892, 2—3); его же, „Мужъ на 
свадьбѣ своей жены" („Э. О.", 1893, 4).; 
Миллеръ Бс, „Очерки р. нар. слов.", 
М., 1897; Марковъ А., „Изъ исторіи р. 
былевого эпоса", вып. 2. Къ былинѣ о 
Добрынѣ - змѣеборцѣ. А. Марковг. 

Добрянка, посадъ городнянск. уѣз.. 
Черниговской губ., 6.038 жит., по боль- 
шей части раскольниковъ. 

Добрянскій заводъ, с. Пермск. губ. 
и у., 7.500 жит.; желѣзодѣлат. Д. з. 
и вспомогат. Софійскій гр. Строганова 
(основ, въ 1752 г.), гл. изд.— желѣзо 
лист, и кровѳльн., ок. 2 тыс. рабоч. 

Добсонъ, Генри, англ. поэтъ, род. 
въ 1840 г., наиболѣе яркій представи- 
тель въ новѣйшей англ. литературѣ 
мелкихъ граціозныхъ или остроумныхъ 
стихотворѳній въ духѣ свѣтскаго об- 
щества, извѣстныхъ подъ названіемъ 
Оссазіопаі или Зосіѳіу Ѵегзез („Ѵі&- 
пеііѳз іп Кпуте"; „РгоѵегЪз іп Рогсе- 
Іаіп"); писалъ также изящныя идилліи 
(ОМ ЛѴогШауІІз"). Д. пользуется боль- 
шой популярностью какъ въ Англіи, 
такъ и въ Америкѣ, особ, среди моло- 
дыхъ дѣвушекъ, котор. онъ посвятилъ 
не одно восхваляющее стихотвор. 

В. Фр. 

Добужинскій, Мстиславъ Валеріано- 
вичъ, живописецъ и графикъ, р. въ 
1875 г.; образованіе получилъвъ универ- 
ситет, живописи учился въ Мюнхенѣ. 
д. — умѣлый рисовальщикъ и своеобраз- 
ный поэтъ города. Его масляныя кар- 
тины и пастели говорятъ выразитель- 
но о мистической давящей силѣ со- 
временна™ города съ уходящими въ 
небо трубами, громадными, чудовищны- 
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ми здапіями, нагромождаемыми одно 
на другое, за которыми гдѣ-то прячется 
жизнь подавленныхъ людей. Его сти- 
лизованные виды Петербурга показы- 
ваюсь живописные старые его уголки. 
Его декораціи хорошо передаюсь на- 
строенія старыхъ дворянскихъ гнѣздъ. 
См. Врангель, „Аполлонъ", 1911, № 2. 

И. Т. 

Добшау (Добсина), гор. въ венгер. 
комитатѣ Гёмёръ, въ Центр ал ьныхъ 
Карпатахъ, 5.109 ж. Добываніѳ желѣ- 
за, кобальта, мѣди, ртути. По близо- 
сти Д — у екая ледяная пещера изъ двухъ 
ледян. ярусовъ, открытая въ 1870 г. 

ДобшинскКй, Павелъ, одинъ изъ вы- 
дающихся дѣятелей словацкаго лите- 
ратурнаго и національнаго возрожде- 
нія, род. въ 1828 г., посвятилъ себя по 
преимуществу собиранію фольклори- 
стическаго матеріала, для чего его 
пололсѳніе священника давало ему бла- 
гопріятныя условія. Особенно цѣнны 
его сборникъ словацкихъ сказокъ и 
описаніе народной жизни словаковъ. 
Въ 1860 — 61 г. Д. издавалъ беллетри- 
стич. журн. „8око1"; ум. въ 1885 г. 

Добыча, см. военная добыча. 

Доверовъ порошокъ, смѣсь 1 ч. 
опіума, 1 ч. ипекакуаны и 8 ч,. сѣрно- 
кислаго кали. Дѣйствуетъ благодаря 
опіуму какъ наркотическое, а благо- 
даря ипекак. — какъ отхаркивающее 
средство. Благодаря первому отно- 
сится къ сильнодѣйствующимъ. При- 
мѣняется, главнымъ образомъ, въ тѣхъ 
случаяхъ, гдѣ требуется комбиниро- 
ванное дѣйствіе — наркот. и отхаркив., 
преимущественно при ларингитѣ, брон- 
хитѣ и пр. Дозируется по разече- 
ту на опіумъ: въ дѣтской нрактикѣ, 
стало быть, требуѳтъ столь же осто- 
рожнаго примѣненія, какъ порошокъ 
или настойка опіума. Доза для взро- 
сл ыхъ 0,2 — 0,3 на пріемъ. I. Ид. 

Д Овидіо (бЮѵійіо), Франческо,итал. 
историкъ литературы, род. въ 1849 г. 
Съ 1876 г. проф. въ Неаполѣ. Гл. раб.: 
„Зіогіа сіеііа Іеіегаіига готапа" (1874), 
„8іис1іі зиііа Біѵіпа Сотесііа" (1901), 
„№юѵі зідіаіі аапіезсЪл" (1906). 

Довконтъ, Симонъ (Эаи^агіаз, или 
Баикапіаз Зітапаз), литовскій писа- 
тель, род. въ 1793 г. около Тельшъ, 
образованіе получилъ въ преобразо- 
ваиномъ вилепскомъ у нив., затѣмт* въ 



Дерптв получилъ степень магистра 
философіи. Съ 1835 г. Д. переселился 
въ Петербургъ, поступилъ на службу 
въ сенатъ въ Литовскую метрику и 
дослужился до чина д. с. сов. Въ на- 
чалѣ 1850-хъ годовъ онъ сблизился съ 
епис. Волончевскимъ (см.) и переѣхалъ 
въ Ворны, столицу жмудскаго епи- 
скопства, гдѣ отдался своей литера- 
турной деятельности. Д. переводилъ 
на отличный жмудскій языкъ русскія 
популярный брошюры и, вообще, былъ 
выразителемъ антипольскаго настро- 
енія, полагая, что національное возро- 
жденіѳ литовцевъ возможно лишь на 
основѣ сближенія съ русской культу- 
рой и государственностью. Это вы- 
звало рѣзкое столкновеніе его съ поль- 
ско-католическимъ духовенствомъ; Д. 
покинулъ Волончевскаго и переселился 
въ Попеляны, гдѣ умеръ въ 1864 г. 
Изъ многочисленныхъ трудовъ Д., 
имѣющихъ и большой лингвистиче- 
ский интересъ, особенно важна „Исто- 
рія Литвы". См. Э. Вольтеръ, „Объ эт- 
нограф, поѣздкѣ по Литвѣ и Жмуди", 
1887 и его оісе статью въ „Міііеіі. й. 
ІліаиізсЪ. Ьііегаі. Оезеіізсп.", 1890, 
Ней 15. Л. П. 

Довмонтъ (Домантъ), въ крещеніи 
Тимоѳей, одинъ изъ мелкихъ литов- 
скихъ удѣльиыхъ князей, въ 1263 г. 
убнлъ в. кн. Миндовга за то, что тотъ 
отнялъ у него жену, но вскорѣ за- 
тѣмъ, спасаясь отъ мести сына Мии- 
довгова Войшелга, бѣжалъ во Псковъ, 
прннялъ христіанство, женился на 
внучкѣ Александра Невскаго и сталъ 
кпяземъ во Псковѣ, жители котораго 
стремились къ политическому обособ- 
ленно отъ Вел. Новгорода. Д. прокня- 
жилъ болѣе 30 лътъ и прославилъ 
себя побѣдами надъ своими же едино- 
племенниками и надъ ливонскими ры- 
царями: совершнлъ побѣдоноспое на- 
падете на литовскаго кн. Герденя; в г ь 
1268 г. участвовалъ въ битвѣ при Ра- 
коборѣ и опустошилъ прилегающую 
къ нему область; въ 1269 г. отбилъ отъ 
Пскова осадившаго его магистра ордо- 
на меченосцеЕъ; вторичное покушеніе 
нѣмцевъ на Псковъ послѣ долгаго про- 
межутка, уже въ 1299 г., было отражено 
съ еще болѣе блестящи мъ успѣхомъ: 
враги были разбиты на голову и обраще- 
ны въ бътство. Въ томъ лее году Д. скон- 

17 18 
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чадся и былъ погребенъ въТроицкомъ 
соборѣ, гдѣ и ионынѣ сохраняется 
его мечъ. Д. былъ очень любимъ пско- 
вичами и своимъ долгимъ и слав- 
нымъ княженіемъ положилъ прочное 
основаніе независимости Пскова (но 
отношенію къ Новгороду). Н.. А. 

Довнаръ - Запольскій, Митрофанъ 
Викторовичу историкъ, кончилъ кіев- 
скій унив. и съ 1901 г. с о стоить 
тамъ професс. русской исторіи. Въ 
1909 г. возникъ въ Кіевѣ по его ини- 
діативѣ коммерч. института, дирек- 
торомъ котораго сдѣлался Д. Науч- 
ная дѣятельность Д., хотя и очень 
разбросана и носить, поэтому, печать 
торопливости, тѣмъ не менѣе значи- 
тельна по результатамъ. Онъ много 
сдѣлалъ для исторіи литовско-русскаго 
государства. Его работы („Госуд. хо- 
зяйство в. к. литовскаго при Ягелло- 
нахъ", 1901; „Очерки по исторіи орга- 
низации западно - русскаго крестьян- 
ства", 1905; „Къ исторіи поземельной 
реформы въ Ливоніи" и др.) въ этой 
области, особ, первая, написаны на 
основаніи огромнаго, почти нетро- 
нутаго архивн. матеріала, частью 
изданнаго Д. („Акты Литовско-русск. 
госуд.", I, 1898; „Докум. моек, архива 
мин. юстиціи", 1897), и проливаютъ со- 
вершенно новый свѣтъ на рядъ во- 
просовъ госуд. хозяйства и соціальн. 
исторіи Литвы. Другая группа ра- 
ботъ Д. посвящена декабристамъ 
(„Тайное общество декабристовъ", 1907; 
„Идеалы декабристовъ", 1907; „Ме- 
муары декабристовъ", 1907). Онѣ на- 
писаны также на основ, въ знач. мѣрѣ 
новаго матеріала, въ томъ числѣ под- 
линнаго слѣдств. производства о де- 
кабри стахъ, и хотя не все въ нихъ 
пріемлемо, но онѣ цѣнны, какъ пер- 
вая попытка дать цѣльную характе- 
ристику декабризма. Въ послѣдніе годы 
Д. опубликовалъ курсы, читанные имъ 
въ кіевск. универс. и въ кіевск. ком. 
ннстит.: „Обзоръ новѣйшей русской 
исторіи" (1912), „Исторія русск. на- 
роди, хозяйства", 1911 (т. I) и „Тор- 
говля и промышленность въ XVI — 
XVII вв." (1912). Изъ нихъ наиб, цен- 
ность представляетъ послѣдній, гдѣ 
авторъ опять использовалъ большой 
архивн. матеріалъ. В. Пичета. 

Доврефіельдъ, высокое плато въ 



центрѣ Норвегіи. Высоч. вершины — 
Снегэтта (2.321 метр.) и Скреагэ (2.290). 

Довсоновскій, или полуводяной газъ, 
генераторный газъ (см.), получающійся 
при впускѣ въ генераторъ пара. Онъ 
имѣетъ меньшую теплотворную спо- 
собность, чѣмъ водяной газъ, но боль- 
шую, чѣмъ обыкновенный генератор- 
ный газъ, приготовленный безъ до- 
ступа въ генераторъ воды или пара. 

Довѣренность (или, какъ нашъ за- 
конъ называетъ, вгърюіцее письмо) есть 
юридическій актъ, которымъ одно лицо 
(довѣритель) сообщаетъ другому (довѣ- 
ренному) полномочіе, въ силу коего юри- 
дическія дѣйствія, совершонныя довѣ- 
реннымъ отъ имени довѣрителя ивъгра- 
ницахъ полномочія, всѣми своими пра- 
вовыми послѣдствіями возникаютъ въ 
лицѣ довѣрителя; и такое полномочіе 
можетъ простираться на совершеніе 
какъ юридическихъ сдѣлокъ, такъ и 
процѳссуальныхъ дѣйствій. Такимъ 
образомъ, актомъ Д. устанавливается 
отношеніе представительства (см.). 
Спорной является природа этого акта. 
Его часто называютъ договоромъ и 
смѣшиваютъ съ порученіемъ (см.). Пра- 
вильнымъ слѣдуетъ считать воззрѣніе, 
въ силу котораго Д. есть одностороннее 
волеизъявленіе, нуждающееся въ при- 
няли со стороны довѣреннаго. Его не- 
обходимо отличать отъ договора, обыч- 
но (но не всегда) лежащаго въ осно- 
ван! и Д.: этотъ договоръ опрѳдѣляетъ 
внутреннія отношеиія между довѣри- 
телемъ и довѣреннымъ, въ то время 
какъ Д. нормируетъ виѣшнія отноше- 
нія довѣрителя къ третьимъ лицамъ. 
Поэтому, т. наз. въ нашей юриспру- 
денціи и кассационной практикѣ договоръ 
Д. есть на самомъ дѣлѣ порученіе, и 
сенатъ ( 67 / 42 р 75 /2?з» 87// 5і) правильно 
отличаетъ отъ него односторонній актъ 
Д. или вѣрющее письмо. Только это 
послѣднее и имѣетъ въвиду т. X, ч. 1, 
ст. 2291—2334. Въ силу ст. 2308 Д. 
облекается въ письменную форму и 
подлежитъ явкѣ у нотаріуса (Нот. Пол., 
ст. 128, п. 6, ст. 147). Для нѣкоторыхъ 
формъ Д. допускается болѣе простой 
порядокъ (напр., Д. присяжному повѣ- 
ренному еіс). Надо сказать еще болѣе, 
а именно, что полномочіе можетъ быть 
сообщено не только письменнымъ ак- 
томъ (что необходимо для совершенія 
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сдѣлокъ и другихъ юрндическихъ дѣй- 
ствій передъ органами государства), но 
и словесно; тогда его существованіе и 
содержаніе могутъ вытекать изъ со- 
провождающаго Д. договора между до- 
вѣреннымъ и довѣрител емъ (полномочіе 
приказчика, управляющего: сен. рѣш. 
70 / 635 , 7 Ѵ 76 и др.). Актъ Д. опредѣляетъ 
пространство полномочія, сообщаѳмаго 
довѣренному; поэтому различаютъ Д. 
общую и спеціальную; и совершеніе нѣ- 
которыхъ сдѣлокъ и дѣйствій черезъ 
довѣреннаго законъ допускаетъ только 
при условіи, если въ Д. это особо ого- 
ворено (ст. 1332 У. Гр. Суд.; ст. 2306, 
2318 Зак. Гр.). Третьи лица обязаны 
считаться съ Д.; внутреннія отноше- 
нія довѣрителя и довѣрѳннаго ихъ не 
касаются или касаются лишь постольку, 
поскольку изъ ихъсуществованія можно 
сдѣлать выводъ о пространствѣ полно- 
мочія. Поэтому, пока Д. сохраняетъ 
силу и не уничтожена въ законномъ 
порядкѣ, всякая сдѣлка, совершонная 
третьими лицами съ довѣреннымъ въ 
предѣлахъ Д., создаетъ правоотно- 
шенія между ними и довѣрителемъ 
(ст. 2326 Зак. Гр., 32, 33 и слѣд. У. Т., 
сенат, рѣш. 70 / 10 зэ» 75 /27з)- 

Всякое лицо (физич. и юрид.) можетъ 
дать Д.; она можетъ простираться на 
всякое дѣйствіе, совершеніе котораго 
физически или юридически возможно 
для довѣрителя, за исключеніемъ дѣй- 
ствій, требующихъ личнаго участія 
(бракъ, завѣщаніе, узаконеніе и усыно- 
вленіѳ, присяга; ст. 2291 — 2293 Зак. 
Гр.). Принять Д. можетъ всякое дее- 
способное лицо, при чѳмъ необяза- 
тельно, однако, чтобы оно само было 
способно къ совершенно именно дан- 
наго дѣйствія. Доверитель не теряетъ 
права на совершѳніе дѣйствій, входл- 
щихъ въ составъ даннаго имъ полно- 
мочія (сен. рѣш. 75 / 862 ; В0 І2в2)- Право на 
передовѣріе не предполагается и дол- 
жно быть особо выражено въ Д. (ст. 
2329 Зак. Гр.). Субститутъ (т. е. довѣ- 
ренный въ силу передовѣрія) есть до- 
вѣренный перваго доверителя, какъ бы 
его полно мо чіѳ прямо исходило отъ 
послѣдияго. Довѣрѳнный отвѣчаетъ 
передъ довѣрителемъ за всякую вину 
въ выборѣ субститута. Послѣдній обя- 
занъ отчетомъ передъ общимъ довѣри- 
телемъ. Если нѣсколько повѣренныхъ 



имѣютъ общую Д., то только дѣйствія, 
совершонныя совместно, обязательны 
для довѣрителя; со смертью одного изъ 
нихъ Д. теряетъ силу для всѣхъ. Если 
нѣсколько лицъ имѣютъ общаго повѣ- 
реннаго, то они вмѣстѣ составляютъ 
одну сторону (ст. 2325 Зак. Гр.). 

Д. прекращается: 1) истеченіемъ 
срока, на который она дана, 2) смертью, 
лишеніемъ правъ, безуміемъ, несостоя- 
тельностью, призианіемъ пропавшимъ 
безъ вѣсти довѣрптеля или довѣрѳн- 
наго, 3) исполненіемъ порученія, когда 
Д. была дана на предметъ опредѣлен- 
наго порученія, 4) одностороннимъ 
отказомъ той или другой стороны 
(ст. 2330 Зак. Гр.). Для третьихъ лицъ 
Д. теряетъ силу съ того момента, 
когда имъ стало извѣстно (или должно 
было стать извѣстнымъ) ея уничтоже- 
ніе. Когда повѣренный слагаетъ полно- 
мочіе, оиъ обязанъ своевременно увѣ- 
домить о своемъ намѣреніи какъ довѣ- 
рителя, такъ и то присутственное мѣ- 
сто, въ коемъ онъ дѣйствовалъ. Уни- 
чтоженіе Д. должно быть оглашено во 
всеобщее свѣдвніе. Прошеніе объ уни- 
чтожены Д. подается въ окружный 
судъ, обыкновенно по мѣсту ея явки, 
съ представленіемъ денегъ на трое- 
кратную публикацію (въ Губ. Вѣд., если 
дѣйствіе Д. ограничивалось одной гу- 
берніей, иначе въ Спб. или Моск. Вѣдо- 
мостяхъ). Послѣ третьей публикаціи Д. 
теряетъ всякую силу. М. Богатуровъ. 

Догаресса, супруга дожа (см.). 

Доггербанкъ, большая песчаная 
мель (273 км. длины, 104 км. шир.) 
въ Нѣмецкомъ морѣ, между Англіей и 
Даніей; рыбная ловля; здѣсь 5 авг. 
1781 г. была морская битва между 
англичанами и голландцами, а въ 1904 г. 
произошелъ т. н. Гулльскій инци- 
дента (см.). 

Доггеръ (геол.), средній отдѣлъ 
Юрской системы, см. ХШ, 286. 

Догель, Матвѣй, польскій историкъ, 
монахъ ордена піаристовъ, род. въ 
1715 г. Д. принадлежитъ громадное 
собраніе истор. памяти и ковъ и ди- 
пломат, актовъ, относящихся къПоль- 
шѣ, п. загл. „Согіех сііріотаіісиз ге&пі 
Роіопіае еЬ т. аис. Ьііпцапіае". Изъ 
этого цѣинаго, разсчитаинаго кавт.т. 
труда, напеч. только 3 т.т.: I (1758), 
заключаю щій матеріалы для сношеній 
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Польши съ Австріей, Даніей, Фран- 
ціей, Испаніей, Голландіѳй и др. дер- 
жавами, У (1759), содержаний акты по 
сношеніямъ съ Ливоніей, и ІУ, посмерт- 
ный (1764), обнимающій сношенія съ 
Пруссіей. Остальные томы, хранящіеся 
до наст, времени въ ркп. въ имп. б-кѣ 
въ П — гѣ, заключаютъ въ себѣ: II — акты 
по сношеніямъ съ Россіей, Турціей, 
Крымомъ и Швеціей, Ш — польско-лит. 
отношенія, Мазовію, Русь, Подолію и 
др. страны, УІ — церковныя дѣла и 
УП — права, привцлеи и конституціи 
Рѣчи Посп. — Кромѣ Кодекса, Д. из- 
далъ соч. „Ьітііев ге&пі Роіопіае еі 
т. сіис. Ілйтапіае" (1758), содержащее, 
м. проч., акты по разграничению Поль- 
ши съ Россіей. Ум. въ 1760 г. И. Р. 

Догматизмъ. Такъ называется въ 
философіи, со времени Канта, всякое 
ученіе, утверждаемое безъ предвари- 
тельнаго критическаго изслѣдованія 
условій его познаваемости. Противо- 
положны Д. критическая философія, 
критика познанія, гносеологическая 
точка зрѣнія. Въ частности, догма- 
тиками Кантъ называетъ мѳтафизи- 
ковъ, поскольку они слѣпо, т. е. безъ 
предварительной критики, довѣряютъ 
безграничной познавательной силѣ 
ума. „Наша критика, гов. онъ, напра- 
влена... противъ Д., т. е. противъ при- 
тязанія подвигаться впередъ съ по- 
мощью одного только чистаго знанія 
изъ понятій (философ скихъ), согласно 
принципамъ, давно уже употребля- 
емымъ разумомъ, не освѣдомляясь 
о правахъ разума на эти принципы и 
о способѣ, которымъ онъ дошелъ до 
нихъ" („Критика чистаго разума", пре- 
дислов. ко вт. изд.). См. Кантъ, тео- 
ргя познанія. Н. Л. 

Догматика, догматическое богословіе, 
см. богословіе, УІ, 112/17 (особ. 117). 

Догнать (греч. ъбу^а), основное по- 
ложеніе религіознаго вѣроученія, офи- 
циально признанное данной церковной 
организацией, и при томъ такое, при- 
знаніе коего обязательно для всѣхъ 
членовъ организаціи; отрицаніе Д. счи- 
тается уже ересью и равносильно 
отпаденію отъ данной церковной ор- 
ганизации. Установленіе Д. въ суще- 
ствующихъ христіанскихъ церквахъ про- 
исходило различпымъ образомъ. Д. пра- 
вославной церкви (т. е. русской и гре- 



ческой) были установлены и провоз- 
глашены вселенскими соборами (см.); 
римско-католическая церковь призна- 
етъ всѣ Д., установленные вселенскими 
соборами до раздѣленія церквей, нокро- 
мѣ нихъ, признаѳтъ еще другіе Д., уста- 
новленные единолично папой, какъ гла- 
вою церкви. Отсюда ясно, что для уста- 
новленія Д. требуется наличіе учре- 
жденія, имѣющаго не только мораль- 
ный, но также и юридическій автори- 
тетъ, считающагося нѳпогрѣшимымъ 
въ вопросахъ вѣроученія. Такимъ и 
считается въ православной церкви все- 
леискій соборъ, чрезъ посредство ко- 
тораго, по вѣрѣ православныхъ, дѣй- 
ствуетъ невидимо самъ Христосъ, и въ 
католической церкви — папа, какъ на- 
мѣстникъ самого Христа; признаніе не- 
погрѣшимости за вселенскимъ собо- 
ромъ или за папой въ то же время 
есть уже также Д. Въ протестантскихъ 
церквахъ нѣтъ твердо установленныхъ 
Д., такъ какъ тамъ нѣтъ учрежденія, 
правомочнаго устанавливать Д. Осно 
ваніемъ вѣроученія въ протестантскихъ 
церквахъ признается священное писа- 
ніе, которое можетъ толковаться и тол- 
куется различно. Можно говорить о Д. 
только по отношенію къ ортодоксаль- 
ному лютеранству, стремящемуся воз- 
вести на степень Д. положенія кате- 
хизиса Лютера. П. Н. 

Договоръ въ житейскомъ смыслѣ 
есть всякое соглашеніе двухъ или нѣ- 
сколькихъ лицъ между собою, напра- 
вленное на одинъ и тотъ же предмѳтъ. 
Въ этомъ смыслѣ Д. будетъ не только 
покупка дома, разсрочка обязательства, 
прощеніе долга и т. д., но также при- 
нятое приглашеніе на танецъ, данное 
паціентомъ врачу обѣщаніе не упо- 
треблять табаку и подписанное кровью 
соглашеніе между Фаустомъ и Мефи- 
стофелемъ. Отъ Д., понимаемаго въ 
такомъ широкомъ смыслѣ, надо отли- 
чать болѣе тѣсноѳ юридическое поня- 
тіе Д., заключающее въ себѣ не всякое, 
а лишь такое соглашеніе между двумя 
или нѣ сколькими лицами, которое 
имѣетъ своимъ предметомъ какое-либо 
юридическое отпошепіе. Сюда подойдетъ, 
очевидно, первый, но не второй рядъ 
приведенныхъ выше примѣровъ, однако 
безъ вводившагося прежде въ опредѣ- 
леніе Д. ограничения его дѣйствія юри- 
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дической сферой только участвующихъ 
въ немъ лицъ, такъ какъ намъ из- 
вестны теперь Д., напр., страхованія 
жизни въ пользу жены или дѣтей 
и другіе Д. въ пользу третьихъ лицъ, 
распространяющее свое дѣйствіе и на 
тѣхъ, кто не принимаете участія въ ихъ 
заключеніи. Но и соглашеніе двухъ или 
нѣсколькихъ лицъ, идущее на какое-либо 
юридическое отношеніе, не будете Д. 
въ юридическомъ смыслѣ, если соста- 
вляющая его волеизъявленія не вос- 
приняты взаимно вступающими въ Д. 
сторонами и не представляютъ еще 
того единства ; которое предполагается 
понятіемъ Д. Соглашеніе можете со- 
стояться, напр., о товарѣ и его цѣнѣ, 
но не о мѣстѣ и времени доставки 
этого товара и уплаты его цѣны. Мы 
будемъ имѣть въ этомъ случаѣ пред- 
варительные переговоры о Д., но пе 
самый Д., предполагающій взаимное 
соглашеніе во всемъ своемъ составѣ. 
Такое цѣлое договорнаго соглашенія 
слагается обыкновенно изъ двухъ ча- 
стей: одну называютъ предложеніемъ 
Д., или оффертой, другую — его при- 
нятіѳмъ, или ащептомъ. О ф ферта, какъ 
иниціатива къ заключенію Д., предше- 
ствуете, по общему правилу, акцепту, 
но въ отдѣльныхъ случаяхъ акцептъ 
можете быть данъ впередъ и ранѣе, 
чѣмъ сдѣлана офферта, а еще чаще— 
оба эти волеизъявленія совпадаютъ, и 
разграниченіе ихъ становится невоз- 
можньшъ. Во всякомъ случаѣ, ни одно 
изъ этихъ волеизъявленій, взятое 
врозь отъ другого, не представляете 
собой Д.: это — элементы, или состав- 
ныя части Д., лишенный самостоя- 
тельности и не имѣющія значенія для 
Д. иначе, какъ въ своемъ отношеніи 
другъ къ другу. Если обѣ договари- 
вающаяся стороны находятся на лицо, 
то Д. заключается непосредственно въ 
моменте дачи акцепта на сдѣланную 
офферту, и этоте акцептъ долженъ 
быть данъ немедленно по предъявле- 
піи офферты и покрывать ее своимъ 
содержаніемъ: иначе, т. е. данный 
позже или видоизмѣненный въ своемъ 
содержаніи акцептъ, получите зна- 
чение новой офферты и упраздните 
обязательность первоначальной оф- 
ферты. Опредвленіѳ момента заключе- 
нія Д. между отсутствующими при его 



заключен] и сторонами представляете 
больше затрудненій, такъ какъ акцепте 
въ этихъ случаяхъ не можете слѣдо- 
вать непосредственно за оффертой и 
эти акты будутъ необходимо отстоять 
другъ отъ друга на извѣстномъ раз- 
стояніи и времени. Одна изъ выста- 
вленныхъ по этому вопросу теорій 
(Аеиззегипдзікеогіе) принимаете и здѣсь 
заключеніе Д. въ моменте акцепта 
присланной офферты, а лругая (Уег- 
пектипдзікеогге) — требуете еще освѣдо- 
мленія офферента, т. е. автора оффер- 
ты, о данномъ на нее акцептѣ. Не 
останавливаясь на этомъ вопросѣ, ко- 
торый регулируется въ различиыхъ 
законодательствахъ не одинаково и, по 
преимуществу, въ зависимости отъ ус- 
ловій заключенія различныхъ Д., мы 
сдѣлаемъ еще нѣсколько необходимыхъ 
для выясненія общаго понятія Д. за- 
мѣчаній о томъ, какъ слѣдуетъ толко- 
вать предполагаемое каждымъ Д. со- 
глашение его сторонъ. 

Господствовавшее въ юриспруденции 
до конца минувшаго столѣтія ученіе, 
извѣстноѳ подъ именемъ „теорги вола" 
(\ѴШеп8іпеогіе), называло это согла- 
шеніѳ „единеніемъ воли двухъ или нѣ- 
сколькихъ лицъ" и, если не отвергало 
значенія и внѣшняго выраженія этой 
воли въ формѣволоизъявленія, то огра- 
ничивало это значеніе лишь тѣми пре- 
делами, въ которыхъ внѣшнеѳ выра- 
женіе воли соотвѣтствовало ея внутрен- 
нему состоянію, и рѣшающимъ момен- 
томъ договорнаго соглашения считало, 
во всякомъ случаѣ, не внѣшній акте 
волеизъявленія, а его внутреннюю 
психологическую основу. Это ученіе, 
представлявшее собой одинъ изъ от- 
голосковъ школы „естествѳннаго права" 
въ юриспруденціи, грѣшило крайнимъ 
субъективизмомъ: оно видѣло основаніе 
обязательнаго дѣйствія Д. въ инди- 
видуальной волѣ его участниковъ и 
вело къ недопустимымъ съ точки зрѣ- 
нія потребностей гражданскаго оборота 
послѣдствіямъ, прои стекав шимъ изъ 
смѣшенія воли, какъ психическаго фе- 
номена, не имѣющаго для права боль- 
шого значенія, съ волеизъявленіемъ, 
какъ внѣшнимъ фактомъ, сопровождае- 
мымъ чрезвычайно важными юриди- 
ческими послѣдствіями. Теперь трудно 
сомнѣваться въ томъ, что основаиіе 
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обязательнаго дѣйствія Д. лежитъ ые 
во всемогущества пндивидуальнойволи, 
способной ко всякимъ измѣненіямъ, въ 
ряду которыхъ нельзя нѳ отмѣтить и 
возможности отрицанія ею своей соб- 
ственной обязательности, а въ иотреб- 
ностяхъ юридической жизни, требую- 
щихъвѣрности данному слову и обезпе- 
ченія цѣли договорнаго права. Этацѣль, 
состоящая въ призваніи къ сотрудниче- 
ству однимъ лицомъ другого для удо- 
влетворенія интересовъ, выходящихъ 
въ возможности своего удовлетворенія 
за предѣлы силъ и средствъ каждаго 
изъ этихъ лицъ въ отдѣльности, — была 
бы неосуществима, если бы обязатель- 
ное дѣйствіе не было обезпечено объ- 
ективнымъ правопорядкомъ. Эта же 
цѣль оказалась бы достаточно ском- 
прометированной, если бы предпола- 
гаемый Д. волеизъявленія толковались 
исключительно съ точки зрѣнія лицъ, 
ихъ сдѣлавшихъ, и пережитыхъ ими 
внутреннихъ волевыхъ процессовъ. 
Тогда за прикрытой подъ этими воле- 
изъявленіями волей была бы обезпе- 
чена полная безотвѣтственность, такъ 
какъ эта воля всегда могла бы со- 
слаться на то, что ее не поняли, п 
это уничтожило бы гражданскій обо- 
ротъ, требующій, прежде всего, обезпе- 
чениости правъ и увѣренности какъ 
участниковъ Д., такъ и третьихъ лицъ 
въ томъ, что соотвѣтствіе между изъ- 
явленной и подлинной волей соста- 
вляетъ — по крайней мѣрѣ, до доказа- 
тельства противнаго — общее правило. 

Противоположное „теоріи воли" уче- 
те носитъ названіе „теоріи волеизъ- 
явленія" (Егкіагип^зіііеогіе), и вокругъ 
нея группируются лучшіе юристы но- 
ваго времени. Отправляясь отъ по- 
требностей гражданскаго оборота и 
считая ихъ также основаніемъ обяза- 
тельной силы Д., она переставляетъ 
рѣшающій моментъ какъ договорнаго 
нрава, такъ и всего ученія объ юри- 
дическихъ сдѣлкахъ отъ воли на во- 
леизъявленіе и исправляетъ такимъ 
образомъ субъективизмъ господство- 
вавшаго прежде ученія внесеніемъ въ 
него цѣлевого и объективнаго момен- 
товъ. Цѣлевой моментъ она видитъ 
въ констатируемомъ каждымъ Д. со- 
впаденіи интересовъ вступающихъ въ 
него лицъ, а объективный моментъ — 



во внѣшнемъ и расиозиаваемомъ для 
всѣхъ фактѣ взаимно сознанныхъ во- 
лей зъяв л еній, получающихъ какъ бы 
реальное бытіе. Эти волеизъявленія 
должны не только встрѣтиться, но и 
объединиться въ какомъ-нибудь общемъ 
договаривающимся сторонамъ волеизъ- 
явленіи, такъ какъ простую встрѣчу 
нѣсколышхъ волей зъявленій, приво- 
дящую къ той же цѣли, что и Д., мы 
наблюдаемъ, напр., и у сонаслѣдни- 
ковъ, общеніе которыхъ въ наслѣд- 
ственномъ имуществѣ основано не на 
Д., а на вступленіи въ паслѣдство. 
Но эти же волеизъявленія толкуются 
уже не въ смыслѣ „внутренней гар- 
моніи данныхъ психическихъ пережи- 
вание", а въ смыслѣ обмѣна волеизъ- 
явлеыій, объективно воспринятыхъ до- 
говаривающимися сторонами и соста- 
вляющихъ не только выраженіе ихъ 
воли, но и конститутивный элементъ 
всякаго Д. Поэтому, каждая изъ уча- 
ствующихъ въ Д. сторонъ связывается 
своимъ волеизъявленіемъ, не въ томъ 
смыслѣ, въ какомъ она сама видитъ 
его соотвѣтствіе со своей субъектив- 
ной волей, а въ томъ, въ какомъ это 
волеизъявленіе понимается или должно 
быть понимаемо и другой стороной, 
согласно съ совокупностью обстои- 
те ль ствъ даннаго случая и господ- 
ствующими въ граждан скомъ оборотѣ 
воззрѣніями. Поэтому же и требуе- 
мое для Д. взаимное соглашеніе надо 
опредѣлять не какъ „единеніе воли", а 
ісакъ „единенге волеизъявленій" , взаимно 
воспринятыхъ на почвѣ связываю щихъ 
ихъ интересовъ и въ виду установле- 
нія, измѣненія или прекращенія ка- 
кого-нибудь юридическаго отношенія. 

Понятіѳ Д. чрезвычайно широко и 
находить себѣ примѣнѳніе во всѣхъ 
областяхъ права, какъ публичнаго, 
такъ и гражданскаго. Но это понятіе, 
хотя и родовое, представляетъ собой 
видъ еще болѣе широкаго рода, обни- 
маемаго понятіемъ юридической сдгвлки. 
Отъ другихъ видовъ этого понятія 
Д. отличается лишь тѣмъ, что онъ 
требуетъ согласнаго волеизъявленія 
двухъ или нѣсколькихъ лицъ, тогда 
какъ другіе виды юридической сдел- 
ки обходятся только однимъ волеизъ- 
явленіемъ безъ чьего бы то ни было 
согласія на него. Поэтому, Д. называ- 
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ютъ также двусторонними сдѣлками, 
а сдѣлки, требующія только одного 
волеизъявленія, — односторонними. Од- 
нако, Д. какъ и всякое родовое поня- 
тіе, не имѣетъ реальнаго бытія, полу- 
чая его лишь въ конкретныхъ явле- 
ніяхъ действительной жизни, связыва- 
ющей извѣстныя юридическія послѣд- 
ствія со взаимно изъявляемой волей 
двухъ или нѣсколькихъ лицъ. Пред- 
метъ этой взаимно изъявляемой воли 
даетъ Д. его специальное содержаніе, 
съ которымъ отдѣльные виды Д. толь- 
ко и выступаютъ въ реальной юриди- 
ческой жизни. Но предмѳтъ Д. соста- 
вляютъ все-таки не какіе-либо особые 
виды юридическихъ отношеній, а ско- 
рѣе тъ юридическія отношенія, если 
не считать нѣкоторыхъ исключеній, 
только подтверждаю щи хъ общее пра- 
вило. Поэтому, Д. и можно называть не 
только наиболѣе общей, но и почти 
универсальной юридической сдѣлкой, 
хотя господствовавшая до половины 
прошлаго столѣтія въ литературѣ гра- 
жданскаго права доктрина отождест- 
вляла понятіе Д. только съ обязатель- 
ственнымъ договоромъ, т. е. такимъ, ко- 
торый производитъ обязательство или 
для обѣихъ, или, по крайней мѣрѣ, 
для одной изъ участвующихъ въ немъ 
сторонъ, и тамъ, гдѣ не возникало та- 
кого обязательства, она не признавала 
и Д. Это значило смѣшивать видъ съ 
родомъ и забывать о существованіи, 
хотя бы, международныхъ Д., рѳгули- 
рующихъ пограничныя отношенія раз- 
личныхъ государствъ или создающихъ 
самостоятельный и полу самостоятель- 
ный государства, безъ того, чтобы уча- 
ствующая въ нихъ стороны принимали 
на себя какія бы то ни было обязатель- 
ства. Можно вспомнить и о го су дар - 
ственныхъ Д. между правителями и 
сословіями или членами правящихъ ди- 
настій и т. д., равно какъ и о Д. граж- 
данскаго права въ области не только 
обязательственнаго, но и вещнаго, се- 
мейнагои наслѣдственнаго права (напр., 
традиція, бракъ, усыновленіе, эманци- 
пація отъ родительской власти, наслѣд- 
ственные Д. и т. д.). Наконецъ, и въ 
обязательственномъ правѣ встрѣчаются 
Д., не только не рождающіе обяза- 
тельству но и прямо освобождающее отъ 
нихъ, напр., Д. о прощѳніи долга и т. п. 



Указываемое смѣшеніе обязатель- 
ственнаго Д. съ договоромъ вообще 
объясняется тѣмъ, что обязательствен- 
ный Д. представляетъ собой чаще 
всего встрѣчающуюся въ жизни форму 
Д., и въ нейнагляднѣе и рѣзче, чѣмъ 
гдѣ бы то ни было, сказывается при- 
рода Д. Д. вещнаго, семейнаго и другихъ 
видовъ права, кромѣ обязательствен- 
наго, не даютъ большихъ особенностей; 
ихъ юридическое основаніе совпадаетъ 
съ основаніемъ устанавливаемыхъ или 
прекращаемыхъ ими иравъ, и если бы 
область Д. ограничивалась этими пра- 
вами, то понятіе Д. не имѣло бы юри- 
дической самостоятельности. Защита 
Д. равнялась бы защитѣ вещнаго, се- 
мейнаго или наслѣдственнаго права, 
и тогда не было бы надобности 
ни въ особой теоріи Д., ни въ осо- 
бомъ обоснованіи его юридической си- 
лы. Но обязательственный Д. имѣетъ 
самостоятельное юридическое значеніе, 
обусловленное такимъ его качествомъ, 
котораго мы не находимъ въ другихъ 
формахъ Д. и которое заключается въ 
томъ, что исполненіе этого Д. всегда 
откладывается договаривающимися сто- 
ронами на извѣстное пространство вре- 
мени, лежащее въ будущемъ. Напр., 
римская купля-продажа, которой со- 
отвѣтствуетъ наша запродажа, состоя- 
ла во взаимномъ соглашеніи о пере- 
дачѣ одной стороной собственности на 
вещь и объ уплатѣ другой стороной за 
нее условленной дѣны — не въ настоя- 
щему а только въ будущемъ. Въ Д. 
займа передача кредиторомъ должнику 
заемной суммы необходимо предше- 
ствуетъ возвращенію ея должникомъ 
такъ же, какъ и при имущественном'!) 
и личномъ наймѣ одна изъ договари- 
вающихся сторонъ всегда будетъ вы- 
нуждена исполнить Д. прежде другой 
и ожидать исполненія его этой другой 
стороной только въ будущемъ. Не под- 
лежитъ сомнѣнію, что эти Д. дѣлаютъ 
большой шагъ впередъ сравнительно 
съ договорами, сопровождаемыми не- 
посредственнымъ исполненіемъ, и они 
всюду въ исторіи права появляются 
позже, чѣмъ эти послѣдніе. Обязатель- 
ственный Д. ставитъ на мѣсто обмѣ- 
на вещами или дѣйствіями простое 
обѣщаніе или слово и этимъ освобо- 
ждаетъ участниковъ Д. отъ нѳобходи- 
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мости удовлетворять сізоимъ потреб- 
но стямъ въ нредѣлахъ лишь тѣхъ 
средствъ, которыми они располагаютъ 
въ данный моментъ времени. Благо- 
даря обязательственному Д. получается 
возможность осуществлять надежды на 
будущее, дисконтировать это будущее 
для настоящаго, и въ этомъ освобождѳ- 
ніи Д. отъ условіп настоящаго и воздѣй- 
ствіи его на будущее лѳжитъ функція 
обязательственнаго Д., сообщающая ему 
особенно важное значеніе въ экономи- 
ческой и общественной жизни. 

Основной принципъ соврѳменнаго 
обязательственнаго Д. есть принципъ 
почти 'ничѣмъ не стѣсненной свободы 
его заключенія. Индивидуальной волѣ 
и личной автономіи прѳдоставленъ 
здѣсь наибольшій просторъ, и мы не 
ограничены болѣе опредѣленнымъ чис- 
ломъ договорныхъ типовъ, какъ это 
было въ древнемъ Римѣ и также въ 
средневѣковомъ европейскомъ правѣ. 
Всякое соглашеніе, если оно не запре- 
щено закономъ, производить здѣсь пред- 
положенный имъ юридическія послѣд- 
ствія, и этотъ принципъ, выражаемый 
обыкновенно словами: расіа зшіі; зег- 
ѵапсіа,— дѣлаетъ обязательственный Д. 
областью самаго широкаго примѣненія 
такъ назыв. диспозитивныхъ нормъ 
права, т. е. такихъ, которыя не навя- 
зываются индивидуальной волѣ и всту- 
наютъ въ силу только при отсутствіи 
или неполнотѣ уклоняющихся отъ нихъ 
опредѣленій этой индивидуальной воли. 
Этотъ лее принципъ вызываетъ еже- 
дневно къ жизни новыя сдѣлки, не 
предусмотрѣнныя ранѣѳ установлен- 
ными типами, и выражаетъ настоящее 
творчество въ области договорнаго 
права. Отсюда не слѣдуетъ, однако, 
того, чтобы обязательственные Д. были 
совершенно свободны отъ дѣйствія и 
такъ назыв. принудительныхъ нормъ 
права, т. е. тѣхъ, которыя осуществля- 
ются независимо отъ индивидуаль- 
ной воли и остаются, въ виду сво- 
его общаго значенія, неизмѣнными. 
Эти нормы не отсутствуютъ и въ обла- 
сти обязательственнаго Д., но онѣ здѣсь 
сравнительно малочисленны и всегда 
обусловлены господствующими въ ка- 
ждую историческую эпоху обществен- 
ными теченіями. Стремленіѳ къ свобо- 
дѣ обязательственнаго Д. было особен- 



но сильно въ половинѣ XIX в. и сказа- 
лось на отмѣнѣ цѣлаго ряда ея огра- 
ниченій: напр., нормы объ оспори- 
мости купли-продажи въ случаѣ, когда 
условленная цѣна за вещь превосхо- 
дить вдвое ея дѣйств и тельную цѣи- 
ность (Іаезіо епоггаіз), нормы о подоб- 
ной же оспоримости уступки дѳнеж- 
ныхъ обязательствъ (Іех Апазіазіапа), 
нормы о предѣльной высотѣ °/ 0 при 
Д. займа и т. д. Это стремленіѳ можно 
объяснить тѣмъ, что современная 
организація труда, основанная на обя- 
зательственномъ Д., обезпечиваетъ себѣ 
его формальной свободой подчиненіе 
труда капиталу въ общемъ имъ про- 
цессѣ коллективнаго производства. И 
правильность этого объясненія, дан- 
наго для свободы обязательственнаго Д. 
А. Мѳнгеромъ, подтверждается тѣмъ, 
что въ другихъ областяхъ права, гдѣ 
интересы капиталистовъ и интересы 
рабочаго класса не сталкиваются, напр., 
въ семейномъ, наслѣдственномъ к 
вещномъ правѣ, мы вовсе не встрѣ- 
чаемся съ принципомъ свободы Д. 
Наибольшими стѣсненіями эта свобода 
окружена въ семейномъ и наслѣдствен- 
номъ правѣ. Половыя отношенія уза- 
конены только въ одной формѣ — формѣ 
брака, совершаемаго при томъ въ строго 
опредѣленныхъ условіяхъ. Завѣщаніе, 
законныя доли наслѣдства и наслед- 
ственный Д. отличаются столь же 
опредѣленнымъ содержаніемъ и фор- 
мой, отъ которыхъ нельзя отступать. 
Больше простора индивидуальной волѣ 
дается въ имущественномъ правѣ, но 
и здѣсь въ области вещнаго права 
римляне, напр., знали, кромѣ собствен- 
ности, только 4 вида вещныхъ правъ: 
сервитута, эмфитевзисъ, суперфицій и 
залогъ. Средневѣковое право нѣ сколь- 
ко расширило этотъ замкнутый кругъ 
признанныхъ вещныхъ правъ, но оста- 
лось вѣрнымъ принципу его ограни- 
ченности, и такъ же поступаютъ со- 
врем енныя законодательства, продол- 
жая ограничивать содержаніе и формы 
сдѣлокъ какъ по семейному и наслѣд- 
ственному, такъ и вещному праву. Во 
всѣхъ этихъ областяхъ права юриди- 
ческое принужденіе рѣшителыіо пре- 
обладаем надъ индивидуальной волей, 
которой предо став ленъ только вы- 
боръ института, но не его ближайша- 
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го содерлсанія, опредѣляемаго зако- 
номъ. 

И въ обязательственномъ Д. между 
предпрннимателемъ и рабочимъ мы 
имѣемъ свободу, оказывающуюся, при 
данныхъ условіяхъ пользованія тру- 
домъ рабочаго, положительной или 
конкретной свободой только для одной 
изъ участвующихъ въ рабочемъ Д. 
сторонъ. Другой сторонѣ предоста- 
влена лишь формальная или абстракт- 
ная свобода, которая разрѣшаетъ ей 
всякое пріобрѣтеніе, но не даетъ воз- 
можности обезпечить за собой и простое 
уваженіе къ своему человѣческому до- 
стоинству. Конкретной свободы, един- 
ственно цѣнной для рабочаго и осу- 
ществимой для него только путемъ 
государственнаго вмѣшательства, онъ 
лишенъ, и предприниматель диктуетъ 
ему свою волю. Но сознаніе необходи- 
мости ограниченія абстрактной сво- 
боды въ интѳресѣ свободы конкретной 
созданіемъ и для рабочаго Д. подоб- 
ныхъ принятымъ, напр., въ вещномъ 
правѣ обязательныхъ типовъ договор- 
наго соглашенія, — такимъ типомъ обя- 
зательственнаго Д. между рабочимъ и 
предпрннимателемъ служитъ современ- 
ный коллективный рабочій Д., имѣющій 
цѣлыо уравненіе условій этого дого- 
ворная соглашенія для обѣихъ всту- 
пающихъ въ него сторонъ, — это созна- 
ніе, вмѣстѣ съ демократизаціей совре- 
менныхъ государ ствъ, переходить те- 
перь отъ рабочихъ массъ и въ дѣй- 
ствующія законодательства. Сюда при- 
надлежать, прежде всего, такъ назыв. 
соціальныя нормы новаго рабочаго 
законодательства, регулирующія кол- 
лективный рабочій Д., максимальную 
продолжительность рабочаго дня, пла- 
тежъ заработной платы, санитарный 
надзоръ за фабриками, содержаніѳ при 
нихъ школъ и больницъ, отвѣтствен- 
ность за профессіональный рискъ и 
т. д. Укажемъ также на постановленія 
многихъ изъ современныхъ законода- 
тельству возстановляющія нормы о 
предѣльной высотѣ % и значительно 
расширяющая понятія безнравствен- 
наго Д., ростовщичества и злостнаго 
отправленія права, съ которыми свя- 
зывается не только недѣйствитель- 
ность сдѣлокъ, но часто и уголовное 
иреслѣдованіе. Къ издавна дѣйство- 



вавшему запрещенію заключать Д. 
личнаго найма на пожизненный срокъ 
присоединяется право отступать отъ 
нихъ и по истеченіи болѣе короткаго, 
напр. 5-ти-лѣтняго срока; можно отка- 
заться и отъ взятаго внаймы леи л ого 
помѣщенія на основаніи его вреда для 
здоровья даже въ томъ случаѣ, если 
вредныя свойства этого помѣщенія 
были извѣстны и при заключеніи Д. 
найма. Сюда же можно отнести нормы, 
обязывающія нанимателя предоста- 
влять нанимающемуся у него лицу 
возможно обезпеченное и соотвѣт- 
ствующее человѣческому достоинству 
положеніе, принимать мѣры къ воз- 
можному устраненію опасностей, со- 
ѳдиненныхъ со службой нанявшагося, 
насколько это совмѣстимо съ промыш- 
леннымъ характеромъ того дѣла, ко- 
торому онъ служитъ, пещись въ слу- 
чаяхъ совмѣстной работы многихъ въ 
одномъ и томъ же дѣлѣ о томъ, чтобы 
эта работа велась въ условіяхъ сохра- 
ненія всѣми здоровья, соблюденія 
приличій, требованій нравственности 
и т. п. Другія ограниченія свободы 
обязательственнаго Д., внѣ отношеній, 
регулируемыхъ Д. личнаго найма и 
рабочимъ Д., касаются, главнымъ обра- 
зомъ, обязательствъ объ отчужденіи 
и сдачѣ въ аренду нѳдвижимыхъ иму- 
ществу дарственныхъ сдѣлокъ, иося- 
щихъ обязательственный характеръ,не- 
торговаго поручительства, иринятія на 
себя долгового обязательства на сумму 
свыше опредѣленной закономъ нормы, 
признанія долга и т. д. Всѣ эти огра- 
ниченія относятся преимущественно 
къ формѣ совершенія упомянутыхъ сей- 
часъ договорныхъ обязательствъ, отъ 
которой въ однихъ случаяхъ требуется 
судебное или иотаріальное удостовѣ- 
реніе, а въ другихъ простая письмен- 
ность. Общимъ правиломъ остается 
все-таки свобода и безформенность 
обязательственнаго Д. въ смыслѣ не 
только его заключения, но и отсутствія 
всякаго принужденія къ вступлеиію въ 
этотъ Д. Кажущимися исключеніями 
являются: предварительный Д. (расідіт 
сопігапепао), которымъ стороны 
обязываются къ совершенію въ буду- 
щемъ того или другого Д., и случаи 
такъ назыв. принудительпаго всту пле- 
тя въ Д. (СопігаЫегип&зя^апе), когда 
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возникаютъ учрежденія, подобный же- 
лѣзнымъ дорогамъ, трамваямъ, газо- 
вымъ и электрическимъ обществамъ, 
театрамъ, концертамъ и т. д., который 
удовлетворяюсь извѣстнымъ потребно- 
стямъ общества на основаніи однород- 
ныхъ для всѣхъ и вперѳдъ опредѣлен- 
ныхъ условій, дающихъ каждому право 
пользоваться услугами этихъ учре- 
жденій, насколько эти послѣднія мо- 
гутъ, по крайней мѣрѣ, удовлетворить 
предъявляемому къ нимъ запросу. 

Въ заключеніе слѣдуетъ сказать, 
что, разъ Д. обнимаетъ собою всю 
область права и регулируется различ- 
ными нормами, смотря по тому, гдъ онъ 
примѣняется, построеніе общей теоріи 
Д. едва ли можетъ быть цѣлесообразно. 
По крайней мѣрѣ, всѣ предпринятый 
до сихъ поръ попытки въ этомъ на- 
правлены* были неудачны: онѣ осно- 
вывались въ большинствѣ случаевъ 
на обобщеніи положеній, дѣйствую- 
щихъ при обязательственномъ Д. и 
перенесеніи этихъ положеній на осталь- 
ные Д. Но можно ли говорить, напр,, объ 
оффертѣ, договорѣ меоюду отсутствую- 
щими, аукціонѣ и другихъ институ- 
тахъ обязательственнаго Д. при Д. 
семейнаго, наслѣдствепиаго или публич- 
наго права? Вотъ почему большинство 
новыхъ законодательствъ и не даетъ 
общаго опредѣлеиія Д., предоставляя 
его вѣдѣнію науки. Ю. Гамбаровъ. 

Договоры международные, см. 
меэ/сдународные договоры. 

Догъ, см. собаки. 

Доддсъ (ВоаМз), Альфредъ Амедей, 
франц. генер., род. въ 1842 г., участво- 
валъ въ франко-прусской войнѣ; вся 
дальнѣйшая дѣятельность Д. связана 
съ французской колоніальной полити- 
кой; съ 1872 г. онъ слулсилъ въ Сене- 
гамбіи, въ 1878 и 1883 гг. сражался 
въ Индо-Китаѣ, въ 1892 г. участво- 
валъ въ войнѣ съ Дагомеей и взялъ 
ея столицу; въ 1893-4 г. предпринялъ 
вторично экспедицію въ Дагомею; въ 
1899 г. дивизіон. генер., въ 1900 г.назна- 
ченъ главнокоманд. въ Ин до -Китай. 

Додекаэдръ, тѣло, ограниченное 
12 равными плоскостями, въ тѣсномъ 
смыслѣ — ограниченное 12 правильны- 
ми пятиугольниками. 

Додо, см. голуби, XV, 364/366. 

Додона, знам. греч. оракулъ и свя- 



тилище Зевса въ древн. Эпирѣ, въ 18 
км. къ юго-западу отъ нын. Янины, 
стоялъ по значенію наравнѣ съ Дель- 
фійскимъ оракуломъ, особ, среди на- 
селенія запад, побережья Эллады. Воля 
бога объяснялась жрецами по шуму 
листьевъ священнаго дуба и журчанію 
источника. Въ 1876 г. Карапаносъ про- 
извелъ здѣсь раскопки и нашелъ, ме- 
жду прочимъ, 84 свинцовыхъ дощечки 
съ надписями, содержащими обращен- 
ные къ оракулу вопросы политич. и 
частнаго характера. 

Додоэнсъ, или Додонеусъ, Рембертъ 
(1517 — 1585), разносторонне - образо- 
ванный врачъ, съ 1574 — 79 г. леибъ- 
мѳдикъ импер. Максимиліана II въ 
Вѣнѣ, съ 1582 г. былъ проф. на медиц. 
факул. въ Лепденѣ. Съ 1552 г. напеч. 
рядъ ботанич. сочиненій, частью на 
фламанд. языкѣ, который были изданы 
въ 1583 г. на лат. яз. подъназв.: „8іі- 
гріит Ызіогіае ретриаез VI, зіѵе ИЪгі 
XXX" (Антверпенъ). Главн. сочин. его 
назыв. „СгиусіеЪоек" (1554 и 1563 г.), 
франц. пер. Леклюза: „Нізіоіге сіез 
ріапіез еіс. раг К. Б.", 1557. Д. усердно 
изучалъ мѣстную флору и далъ по- 
дробные рисунки и описанія туземныхъ 
растеній. 

Додуэлъ (БооѴеІІ), Эдуардъ, англ. 
археологъ,род.въ 1767г., въ 1801 — 06гг. 
путешествовалъ по Греціи, потомъ 
жилъ въ Италіи, ум. въ 1832 г. Ему 
принадлежать двѣ замѣч. работы: „ Сіав- 
зісаі апа іоро&гарігісаі Іоиг іпгоп^п 
Огеесе" (2 т. 1818 г.) и „Сусіоріап ог 
Реіаз^іс гетаіпз іп Огеесе апо! Ііаіу** 
(1834). 

Додэ (Баиоіеі), Альфонсъ, франц. 
писатель, род. въ 1840 г., ум. въ 1897 г. 
Провансалецъ по происхожденію, Д. 
часто выбиралъ своихъ героевъ среди 
зѳмляковъ и переноси лъ дѣйствіе на 
родной югъ (въ „Нума Руместанѣ" и 
особенно въ трилогіи о Тартаренѣ: 
„Ьез аѵепіигез ргосіі^іеизез сіе Тагіа- 
гіп ае Тагазсоп", „Тагіагіп зиг Іез А1- 
рез" и „Рогі Тагазсоп", гдѣ увѣковѣ- 
ченъ съ неподражаемымъ юморомъ 
типъ провансальскаго фанфарона-фан- 
таста). Молодымъ человѣкомъ Д. прі- 
ѣхалъ въ Парижъ, долго бился съ ну- 
ждой, дебютировалъ стихотвореніями 
(„Ьез Атоигеизез")» обратилъ на себя 
вниманіе сказками въ духѣ провансаль- 
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скихъ народныхъ преданій въ газетѣ 
„ІЛЗѵёпетепі" („ЬсНгев сіе топ тоиііп", 
1866 г., „Ьеіігез а ип аЪзепі", „Сопіез 
(1ѳ1ипсІі"),при чемъ сказочный элементъ 
постепенно (особенно подъ вліяніемъ 
войны 70 г.) уступалъ мѣсто бытовымъ 
очеркамъ изтэ современной жизни. Отъ 
мелкихъ разсказовъ Д. перешелъ къ 
роману, сначала автобіографическому 
(„Реіііе Спозе"), потомъ къ большой 
соціально-бытовой картинѣ („Фромонъ 
младшій и Рислеръ старшій", „Джэкъ", 
„Набабъ", „Короли въ изгнаніи"; „Ну- 
ма Руместанъ", „Сафо" и др.). Эти ро- 
маны рисуютъ въ своей совокупности 
довольно широкую картину франц. об- 
щества эпохи второй имперіи и треть- 
ей республики. Игнорируя крестьян- 
ство, отводя рабочему классу лишь не- 
значительное мѣсто (въ „Фромонѣ и 
Рислерѣ" и въ „Джэкѣ"), Д. поставилъ 
въ центръ своей картины буржуазный 
Парижъ, міръ фабрикантовъ и миллі- 
онеровъ, депутатовъ и писателей, жуй- 
ровъ и выскочекъ, кокотокъ и шарла- 
тановъ, міръ капитала, его приспѣш- 
никовъ и паразитовъ. Слѣдя внима- 
тельно, какъ историкъ, за эволюціей 
общественной жизни Франціи, отмѣчая 
въ каждомъ романѣ одну изъ ея важ- 
ныхъ фазъ („Набабъ" — послѣдніе годы 
второй имперіи; „Нума Руместанъ" — 
эпоха Макмагона; „Короли въ изгна- 
ніи" — происки легитимистовъ, „8оиіі- 
еп ае ІатШе" — эпоха Фора), Д. былъ 
не объективнымъ протоколистомъ со- 
бытій, а критикомъ общества, вскры- 
валъ эгоизмъ и карьеризмъ, жажду бо- 
гатства и власти, роскоши и насла- 
жденія, характерный для буржуазнаго 
Парижа, прибѣгая въ своей критикѣ не 
къ гнѣву и сарказму, а къ ироніи, по- 
казывая ничтожество героевъ и геро- 
инь „человѣческой комедіи", непроч- 
ность и пустоту тѣхъ цѣлей, которыя 
они себѣ ставятъ. Впрочѳмъ, въ его 
послѣднихъ романахъ („Безсмертный", 
„Маленькій приходъ" и въ посмерт- 
номъ „Зоиііеп аеіатіііе") царитъ даже 
иное настроеніе, чувствуется накипѣв- 
шая горечь, ироиія переходитъ въ са- 
тиру, улыбка въ негодованіе. Быть 
можетъ, лучше всего удавались Д. об- 
разы дѣтей и типы изъ богемы, не- 
признанные, бездарные артисты (Де- 
лобеллъ въ „Фромонѣ и Рислѳрѣ", 



Д'Аржантонъ въ „Джэкѣ"). По своимъ 
писательскимъ иріемамъ Д. принадле- 
жалъ къ „натуралистамъ", къумѣрен- 
ному, „правому" ихъ крылу, писалъ 
на основаніи пережитаго и видѣннаго, 
исходя при компоиовкѣ образовъ отъ 
живой действительности (напр., въ „На- 
бабѣ" всѣ лица такъ или иначе спи- 
саны съ живыхъ оригиналовъ), и от- 
водилъ значительное (хотя и меньшее, 
чѣмъ, напр., Золя) мѣсто внѣшней 
средѣ, въ которой живутъ и дѣйству- 
ютъ люди. Свои положительные образы 
Д. бралъ преимущественно изъ мелко- 
буржуазной, трудовой среды, подчер- 
кивая ея простоту, честность и добро- 
ту (Жуайезъ въ „Набабѣ", Дезирэ въ 
„Фромон'Б и Рислерѣ" и др.). Въ „8ои- 
ііеп сіе іатіііе" положительнымъ ти- 
помъ является русская женщина-врачъ, 
бывшая революціонерка, посвятившая 
свою жизнь бѣднымъ. Д. пробовалъ 
свои силы и въ драмѣ, хотя и менѣе 
успѣшно. Начавъ одноактными пьесами 
(„Ъез АЪзепіз", „Ье Ргёге аіпѳ" и др.), 
онъ перешелъ затѣмъ къ болѣе круп- 
нымъ вещамъ („Ілзѳ Таѵегпіег"; „Ь'Аг- 
Іёзіеппѳ" — изъ жизни провансальскихъ 
фермеровъ, муз. Бизэ) и кончилътен- 
денціозной публицистической драмой 
(„Ь'0Ъзіас1е" направлено противъибсе- 
новскихъ пьесъ о вліяніи наслѣдствен- 
ностиначеловѣка, „Ьаіиііероигіаѵіе" — 
противъ „дарвиновской" теоріи вы- 
живанія наиболѣе приспособленныхъ). 
„Воспоминанія" Д. („Тгѳпіе апз сіе Ра- 
гіз") цѣнны не только какъ матеріалъ 
для его біографіи, но и какъ матѳрі- 
алъ для озиакомленія съ его твор- 
ческими пріемами. О Д. см. Зола, „Ье« 
готапсіегз паілігаіізіез" (до „Набаба" 
включительно); А. Веселовскій, „Этюды 
и характеристики", т. II. В. Фриче. 

Додэ, Эрнестъ, франц. историкъ, 
братъ Альфонса, род. въ 1837 г., во 
время имнеріи былъ секретаремъ гер- 
цога Морни, въ 1873 — 76 г. велъ „«Іоиг- 
паі ОЙісіеІ, а потомъ стоялъ во главѣ 
роялистскаго „РеіііМопііеиг". Его исто- 
рии, работы касаются, главнымъ обра- 
зомъ, исторіи революціи, имперіи и 
реставраціи, при чемъ онъ интересуется 
преимущ. судьбами роялистическихъ 
элементовъ. Таковы: „Ье СагсНпаІ Соп- 
заіѵі" (1866), „Ьа Теггеиг Віапспе" 
(1878), „Нізіоіге сіе Гёті^гаііоп" (3 т., 
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1886 — 89). Онѣ проникнуты яркой роя- 
листической тенденцией, но дѣнны по 
подбору фактовъ. Болѣе общая работа 
его — „Нізіоігесіеіа Кёзіаигаііоп" — жал- 
кая компиляція. Писалъ также и ро- 
маны. А. Дж. 

Дожа (Богза), Дьердь (Георгій), 
вождь венгерскаго крестьянскаго воз- 
станія. Онъбылъ секлеромъикакъ воинъ 
составилъ себѣ блестящую репутацію 
вътурецкихъ войнахъ. Когда въ 1514 г. 
папа сталъ проповѣдывать крестовый 
походъ противъ мусульманъ, Д. было 
поручено организовать народное опол- 
ченіе. Онъ быстро собралъ многотысяч- 
ный отрядъ, большинство ко тор аг о со- 
стояло изъ крестьянъ. Пока онъ зани- 
мался ихъ обученіемъ, настало страдное 
время, и магнаты стали требовать 
возвращенія своихъ крестьянъ. Отказъ 
вызывалъ репрессіи по отношеыію къ 
семьямъ „крестоноецевъ". Тогда долго 
накоплявшаяся ненависть противъ зем- 
левладѣльцевъ вырвалась наружу, кре- 
стоносцы забыли и о туркахъ, и о св. 
крестѣ и бросилисъ на помѣстья, пре- 
даваясь дикой мести. Сотни замковъ 
и усадебъ были сожжены, тысячи маг- 
натовъ, прославившихся своими жесто- 
костями, преданы мучительной смерти. 
Д. не былъ вдохновителемъ этихъ же- 
стокостей. Крестьяне находились подъ 
вліяніемъ священника-коммуниста Ле- 
рияца Мессароша. Д. принадлежало 
только руководство военными дѣй- 
ствіями; ему лично многіе изъ осу- 
жденныхъ на смерть были обязаны 
жизнью. Возстаніе дѣлало огромные 
успѣхи. Въ руки „крестоносцевъ" по- 
пали города Чанадъ, Арадъ, Липпа, 
Вилагошъ; у нихъ появились пушки. 
Опьяненный успѣхомъ, Д. разсылалъ 
всюду прокламаціи, приглашая народъ 
примкнуть къ себѣ. Господствующее 
классы охватила паника. Созвано было 
феодальное ополченіе, приглашены на- 
емники. Подъ Темешваромъ „армія по- 
рядка" подъ начальствомъ Яноша За- 
польи встрѣтилась съ полчищами Д. 
и разгромила ихъ. Началась месть. 
Д. посадили на раскаленный желѣз- 
ный тронъ, надѣли ему на голову 
раскаленную жел. корону и сунули въ 
руку раскаленный жел. скипетръ. Онъ 
умеръ героемъ. См. IX, 393. А. Дж. 

Дождевики, см. грибы, XVII, 108. 



Дождевые черви, относятся къ отр. 
такъ назыв. малощетинковыхъ червей 
(классъ кольчатыхъ червей). Тѣло Д. ч. 
раздѣлено снаружи и внутри на коль- 
ца или членики. Ближе къ переднему 
концу тѣла, недалеко отъ тѣхъ чле- 
никовъ, въ которыхъ находятся поло- 
выя отверстія, нѣ сколько члениковъ 
сливаются снаружи вмѣстѣ, образуя 
т. н. поясокъ, особенно развитый въ 
періодъ половой деятельности червей. 
На каждомъ членикѣ у Д. ч. имѣется 
обычно 8 щетинокъ, по двѣ пары спра- 
ва и слѣва. У тропическихъ Д. ч. число 
щетинокъ больше, и ^нѣ располага- 
ются кольцомъ вокругъ псего членика. 
Щетинки помогаютъ черьямъ при пол- 
заніи. Тѣло червей снаружи одѣто тон- 
кой кожицей— кутикулой, подъ ней зале- 
гаетъ гиподерма, состоящ. изъ различ- 
наго рода клѣтокъ: цилиндрическихъ, 
бок^ловидныхъ, железистыхъ, пигмент - 
ныхъ, чувствительныхъ. Железистый 
клѣтки особенно сильно развиваются 
въ пояскѣ. Подъ гиподермой лежитъ 
кожномускульный мѣшокъ, который со- 
стоитъ изъ наружнаго — кольцевого и 
внутренняго — продольнаго слоя. Ротъ 
помѣщается на переднемъ концѣ тѣла 
на брюшной поверхности, сверху рото- 
вое отверстіе прикрыто губой раз- 
личной формы у разныхъ видовъ чер- 
вей. Отъ рта идетъ короткая мускули- 
стая глотка, затѣмъ пищеводъ. Въ пи- 
щеводъ у Д. ч. открываются три пары 
мѣшковидныхъ железъ, называемыхъ 
известковыми железами. Дарвинъ пола- 
галъ, что выдѣляемая этими железа- 
ми углекислая известь служитъ для 
нейтрализации кислотъ пищи. По изслѣ- 
дованіямъ СотЪоиІі, известковый же- 
лезы суть внутреннія жабры. Кровь, 
проходя черезъ нихъ, отдаетъ имъ 
свою углекислоту. За железами пи- 
щеводъ образуетъ мускулистое расши- 
реніе (мышечный желудокъ, или зобъ). 
Отъ желудка идетъ кишка, открываю- 
щаяся на заднемъ концѣ тѣла червя 
анальнымъ отверстіемъ. Стѣнка кишки 
имѣетъ на спинной сторонѣ толстую, 
вдающуюся въ полость кишки про- 
дольную складку (тифлозолисъ), кото- 
рая увеличиваетъ всасывающую по- 
верхность кишки. Въ отношѳніи пита- 
нія Д. ч. являются животными все- 
ядными. Они ѣдятъ свѣжія и сухія 
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листья, землю, въ которой находятся 
усвояемыя и переваримыя вещества, 
при опытахъ ѣли крахмалъ, сахаръ, 
сладкій корень, мясо сырое и вареное, 
жиръ. Наблюдались случаи канниба- 
лизма (поѣданіе червями другъ друга). 
Процессъ пищеваренія идетъ у Д. ч. 
г. обр. Сначала пища увлажняется вы- 
дѣленіемъ изъ рта жидкости щелочной 
реакціи, а затѣмъ переваривается 
подъ вліяніемъ секрета, аналогичнаго 
по своей реакціи и по своему дѣй- 
ствію секрету поджелудочной железы 
млекопитающихъ. Добываніе пищи про- 
исходить ночью. Появляющееся на по- 
верхности почвы днемъ Д. ч. въ б. 
случ. больныя особи. Нервная система 
у Д, ч. состоять изъ надглоточнаго 
мозга, подглоточнаго и брюшной цѣ- 
почки. Спеціальныхъ органовъ чувствъ 
у Д. ч. нѣтъ, но кожа ихъ очень бо- 
гата нервными окончаніями. Въ част- 
вости, передній конецъ тѣла Д. ч. 
лчень чувствителенъ къ свѣту. Слухъ 
у Д. ч. не развитъ. Будучи неспособны 
воспринимать звуковыя волны, Д. ч. 
воспріимчивы къ сотрясеніямъ тв ер да- 
го тѣла. Прикосновенія Д. ч. чувству- 
ютъ всѣмъ тѣломъ. Легкаго дуновенія 
изо рта достаточно, чтобы вызвать 
моментальное исчезаніе червей. Чув- 
ство обонянія развито слабо. Чувство 
осязанія, наоборотъ, у Д. ч. сильно 
развито. При посредствѣ осязаніяони 
опредѣляютъ, повидимому, форму тѣхъ 
предметовъ, съ которыми имъ прихо- 
дится сталкиваться. Это особенно 
рельефно наблюдается при втаскива- 
ніи червями въ свои норки листьевъ, 
которыми они питаются. Листья чер- 
ви втаскиваютъ въ норки такъ, чтобы 
они представляли наименьшее сопро- 
тивленіе при работѣ. Дарвинъвъ одномъ 
случаѣ наблюдалъ 227 втянутыхъ 
листьевъ, изъ которыхъ 181 были втя- 
нуты за вершину, 20 за основаніе (они 
всѣ были ланцетовидные) и 26 за сре- 
дину, такъ какъ они были очень нѣж- 
ны и никакого сопротивл. при втягива- 
ніи не оказывали. Гл. части кровенос- 
ной сист. Д. ч. таковы: сосудъ, идущій 
надъ кишечникомъ, сосудъ подъ кишеч- 
яикомъ, сосудъ, идущій между колеей 
и нервной дѣпочкой, и два сосуда, про- 
ходящіе по бокамъ нервной цѣпочки. 
Сосудъ, идущій надъ кишечникомъ, 



соединяется во многихъ членикахъ 
тѣла кольцевымъ развѣтвленнымъ со- 
судомъ съ остальными сосудами. Въ 
7 — 11 членикахъ эти кольцевые сосу- 
ды особенно сильно развиты. Ониназ. 
здѣсь сердцами. Отъ всѣхъ вышеука- 
занныхъ сосудовъ отходятъ вѣтви къ 
различнымъ органамъ. Вокругъ сосу- 
довъ, оплетающихъ кишечникъ, нахо- 
дятся т. н. хлорогенныя желтоватыя 
клѣтки. Эти клѣтки вбираютъ въ себя 
изъ крови вещества, подлежащія вы- 
деление Продукты распада ихъ или 
сами клѣтки выводятся наружу черезъ 
выдѣлительные (сегментальные) орга- 
ны. Возможно, что нѣкоторыя изъ 
этихъ клѣтокъ служатъ и для скопле- 
нія запасныхъ питательныхъ зеществъ, 
напр. жира. Выдѣлительные органы 
лежатъ по парѣ въ каждомъ членикѣ 
по бокамъ кишечника. Каждый органъ 
состоитъ изъ воронки, открывающейся 
въ полость тѣла червя, и длинной 
трубки. Послѣдняя прободаетъ пере- 
городку, раздѣляющую одинъ членикъ 
отъ другого и открывается наружу въ 
слѣдующемъ членикѣ. Дыханіе у 
Д. ч. совершается черезъ кожу. Въ по- 
ловомъ отношеніи Д. ч. гермафродиты. 
Половыя железы лежатъ обычно ме- 
жду 9 — 14 сегментами тѣла. Сѣмян- 
никовъ двѣ пары;они открываются на- 
ружу на брюшной сторонѣ 15 сегмента. 
Яичниковъ пара; они лежатъ въ 13 
членикѣ. Въ томъ же сегмѳнтѣ начи- 
наются воронками яйцеводы, которые 
открываются наружу на брюшной по- 
верхности 14-го сегмента; яйца откла- 
дываются одѣтыя общей оболочкой. Д. ч. 
живутъ въ землѣ въ особенно устроен- 
ныхъ ими глубокихъ (полсажени и бо- 
лѣе) норкахъ, котор. оканчив. обыкно- 
венно неболь шимъ расширеніемъ, гдѣ 
черви проводятъ зиму, свернувшись 
клубочкомъ по одному или по несколь- 
ку штукъ вмѣстѣ. Строится порка 
отчасти путемъ механическаго раздви- 
ганія частицъ почвы переднимъ кон- 
цомъ тѣла червя, отчасти, и даже въ 
большей мѣрѣ, путемъ проглатыванія 
Д. ч. земли, которую потомъ въ видѣ 
испражненій Д. ч. выбрасываетъ нару- 
жу. Так. обр., около входа въ норку обра- 
зуются кучки испражнепій изъ земли, 
прошедшей черезъ кишечный каналъ 
червя. При сверлепіи норокъ въ плот- 
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ной глинѣ подпочвы глина перено- 
сится т. обр. въ верхніѳ почвенные 
слои, отчего верхняя темная почва по- 
лу чаетъ на разрѣзахъ свѣтлую пят- 
нистость. Взамѣнъ вынесенной изъ 
подпочвы глины черви вносятъ туда 
черноземъ. Устраивая свои норки въ 
землѣ, Д. ч. оказываютъ механическое 
и химическое вліяніе на почву. Благо- 
даря продѣланнымъ Д. ч. ходамъ въ 
почвѣ, послѣдняя механически раз- 
рыхляется, старыя норки, спадаясь, 
обусловливают перетасовку частицъ 
почвы. Въ норки, продѣланныя Д. ч., 
проходятъ воздухъ и вода и обуслов- 
ливаютъ рядъ измѣненій въ почвѣ. 
Затѣмъ свѣжіе и опавшіе листья, тру- 
пы животныхъ и пр. вещества, слу- 
жащая пищей червямъ, въ мускули- 
стомъ желудкѣ Д. ч. подвергаются 
механич. и химич. обработкѣ; испраж- 
ненія выдѣляются наружу въ видѣ 
гумуса. Въ послѣднее время, впрочѳмъ, 
Вольни указываѳтъ, что испражненія 
червей не содержать еще гумуса; 
экскременты червей состоятъ изъ не- 
переваренныхъ частей пищи, которыя 
обращаются въ гумусъ лишь послѣ 
оставленія организма. Дѣятельность 
червей помогаетъ только значительно 
освобожденію органическихъ веществъ 
гумосообразователей изъ ихъ органи- 
ческой связи съ другими веществами. 
Наконецъ, черви, втягивая листья въ 
норки, способствуютъ, т. обр., обогащѳ- 
нію почвы органическими веществами. 
Практическое значеніе вышеуказанной 
деятельности Д. ч. въ почвѣ стоитъ 
безусловно въ связи съ количествомъ 
червей въ томъ или другомъ мѣстѣ, 
Данныхъ о количѳствѣ чзрвей въ раз- 
ныхъ мѣстностяхъ имѣется очень мало. 
Въ Великоанадольскомъ лѣсничествѣ 
Ек. губ. въ зависимости отъ влаги и 
состава почвы число червей на 1 кв. 
саж. варьируетъ отъ 1 — 8 Д. ч. Больше 
червей попадается на поляхъ, перело- 
гахъ, цѣлинѣ. Въ кустарниковыхъ на- 
сажденіяхъ Д. ч. встречается мало; 
рѣдко попадаются Д. ч. въ старыхъ 
насажденіяхъ. Во влажной почвѣ Д. ч. 
встрѣ чаются въ большѳмъ числѣ, чѣмъ 
въ сухой. Постоянный избытокъ влаги 
(почвы иловатыя, заболоченный) не- 
благопріятны для жизни Д. ч. Въ Англіи, 
по дайны мъ Дарвина, на одномъ гек- 



тарЪ водится болѣе 133 тыс. Д. ч., а 
въ нѣкоторыхъ мѣстахъ на 1 /зо дес. 
встрѣчалось болѣѳ 150 тыс. Д. ч. 
Число норокъ, продѣлываемыхъ въ 
почвѣ Д. ч. въ Екатериносл. губ. въ 
Великоанад. лѣсн., было сосчитано Вы- 
соцкимъ на 1 кв. метрѣ на глуб. 1 м. 
525. Количество земли, выбрасываемой 
Д. ч. въ видѣ испражненій, зависитъ отъ 
числа Д. ч., живущпхъ въ данной 
почвѣ. Въ Екат. губ., гдѣ велся под- 
счетъ Д. ч., выносящая деятельность 
ихъ не велика. Въ Англіи въ нѣкото- 
рыхъ мѣстахъ вътеченіе 10 лѣтъД. ч. 
выносятъ слой земли около 3 д. толщи- 
ны, следовательно въ 100 лѣтъ могутъ 
наносить слой болѣе чѣмъ въ I арш. 
толщины. Въ силу указанной дѣятель- 
ности Д. ч. многіѳ предметы зарыва- 
ются червями въ землю. Наряду съ 
вышеизложенными заслугами Д. ч. въ 
образованіи почвы, они приносятъ че- 
ловѣку и вредъ, разнося заразу страш- 
ной для скотоводовъ болѣзни сибирской 
язвы. Они питаются иногда трупами 
животныхъ, умершихъ отъ сибирской 
язвы и зарытыхъ въ землю. Бактеріи 
сибирской язвы въ кишечномъ каналѣ 
Д. ч. не погибаютъ и затѣмъ съ ихъ 
испражненіями выносятся на поверх- 
ность почвы. Здѣсь бактеріи разносят- 
ся дождемъ и вѣтромъ, могутъ попасть 
на траву, гдѣ пасется скотъ, и могутъ 
вызвать новыя заболѣванія послѣд- 
няго. Н. Кулагинъ. 

Дождетѣръ, см. атмосферн. осадки, 
IV, 253. 

ДОЖДЬ, см. атмосферные осадки и 
гидрометеоры. 

Дожъ (Ь.о%е, отъ лат. сіих), титулъ 
главы республики въ Венеціи и въ 
Генуѣ. См. Венеція, IX, 472/87 и Генуя, 
XIII, 203/05. Догаресса — супруга дожа. 

Доза (греч.), отвѣшанное или отмѣ- 
ренноѳ количество лѣкарства, назна- 
ченное для одного пріема. 

Дознаніе, см. судопроизводство уго- 
ловное. 

Дозорныя книги, см. писцовыя 
книги. 

Доигаочная канцелярія, учрежде- 
на, вмѣстѣ съ доимочнымъ при- 
казомъ и доимочноіі комиссіей по- 
следовательно имѣвшее въ своемъ 
спеціальномъ вѣдѣніи въ первой по- 
ловннѣ ХуіІІ в. взыскание иедоимокъ, 
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накоплявшихся по государственнымъ 
налогамъ разнаго вида. Д. к. возникла 
въ 1727 г. при Верховн. Тайномъ Со- 
вѣтѣ; во главѣ канцеляріи былъ по- 
ставлеиъ Ив. Плещеевъ, а „вышняя 
дирекція" надъ ней была поручена 
гр. П. А. Толстому, по мысли кото- 
раго, видимо, она и была учреждена 
(см. Сбор. Имп. Рус. Ист. Общ., т. 56, 
ст. 589). Съ 22 іюня 1728 г., 
послѣ паденія гр. Толстого, повелѣно 
было Д. к. „быть въ дирекціи Сената", 
а 4 декабря 1730 г. Д. к. перестала 
существовать въ видѣ самостоятель- 
ная учрежденія и была присоеди- 
нена къ Канцеляріи конфискацій. В. В. 

Дсішочная кошиссія основана въ 
1738 г. по докладу Сената и по резо- 
люции Кабинета на этомъ докладѣ: 
„учредить подъ дирекціей Сената осо- 
бливую комиссію" изъ офицеровъ при 
Адмиралтействѣ и еще двухъ членовъ 
изъ другихъ вѣдомствъ съ особымъ 
президентомъ во главе; эта комиссія 
имѣла цѣлыо взыскивать недоимку 
по „доходамъ, положѳннымъ на Адми- 
ралтейство и подлежащимъ до Штатсъ- 
конторы и Адмиралтейской Канцеля- 
ріи"; сюда же было велѣно передать 
всѣ неоконченный дѣла доимочнаго 
приказа изъ канцеляріи конфискацій. 
Въ 1739 г. Сенатъ указалъ, чтобы всѣ 
офицеры, „обрѣтающіеся въ губерніяхъ 
и провинпіяхъ у слѣдствія . . . въ доим- 
кахъ", присылали въ комиссію еже- 
месячные рапорты о дѣлаемыхъ ими 
сборахъ и поступали „по посланнымъ 
изъ той коллегіи указамъ непременно"; 
очевидно, вѣдѣніе комиссіи простира- 
лось на всякаго рода и вида недоимки, 
рапорты о сборѣ которыхъ, кромѣ ко- 
миссіи, вышепомянутыми офицерами 
должны были посылаться и въ Ка- 
бинета до 1740 г., когда это было от- 
менено. Очевидно, что вообще поло- 
женіе этихъ офицеровъ, „у слѣдствія 
въ доимкахъ" находящихся въ про- 
винціи, являлось положеніемъ въ не- 
которой мѣрѣ провинціальныхъ орга- 
новъ комиссіи, которой они были обя- 
заны доносить вообще обо всемъ, что 
касалось собиранія недоимокъ (П. С. 
3. № 8.000). Д. к. существовала до 
конца царствованія имп. Іоанна УІ и 
была, видимо, тотчасъ же закрыта по 
воцареніи Елизаветы, прежде всего по- 



тому, что вс1> те основныя недоимки, 
ради которыхъ существовало это учре- 
жденіѳ, были сложены; 31 дек. 1741 г. 
последовалъ указь Сената съ повеле- 
ніемъ „оную (т. е. доимочную) Ко- 
миссію отставить". В, Веретенниковъ. 

Доимочный приказъ былъ учре- 
жденъ именнымъ указомъ 1733 г. въ 
Москве съ судьями и ассессоромъ 
„для правежа и взысканія вышеозна- 
ченныхъ сборовъ съ 1719 г.", т. е. не- 
доимокъ, запущенныхъ по нераденію 
какъ центральныхъ учрежденій (ка- 
меръ-коллегіи), такъ и провинціальной 
администраціи (воеводъ и губернато- 
ровъ); при этомъ, видимо, особенно име- 
лись въ виду недоимки по косвеннымъ 
налогамъ (оброчныя статьи, таможен- 
ный, кабацкія, канцелярскія и др.). 
Существуетъ разсказъ Болтина („При- 
меч. на Леклерка", т. II, ст. 326), что 
Д. п. возникъ по мысли Бирона и что 
доходами его Биронъ пользовался, 
какъ источннкомъ личнаго обогащенія. 
Градовскій называетъ Д. п. „истинно 
кабинѳтскимъ учрежденіемъ, должен- 
ствовавшимъ пополнять казну, исто- 
щенную владычествомъ иностранцевъ", 
хотя имѳнуетъ его тутъ не совсемъ 
правильно „канцеляріей" (см. Соб. соч., 
т. I, ст. 181). Въ конце 1735 г. пове- 
лено было соединить приказъ съ „кан- 
целяріей конфискацій". В. В. 

Дойенъ (Боуеп), Габріель Франсуа, 
живописѳцъ, р. въ 1726 г., былъ уче- 
никомъ Ш. Ванло, затемъ послаиъ въ 
Италію. Но возвращеніи въііарижъвъ 
1755 г. онъ выступилъ съ сильными 
картинами, которыя сначала не понра- 
вились своею страстностью, а потомъ 
снискали успехъ. Какъ известный ху- 
дожникъ, Д. былъ въ 1791 г. вызванъ 
въ Петербургъ и въ 1798 г. сделанъ 
профессоромъ въ Академін художествъ. 
Въ качестве преподавателя онъ былъ 
любимъ, имвлъ значеніе и оказалъ 
вліяніе на Тропинина, Кипренскаго и 
Варнека. Д., кроме того, писалъ порт- 
реты и аллегорическія и историческія 
картины. Въ нихъ не всегда интерес- 
на живопись, но всегда прекрасенъ 
рисунокъ. Ум. Д. въ 1806 г. Н. Т. 

Доказательство 1) въ логике см. 
логика, 2) Д. въ правь см. судопроиз- 
водство граэісдапское и судопроизводство 
уголовное. 
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Докеры (англ.), грузчики надокахъ. 
Въ 1889 г. имѣла мѣсто граыдіозная 
стачка лондонскихъ Д., явившаяся пер- 
вым!:» опытомъ организаціи неквали- 
фицированныхъ рабочихъ и оказавшая 
большое вліяніѳ на измѣненіе харак- 
тера англійскаго рабочаго движенія. 
См. Великобританія, IX, при лож. Ста- 
тист, обзору VIII. 

Докеты (греч.), гностическая секта 
первой половины II в., убѣжденіе ко- 
торой состояло въ томъ, что Іисусъ 
Христосъ во времена земной Его жиз- 
ни только казался облеченнымъ плотію, 
и смерть его была только призрач- 
нымъ явленіемъ; исходнымъ пунктомъ 
для такого миѣнія было признаніе пло- 
ти злымъ началомъ; слъ;д., Іисусъ, 
какъ существо совершенное, не могъ 
обладать дѣйствительнымъ тѣломъ; 
см. гностицизму ХУ, 219/22. 

Доки, см. судостроенге. 

Докимасія (греч.), въ древнихъ Аѳи- 
нахъ разслѣдованіе, устанавливавшее 
права гражданина на занятіе имъ ка- 
кой-либо общественной должности. 

Докичъ, Лазарь, сербскій ученый и 
государственный дѣят., род. въ 1843 г., 
получилъ- медицинское образованіе въ 
Прагѣ и Вѣнѣ, въ Сербіи былъ сна- 
чала окружнымъ врачомъ, по томъ про- 
фессоромъ Высшей школы и по пору- 
ченіго короля Милана воспитателемъ 
его сына Александра. Перейдя на по- 
прище государственной дѣятельности, 
Д. былъ членомъ и предсѣдателемъ 
государственнаго совѣта, потомъ ми- 
нистромъ народнаго просвѣщенія. Въ 
апрѣлѣ 1893 г. король Александръ, 
совершивъ переворотъ и взявъ въ свои 
руки власть, поручилъ Докичу соста- 
вить кабинетъ, предсѣдателемъ кото- 
раго онъ состоялъ до смерти, 13 дек. 
1893 г. Въ области научной Д. рабо- 
талъ надъ фауной и флорой Сербіи. 

Доксографы, названіе греческихъ 
писателей, занимавшихся сопоставле- 
ніемъ мнѣній различныхъ философовъ, 
напр., Діогенъ Лаэртій, Стобей и др. 
См. „Бохо^гарЫ ^гаесі гесепзші Біеіз" 
(1879). 

Докторъ (лат. учитель), высшая уче- 
ная степень, выдаваемая университе- 
тами (см.). Въ общежитіи Д. называет- 
ся преимущественно врачъ, хотя бы 
онъ и не имѣлъ степени доктора меди- 



цины. Докторантъ, выдержав шій испы- 
таніе на доктора медицины, но не защи- 
тившій еще диссертаціи. 

Доктрина (лат.), ученіе, наука, тео- 
рія; въ практическомъ смыслѣ напра- 
вленіе, имѣющее цѣлыо осуществленіе 
научной системы. 

Доктринерство, слѣпая предан- 
ность доктринѣ, не желающая счи- 
таться съ жизнью. 

Доктринеры (Босігіпаігез), партія 
умѣрѳнныхъ, конституціонныхъ рояли- 
стовъ во Франціи въ эпоху реставра- 
ціи. Названіе возникло изъ насмѣшли- 
вой клички. Парламентскимъ лидеромъ 
ея былъ Ройе-Колларъ, главнымъ тео- 
ретикомъ — Гизо, въ числѣ членовъ — 
Мэнъ де Биранъ, Барантъ, Бэньо, Сѳрръ, 
Деказъ. Программа партіи подробно 
была изложена въ книгѣ Гизо „Би 
^опѵегпетепі гергевепіаШ еі сіе Гѳіаі 
асідіеі ае 1а Ргапсе" (1816), въ лапи- 
дарномъ видѣ формулирована въ из- 
вѣстномъ афоризмѣ Деказа (см.). Бя 
главная заслуга — отпоръ, данный уль- 
тра-рояли стамъ, замышлявшимъ воз- 
становленіе абсолютизма. Послѣ рево- 
люціи 1830 г. Д. слились съ орлеани- 
стами. Ср. Гизо, XIV, 526/27. 

Докучаевъ, Василій Васильевичъ, 
знаменитый почвовѣдъ, род. въ 1846 г. 
и происходилъ изъ духовнаго званія. 
Среднее образованіе онъ получилъ въ 
смоленской дух. семииаріи, откуда по- 
ступилъ на физ.-мат. факультетъ спб. 
унив. Съ 1870 г., по окончаніи курса, 
Д. сначала состоялъ хранит, минер, 
кабинета, затѣмъ доцентомъ и, нако- 
нецъ, проф. минералогіи спб. унив., 
вмѣстѣ съ тѣмъ читалъ минералогію 
въ институтѣ гражд. инженеровъ. Съ 
1871 по 1877 г. Д. совершилъ цѣлый 
рядъ экскурсій по Россіи и Финляндіи 
для изученія геологич. строенія, спо- 
соба и времени образованія рѣчныхъ 
долинъ и геол. деятельности рѣкъ. Ре- 
зультатомъ этихъ изслѣдованій явился 
цѣнный трудъ (маг. дисс. Д.): „Способы 
образованія рѣчныхъ долинъ Евр. Рос- 
сіи" (1878). Въ этой работѣ Д. выска- 
зываетъ смѣлую мысль, что происхо- 
ждение рѣчныхъ долинъ связывается, 
гл. обр., съ дѣятельностью овраговъ и 
балокъ. Факты, которые пришлось на- 
блюдать Д. во время его поѣздокъ, 
натолкнули его на рядъ вопросовъ 
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разрѣшеніѳ которыхъ привело его къ 
созданію „гѳологическаго почвовѣдѣ- 
нія". Однимъ изъ капитальнѣйшихъ 
трудовъ Д. является его докт. дисс. 
„Русскій черноземъ" (1883) — резуль- 
татъ многократныхъ поѣздокъ по югу 
и юго-востоку Бвр. Россіи, сѣв. Кав- 
казу и Крыму, предприн. по порученію 
и на средства И. Вол.-Экон. Общ. въ 
періодъ отъ 1877 г. по 1881 г. и удост. 
полы, макарьевской преміей отъ Ак. Н. 
Въ этой работѣ были разсмотрѣны: 
область распространенія, способъ про- 
исхожденія, химич. составь чернозема 
и установлены принципы классифика- 
ции этой почвы. Въ 1882 г. Д., со- 
вмѣстно съ своими многоч. учениками, 
по порученію нижегородскаго губ. зем- 
ства предпринимаетъ обширный трудъ, 
занявшій 6 лѣтъ, — изслѣдованіѳ Ниже- 
гор. губ. въ геологическомъ, почвен- 
номъ и вообще въ ест.-истор. отноше- 
ніи, въ цѣляхъ болѣе правильной рас- 
цѣнки земель. Результатомъ этой ра- 
боты явилось 14 томовъ „Матеріаловъ 
по оцѣнкѣ земель Нижегор. губ." 
(1882 — 86), изд. подъ общ. ред. Д. За- 
тѣмъ послѣдовало такое же изслѣд. 
Полтав. губ. и нѣкотор. крупныхъ имѣ- 
ній. Въ 1892 — 93 гг. Д. руководить геол.- 
почв, экспедиціей лѣсн. департ. на 
опытныхъ степи, уч. юга Россіи, пре- 
образуетъ, въ качествѣ и. об. дирек- 
тора, Новоалександр. институтъ въ 
серьезное высшее научно -практ. сел.- 
хоз. и лѣсн. учеб. заведеніе, съ ори- 
гинальной, цѣликомъ выработанной Д. 
программой. Одновременно съ этими 
крупными трудами Д. работаетъ надъ 
чисто научными вопросами почвовѣ- 
дѣнія и геологіи, пишетъ въ „Тр. Вол. 
Эк. Общ.", „Труд. Спб. Общ. Ест." цѣ- 
лый рядъ сообщеній, организуетъ поч- 
венную комиссію при Вол. -Эк. Общ., 
ест.-истор. музеи въ Н.-Новг. и Пол- 
тавѣ и т. д. Д. ум. 5 нояб. 1903 года. 
Кромѣ ук. тр., Д. нап.: „Овраги и ихъ 
значеніе" (1876), „Итоги о русскомъ 
черноземѣ" (1877), „Картографія рус- 
скихъ почвъ" (1879), „О происхожденіи 
русскаго чернозема" (1884), „Методы 
изслѣдованія вопроса: были ли лѣса 
въ южной степной Россіи" (1888), „Наши 
степи прежде и теперь" (1892), „О про- 
исхожд. рус. лёсса" (1892) и др. М. Я. 
Докшицы, безуѣзд. г. борисов. уѣз., 



Минск, губ., 4.448 ж., при верховьяхъ 
р. Березины. 

Долабелла, Публій Корнелій, зять 
Цицерона, р. около 70 г. до Р. X.; при- 
верженецъ Цезаря, послѣ убійства его 
сдѣлался приверженцемъ сената, но 
потомъ перешелъ на сторону Антонія, 
который далъ за это ему въ управле- 
ніѳ провинцію Сирію. За убійство про- 
консула Азіи Требонія Галла былъ объ- 
яв л енъ • врагомъ отечества, осажденъ 
Кассіемъ въ Лаодикеѣ и, не желая 
попасться въ плѣнъ, приказалъ одному 
солдату убить себя (въ 43 г. до Р. X.). 

Долбежная шашина назначается 
для продалбливанія отверстій въ де- 
ревѣ и въ металлѣ; въ послѣднемъ 
случаѣ само отверстіе должно быть въ 
грубомъ видѣ получено отливкой или 
сверленіемъ, а Д. м. служить только 
для дальнѣйшей обработки его; кромѣ 
этого, на Д. м. могутъ быть обрабо- 
таны (обстроганы) и внѣшнія метал- 
лическія поверхности. Типичная Д. м. 
имѣетъ видь, представленный на при- 
лагаемомъ рисункѣ. Къ станинѣ М 
прикрѣплены направляющія, въ кото- 
рыхъ двигается вверхъ и внизъ поло- 
са А. Двнженіѳ полосѣ А передается 




отъ ступенчатаго шкива Е при помо- 
щи шестерни кривошипнаго диска В 
и шатуна С. Прикрѣпляя шатунъ С при 
помощи головки О ближе или дальше 
отъ центра вращенія диска Б, можно 
собщать полосѣ А большій или мень- 
ший ходъ, а перемѣщая прикрѣшіеніе 

18 18 
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другого конца шатуна Р, можно поды- 
мать полосу выше или ниже, сообраз- 
но съ обрабатываемымъ предметомъ. 
Полоса А уравновѣшивается контръ- 
грузомъ В. Къ нижнему концу поло- 
сы Ъ прикрѣпляется ргъзег^ъ. На ниж- 
ней части станины М помѣщается 
столъ ]Г, къ которому прикрѣпляется 
обрабатываемый предметъ. Столъ мо- 
жетъ вращаться около своей оси, и 
тогда у прикрѣплѳннаго къ нему пред- 
мета могутъ обрабатываться цилиндри- 
ческія поверхности (такое движете 
столу сообщается при помощи рукоят- 
ки ІТ), или тому же столу, при помо- 
щи салазокъ, на которыхъ онъ лежитъ, 
и при помощи передаточнаго механиз- 
ма О и К могутъ сообщаться перемѣ- 
щенія прямолинейный въ горизонталь- 
ной плоскости въ двухъ взаимнопер- 
пендикулярныхъ направленіяхъ; при 
этомъ будутъ обстрагиваться плоскія 
поверхности обрабатываем, предмета. 

У Д. м. для обработки дерева имѣет- 
ся такая же полоса, двигающаяся въ 
вертикальномъ направленіи съ прикрѣ- 
пленнымъ къ ней инструментомъ — до- 
лотомъ, которымъ и продалбливается 
отверстіе, или непосредственно безъ 
всякой подготовки, или предваритель- 
но отверстіе просверливается сверломъ, 
помѣщеннымъ на томъ же станкѣ, и 
затѣмъ раздѣлывается долотомъ. Из- 
дѣліе прикрѣпляется къ столу, распо- 
ложенному подъ долотомъ и могущему 
обыкновенно перемѣщаться по двумъ 
направленіямъ въ горизонтальной пло- 
скости, а также въ вертикальномъ на- 
правленіи, для измѣненія глубины про- 
дал б ливаемаго отверстія. 

А. Гавриленко. 

Долганы, небольшое племя, живу- 
щее въ Туруханскомъ краѣ, главнымъ 
образомъ по рр. Хатангѣ и Хетѣ. Д. 
говорить якутскимъ языкомъ и при- 
няли большинство якутскихъ обычаевъ, 
но по происхожденію они тунгусы, и 
въ сѣверныхъ округахъ Приморской 
области до сихъ поръ сохранилось 
много „долганскихъ" родовъ среди тун- 
гусовъ. Д. дѣлятся на два рода: Д.-эсей- 
скій и Д.-тунгусскій. А. Икс. 

Долгая Коса, см. Азов, море, I, 516. 

Долгая Поляна, дер. Казанск. губ., 
тетюшск. у., на лѣв. бер. Волги; сѣр- 
пые источники. 



Долгій островъ, въ Сѣв. Ледовит, 
океанъ, въ Архангел, губ., 136 кв. в., не- 
обитаемъ; сложенъ изъ кристалличе- 
скихъ породъ, служащихъ продолже- 
ніемъ Уральскихъ горъ. 

Долгій парламент», см. Великобри- 
танія, VIII, 634/38. 

Долговѣчность, или продолжитель- 
ность эісизпи. Д. въ человѣческомъ 
родѣ, равно какъ въ мірѣ животныхъ 
и растеній, подвержена самымъ зна- 
чительнымъ колебаніямъ. Дольше все- 
го живутъ нѣкоторыя древесныя по- 
роды. Есть данныя въ пользу того, 
что африканскій баобабъ и американ- 
ская веллингтонія могутъ жить бо- 
лѣе пяти тысячъ лѣтъ. Драконовое 
дерево и кипарисъ тоже могутъ до- 
стигнуть возраста въ два и болѣе ты- 
сячелѣтія. Среди древесныхъ породъ 
умѣреннаго пояса особенно долговѣ- 
ченъ тиссъ (Тахиз Ъассаіа). Но рядомъ 
съ этимъ не мало растеній, кончаю - 
щихъ циклъ жизни въ гораздо болѣе 
короткій срокъ. Даже между высшими 
растеніями есть примѣры незначитель- 
ной продолжительности жизни. Такъ, 
напр., желтый амариллисъ (Атагуіііз 
Іиіеа) проходить всѣ стадіи въ продол- 
женіе десяти дней, то есть въ крат- 
чайшей срокъ, необходимый для рас- 
пусканія листьевъ и цвѣтовъ и для со- 
зрѣванія сѣмянъ. Между низшими ра- 
стеніями примѣры очень кратковре- 
менной жизни встрѣчаются часто. 
Всѣмъ извѣстенъ быстрый ростъ и 
ранняя смерть многихъ грибовъ. Изъ 
животныхъ дольше всего живутъ нѣ- 
которыя пресмыкающіяся, особенно кро- 
кодилы и черепахи. Относительно по- 
слѣднихъ существуютъ довольно точ- 
ный данныя. При дворѣ губернатора 
колоніи мыса Доброй Надежды жила 
черепаха, жизнь которой была опре- 
делена въ двѣсти лѣтъ. Извѣстна дру- 
гая черепаха съ Галапагоскихъ остро- 
вовъ, достигшая возраста въ 175 лѣтъ. 
Съ значительной вѣроятностью пред- 
полагаюсь, что крокодилы могутъ жить 
въ теченіѳ нѣсколькихъ сотъ лѣтъ. Ме- 
жду другими низшими позвоночными 
особенной долговѣчностью отличаются 
нѣкоторыя рыбы, хотя встрѣчающіяся 
въ литературѣ свѣдѣнія о нихъ часто 
очень преувеличены. Думаютъ, что 
карпы и щуки могутъ жить болѣе ста 
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и даже двухсотъ лѣтъ. Очень много 
положительныхъ данныхъ существуетъ 
о Д. птицъ, среди которыхъ нерѣдки 
примѣры значительной живучести. 
Такіе примѣры встрѣчаются какъ ме- 
жду хищными, такъ и между раститель- 
ноядными птицами. Среди первыхъ осо- 
бенно долговѣчны орлы и соколы. Из- 
вѣстенъ случай бѣлоголоваго ястреба, 
жившаго 118 лѣтъ, и сокола, умершаго 
въ возрастѣ 162 лѣтъ. Особенно замѣ- 
чательна Д. жизни у попугаевъ, среди 
которыхъ наблюдали особей, жившихъ 
болѣе девяносто и даже ста лѣтъ. Въ 
лондонскомъ зоологическомъ саду доль- 
ше всѣхъ жилъ попугай (Согасорзіз 
ѵаза), умершій чрезъ 54 года послѣ 
того, какъ онъ былъ туда привезенъ. 
Среди мелкихъ птицъ нерѣдки при- 
мѣры сравнительно значительной Д. 
Даже канарейки и другіе представи- 
тели воробьиныхъ могутъ жить около 
двадцати лѣтъ. Очень замѣчательно 
то, что среди самыхъ крупныхъ птицъ 
Д. не достигаѳтъ того высокаго пре- 
дѣла, который наблюдается у сравни- 
тельно неболыпихъ попугаевъ и соко- 
ловъ. 50 лѣтъ для страуса составляетъ 
крайній примѣръ Д., относительно ко- 
тораго даже многіѳ высказываютъ со- 
мнѣніе, такъ какъ въ паркахъ, гдѣ 
ихъ разводятъ, они не достигаютъ та- 
кого возраста. Послѣ тридцати лѣтъ 
страусъ уже становится явно дрях- 
лымъ. Изъ крупныхъ бѣгающихъ птицъ 
въ лондонскомъ зоологическомъ саду 
дольше всѣхъ жилъ американскій нан- 
ду (Шіеа атегісапа), умершій чрезъ 
6 съ половиною лѣтъ послѣ его до- 
ставки туда. Страусы жили тамъ не 
болѣѳ пяти лѣтъ. Дольше жили ка- 
зуары, самый старый изъ числа кото- 
рыхъ однако же про жилъ тамъ всего 
15 съ половиною лътъ. Д. у млеко пи- 
тающихъ въ обшемъ значительно ме- 
нѣе, чѣмъ у птицъ, не говоря уже о 
пресмыкающихся. Самымъ долговѣч- 
нымъ млекопитающимъ считается 
слонъ, которому приписывается Д., до- 
ходящая до двухсотъ лѣтъ. Но въ 
дѣйствительности этотъ возрастъ ни- 
когда не былъ доказанъ. Индусы по- 
лагаюсь, что слонъ можетъ прожить 
80 лѣтъ и въ крайнемъ случаѣ до- 
стигнуть стопятидесятилѣтняго воз- 
раста. Самый старый слонъ, котораго 



удалось наблюдать въ лондонскомъ зо- 
ологическомъ саду, привезенный прин- 
цемъ Уэльскимъ въ 1876 году, про- 
жилъ тамъ 24 года, достигнувъ воз- 
раста въ 34 года. Ручные слоны въ 
Индіи живутъ въ среднемъ не болѣѳ 
двадцати лѣтъ. Всѣ другія млекопи- 
тающія живутъ менѣе слона. Самые 
высшіе представители этого класса, 
обезьяны, не отличаются Д. Несмотря 
на самый тщательный уходъ, въ лон- 
донскомъ зоологическомъ саду не уда- 
лось выдержать мартышку дольше двѣ- 
надцати лѣтъ, и это при томъ, что 
тамъ содержалось больше тысячи раз- 
ныхъ обезьянь. Домашнія млекопи- 
тающія не отличаются Д. Собаки и 
кошки рѣдко доживаютъ до двадцати 
лѣтъ. Даже такіе крупные виды, какъ 
лошади и рогатый скотъ, рано ста- 
рѣютъ и умираютъ. Двадцатилѣтняя 
лошадь представляетъ уже явные при- 
знаки одряхлѣнія. Быки и коровы лишь 
въ рѣдкихъ случаяхъ достигаютъ трид- 
цатилѣтняго возраста. Мелкія млеко- 
питающія еще гораздо менѣѳ долго- 
вѣчны. Такъ, напр., крысы и мыши 
уже въ два года становятся безплодны 
и видимо старвютъ. Онѣ лсивутъ рѣдко 
дольше трехъ лѣтъ, и пятилѣтній воз- 
растъ наблюдается среди нихъ въ видѣ 
исключенія. Такіе примѣры недолго- 
вѣчности вовсе неизвѣстны у птицъ. 

У безпозвоночныхъ животныхъ ря- 
домъ съ сравнительной Д. наблюдаются 
и примѣры очень краткой жизни. Къ 
числу особенно долговѣчныхъ нужно 
отнести актиній, между которыми из- 
вѣстны экземпляры, прожившіе болѣѳ 
полувѣка. Еще дольше живутъ нѣко- 
торыя мягкотѣлыя. Утверждаютъ, буд- 
то большой двустворчатый моллюскъ, 
Тгісіаспа &і#аз, можетъ жить до ста 
лѣтъ. Среди насѣкомыхъ, наиболѣѳ 
совершенныхъ изъ всѣхъ безпозвоноч- 
ныхъ, такой значительной Д. не на- 
блюдается. Самыя долговѣчныя насѣ- 
комыя — нѣкоторыя цикады — могутъ 
жить до семнадцати лѣтъ. Подёнки, о 
которыхъ часто говорятъ, какъ о са- 
мыхъ краткоживущихъ животныхъ, уми- 
рающихъ чрезъ нѣсколько часовъ послѣ 
рожденія, живутъ, въ дѣйствительности, 
гораздо дольше. Только большую часть 
жизни онѣ проводятъ въ водѣ, въ про- 
долженіе по крайней мѣрѣ нѣсколькихъ 
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недѣль, а иногда и нѣсколькихъ лѣтъ. 
Тамъ онѣ живутъ въ видѣ личинокъ, 
которыя превращаются въ летаю щихъ 
насѣкомыхъ, живущихъ всего несколь- 
ко дней или даже немного часовъ. 
Вылупившись предъ закатомъ солнца, 
онѣ умираютъ вскорѣ послѣ настунле- 
нія сумерокъ. Самая короткая продол- 
жительность жизни у животныхъ (не 
говоря о простѣйшихъ, не подвержен- 
ныхъ естественной смерти) наблюдает- 
ся у лишѳнныхъ органовъ пищеваре- 
нія самцовъ коловратокъ. Такъ, напр., 
нѣкоторые изъ нихъ отъ яйца до 
смерти завершаютъ свой полный жиз- 
ненный циклъ въ періодъ отъ 50 до 60 
часовъ. Какой выводъ можно сдѣлать 
изъ сообщенныхъ здѣсь данныхъ о ДѴ 
Прежде всего, бросается въ глаза, что 
послѣдняя не находится въ прямой 
зависимости отъ совершенства орга- 
низаціи. Самыя совершенный позво- 
ночные, млекопитающія, живутъ ко- 
роче, чѣмъ ихъ менѣѳ совершенные 
родичи изъ классовъ птицъ и пресмы- 
кающихся. Самыя совершенныя безпоз- 
воночныя — насѣкомыя— живутъ коро че, 
чѣмъ мѳнѣе совершенные представи- 
тели другихъ классовъ. Существуетъ 
нѣкоторое соотношеніе между размѣ- 
рами тѣла и Д. Такъ, среди млекопитаю- 
щихъ слонъ и нѣкоторыѳ другіе круп- 
ные представители живутъ дольше ихъ 
менѣѳ крупныхъ родичей. Самыя мелкія 
млекопитающія въ то же время и самыя 
краткоживущія. Но это правило подвер- 
жено очень многочисленнымъ исклю- 
ченіямъ. Среди птицъ самые крупные 
виды, какъ страусы, поражаютъ своей 
недолговѣчностыо, тогда какъ гораздо 
болѣе мелкіѳ представители, какъ по- 
пугаи и соколы, отличаются значи- 
тельной Д. Такъ какъ крупный живот- 
ныя требуютъ, вообще, больше времени 
для своего полнаго развитія, чѣмъ 
мелкія, то отсюда вывели, что про- 
должительность зародышевой жизни 
и періода роста пропорціональны Д. 
На этомъ основаніи Вюффопъ пришелъ 
къ заключенію, что Д. въ шесть или 
семь разъ дольше продолжительности 
роста. „Лошадь, достигающая пре- 
дѣльнаго роста въ 4 года, можетъ 
жить въ 6 или 7 разъ дольше этого, 
т. е. 25 или 30 лѣтъ. Рогатый скотъ 
растетъ въ теченіе 5 или 6 лѣтъ и так- 



же живетъ въ 6 или 7 разъ дольше, 
т. е. 35 или 40 лѣтъ". Другой француз- 
скій ученый, Флуренсъ, въ общемъ со- 
глашаясь съ своимъ предшественни- 
комъ, старался дать болѣе точное опре- 
дѣленіе закону Д. По его мнѣнію, по- 
слѣдняя въ 5 разъ болѣе періода ро- 
ста вплоть до сращенія костей конеч- 
ностей своими конечными отрѣзками — 
эпифизами. „Верблюдъ растетъ 8 л ѣтъ- 
и живетъ въ 5 разъ дольше, т. е.. 
40 лѣтъ; лошадь растетъ въ теченіе 5 
лѣтъ и живетъ въ 5 разъ дольше, т. е. 
25 лѣтъ", и т. д. Законъ этотъ, выве- 
денный для однихъ млекопитающихъ,. 
можетъ быть примѣненъ лишь съ очень- 
большими ограниченіями. Такъ, напр.,. 
мышь уже можетъ размножаться чрезъ 

4 мѣсяца послѣ рожденія и дости- 
гаетъ предѣльнаго возраста въ б мѣ- 
сяцевъ. Между тѣмъ, несмотря на 
свое кратковременное существованіе, 
она все же можетъ жить долѣе 30 
мѣсяцевъ (6 X 5), отъ 36 до 60. Обрат- 
ный примѣръ представляетъ домашняя 
овца, достигающая зрѣлости только въ 

5 лѣтъ и уже становящаяся дряхлой 
менѣе, чѣмъ въ 3 раза больше этога 
срока. Немало другихъ примѣровъ„ 
противорѣчащихъ выводамъ Бюффона. 
и Флуренса. Послѣ нихъ нѣкоторые 
другіе ученые пытались найти болѣе 
постоянные законы, управляющіѳ Д.,. 
но безъ особеннаго успѣха. Усталэ 
думаетъ, что „существуетъ извѣстноѳ 
соотногаеніе между способомъ питанія 
и Д. Въ общемъ, травоядныя, неви- 
димому, живутъ дольше хищниковъ. 
Это, вѣроятно, зависитъ отъ того, что 
первыя легче и болѣѳ постоянно на- 
ходятъ вокругъ себя все нужное для 
пропитанія и не подвергаются, подоб- 
но хищникамъ, смѣнѣ прожорливости 
и невольнаго голоданія". Но хотя та- 
кія сравнительно долговѣчныя живот- 
ныя, какъ слоны и попугаи, питаются 
растительной пищей, другія живучія 
птицы, какъ соколы, орлы и вороны, 
исключительно плотоядны. — Не удо- 
влетворяясь всѣми этими объясненіями 
я предположилъ, что существуетъ до- 
вольно постоянная связь между Д. и 
длиною толстыхъ кишекъ, по крайней 
мѣрѣ относительно позвоночныхъ жи- 
вотныхъ. Я выразилъ эту мысль, ска- 
завши, что Д. обратно пропорціональна 
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длить толстыхъ кишекъ. Изучая явле- 
нія старческаго перерожденія орга- 
низма, я остановился на гипотезѣ, что 
въ немъ особенно важную роль игра- 
зотъ яды, выдѣляемые кишечными ба- 
ктеріями. Вообще, чѣмъ больше этихъ 
бактерій, тѣмъ больше и производимое 
ими отравленіе. Въ тонкихъ кишкахъ 
бактѳрій бываетъ очень мало; въ тол- 
стыхъ же кишкахъ, гдѣ скопляются 
пищевые остатки, бактеріи разводятся 
въ огромномъ количествѣ. Отсюда слѣ- 
дуетъ, что чѣмъ болѣѳ развиты тол- 
стыя кишки, тѣмъ больше въ нихъ 
Зактерій, и тѣмъ сильнѣѳ причиняемое 
ими старческое вырожденіе организма. 
Чѣмъ значительнее послѣднее, тѣмъ 
Д. становится меньшею. Точными опы- 
тами было доказано существованіе 
ядовъ, выдѣляемыхъ кишечными бак- 
теріями, а также тотъ фактъ, что яды 
эти обусловливаютъ склерозъ артерій, 
хроническое воспаленіе почекъ и пе- 
чени и увяданіе нервныхъ клѣтокъ, 
т. е. явленія старческаго перерожде- 
нія организма. — Сравненіе Д. съ дли- 
ною толстыхъ кишекъ у позвоночныхъ 
подтверждало въ общихъ чертахъ вы- 
сказанную гипотезу. Такъ, сравни- 
тельно короткая жизнь такихъ круп- 
ныхъ птицъ, какъ страусовыя, совпа- 
даетъ съ значительной длиной ихъ 
толстой и слѣпыхъ кишекъ, питаю- 
щихъ огромное множество бактерій. 
Наборотъ, значительная Д. попугаевъ 
и хищныхъ птицъ совпадаетъ съ не- 
значительнымъ развитіемъ ихъ слѣ- 
иыхъ и толстыхъ кишекъ, въ кото- 
рыхъ находится лишь ничтожное ко- 
личество бактерій. У пресмыкающихся 
и птицъ толстыя кишки, вообще, 
гораздо менѣѳ развиты, чѣмъ у мле- 
копитающихъ, въ связи съ чѣмъ Д. пер- 
выхъ значительно больше. Въ недавнее 
время секретарь лондонскаго зооло- 
гическаго общества Чальмерсъ Митчель 
сдѣлалъ сводъ продолжительности жиз- 
ни млекопитающихъ и птицъ, содер- 
жавшихся въ лондонскомъ зоологиче- 
скомъ саду въ продолженіе 32-хъ лѣтъ 
(съ 1870 по 1902 г.), въ числѣ около 
25.000 экземпляровъ. Полученныя имъ 
данныя онъ сопоставилъ съ различны- 
ми теоріями Д. Вотъ вкратцѣ полу- 
ченные имъ результаты. „Число при- 
мѣровъ отдѣльныхъ животиыхъ и 



группъ животныхъ съ сравнительно 
крупными толстыми кишками, живу- 
щихъ недолго, очень велико". „Я счи- 
таю справедливымъ общій выводъ, что 
животныя съ сравнительно короткими 
толстыми кишками живучѣе, и что от- 
носительно нихъ можно разсчитывать 
на большую Д." Среди бѣгающихъ 
птицъ самыя малорослыя, какъ киви 
и казуары, отличаю щіяся наименьшішъ 
развитіѳмъ слѣпыхъ и толстыхъ ки- 
шекъ, живутъ дольше, чѣмъ ихъ болѣѳ 
крупные родичи страусы, у которыхъ 
эти органы развиты въ чрезвычайной 
степени. „Страусы, представляя наилуч- 
шія условія для кншечнаго гніенія, 
являются (принимая во вниманіе ихъ 
крупную величину) самыми кратко- 
вѣчными изъвсѣхъ птицъ". Въобщемъ 
итогѣ получается „очень большое ко- 
личество случаевъ, въ которыхъ уве- 
личенная живучесть и Д. совпадаютъ 
съ сравнительно малой вмѣстимостыо 
ихъ толстыхъ кишекъ". Ч. Митчель 
нашелъ очень мало исключеній изъ 
этого закона. По его иаблюденіямъ, 
среди грызуновъ, отличающихся зна- 
чите л ьнымъ развитіемъ слѣпой и тол- 
стой кишекъ, есть представители, какъ, 
напр., бѣлки и дикобразы, Д. которыхъ 
довольно значительна при сравнитель- 
но неболыпомъ ростѣ. Дикобразы въ 
лондонскомъ зоологическомъ саду жили 
до 20 съ лишнимъ, а бѣлки — до 12 лѣтъ. 
По отношенію къ послѣднимъ живот- 
нымъ слѣдуетъ имѣть въ виду, что 
онѣ питаются ,глав. обр., орѣхами, и по- 
тому бактеріи ихъ кишекъ выдѣляютъ 
лишь незначительное колич. ядовъ, при- 
чиняющихъ старческое перерожденіѳ 
органовъ. Другое исключеніе, быть 
можетъ, составляетъ слонъ, живущій 
все-таки довольно долго среди мле- 
копитающихъ, несмотря на значи- 
тельное развитіе его слѣпой кишки. 
По изслѣдованіямъ Барыкина и Шил- 
лера, кишечная флора слоновъ отли- 
чается обиліемъ бактерій, выдѣляю- 
щихъ кислоты и тѣмъ препятствую- 
щихъ гніенію пищевыхъ остатковъ. 
Нѣтъ ничего удивительнаго въ томъ, 
что правило, въ силу котораго Д. тѣмъ 
значительнѣе, чѣмъ короче толстыя 
кишки, можетъ быть нарушено въ нѣ- 
которыхъ случаяхъ, такъ какъ продол- 
жительность жизни зависитъ не толь- 
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ко отъ обилія кишечныхъ бактерій, но 
и отъ ядовитости ихъ выдѣленій, а 
также отъ средствъ, которыми распо- 
лагаешь организмъ для борьбы про- 
тивъ этихъ ядовъ. 

Изъ разсмотрѣнія теорій Д. выте- 
каетъ, что всего постояннѣе правило 
соотношенія продолжительности жизни 
животныхъ съ размѣрами ихъ тол- 
стыхъ кишекъ вмѣстѣ со слѣпою. Пра- 
вило это можетъ быть съ пользою при- 
мѣнено къ человѣку, несмотря на то, 
что онъ, повидимому, является однимъ 
изъ исключеній изъ него. Въ самомъ 
дѣлѣ, несмотря на значительное раз- 
витіѳ толстыхъ кишекъ (хотя и при 
неболыпихъ размѣрахъ слѣпой), чело- 
вѣческая жизнь продолжается дольше, 
чѣмъ у всѣхъ другихъ млекопитаю- 
щихъ, не исключая даже слона. Низ- 
шія человѣческія расы живутъ вооб- 
ще меньше, чѣмъ высшія, что,вѣроятно, 
зависитъ больше отъ условій культур- 
ной жизни, чѣмъ отъ организации. Слѣ- 
дуетъ замѣтить, впрочемъ, что до сихъ 
поръ не собрано достаточно точныхъ 
данныхъ о Д. у наиболѣѳ интерес- 
ныхъ низшихъ расъ. Если бы можно 
было основываться на теоріи, по кото- 
рой Д. тѣмъ больше, чѣмъ дольше про- 
должается періодъ плодоношенія и пол- 
наго роста, то человѣкъ долженъ бы 
былъ жить долѣе, чѣмъ это наблюдает- 
ся теперь. По мнѣнію Галлера (ХѴІІІ-го 
столѣтія), нормальная Д. человѣка дол- 
жна быть два столѣтія. Бюффопъ и 
Флуренсъ, на основаніи ихъ теорети- 
ческихъ воззрѣній, опредѣлили про- 
должительность человѣческой жизни 
въ 100 лѣтъ. Въ болѣѳ новое время 
статистикъ Лексисъ рѣшилъ, что она 
нѳ должна переходить за 75 лѣтъ. Док- 
торъ Эбштейпъ полагаетъ нормальный 
предѣлъ еще ниже — въ 70 лѣтъ. Но 
противъ этого говорятъ примѣры ста- 
риковъ, обнаружившихъ высшія формы 
деятельности позже этого срока. Изъ 
числа философовъ сошлемся на Пла- 
тона, изъ литераторовъ — на Гёпье, Вик- 
тора Гюго и Льва Толстого, изъ ху- 
дожниковъ — на Микель Анджело, Ти- 
цгана, Леонардо да Винчи и Франца 
Гальса. Къ тому же, изъ числа людей, 
умирающихъ между 70 и 75 годами, 
лишь немногіѳ умираютъ отъ старо- 
сти, тогда какъ значительное боль- 
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шинство становится жертвою болѣзней, 
большая часть которыхъ можетъ быть 
избегнута. Еще большимъ возраженіемъ 
служить фактъ, что люди нѳрѣдко жи- 
вутъ значительно дольше, чѣмъ имъ 
полагается по теоріи Лвксиса и Эбгитей^ 
на. Въ разныхъ частяхъ земного шара 
встрѣчаются столѣтніе старики. Изъ 
европейскихъ странъ ихъ всего болѣе 
было насчитано на Балканскомъ полу- 
островѣ среди грековъ, болгаръ и 
румынъ. Не говоря о сказаніяхъ отно- 
сительно необычайной Д. въ древности 
(напр., Мафусаилъ, жившій якобы 969 
лѣтъ), можно упомянуть о случаяхъ 
исключительной продолжительности 
жизни въ болѣе новыя времена. Увѣ- 
ряютъ, что венгерскій земледѣлецъ 
Петръ Зортай, умершій въ первой по- 
ловинѣ ХѴПІ столѣтія, прожилъ цѣ- 
лыхъ 185 лѣтъ. Нѣ сколько позже умеръ 
въ Норвегіи морякъ Дракенбергъ 146 
лѣтъ. Особенно часто упоминаютъ Ѳо- 
му Парра, бѣднаго крестьянина, умер* 
шаго 152 лѣтъ. Вскрытіѳ ѳго трупа 
было сдѣлано знаменитымъ Гарвеемъ, 
который былъ удивленъ, найдя боль- 
шую часть органовъ въ хорошемъ со- 
стояніи. Только мозгъ его былъ твердъ 
вслѣдствіе уплотненія мозговыхъ со- 
судовъ. Случаи въ 150 и болѣѳ лѣтъ 
очень рѣдки, но старики, дожившіе до- 
ста и нѣсколько болѣе лѣтъ, нѳ соста- 
вляюсь особенной рѣдкости. — Женщи- 
ны, вообще, живутъ дольше, чѣмъ муж- 
чины, хотя разница эта не особенно- 
велика. За семилѣтній періодъ (1833 — 
1839) въ Парижѣ было насчитано 26- 
стариковъ отъ 95 до 100 лѣтъ и бо- 
лѣѳ и 49 старухъ тѣхъ же возрастовъ. 
Въ большинствѣ случаевъ столѣтніе 
старики отличаются здоровьемъ икрѣп- 
кимъ тѣлосложеніемъ. Но существуютъ 
и примѣры Д. ослабленныхъ и ненор- 
мально развитыхъ людей. Въ Шотлан- 
діи одна карличиха прожила 115 лѣтъ,. 
а во Франціи умерла 110-лѣтняя ста- 
руха, горбатая, съ атрофированной пе- 
редней конечностью. — Давно было за- 
мѣчено, что примѣры значительной Д. 
нѳрѣдко встрѣчаются въ одной и той 
же семьѣ, что подало поводъ думать 
о вліяніи наслѣдственности. Но вопросъ 
осложняется сходнымъ образомъ жиз- 
ни, который обыкновенно ведутъ члены 
одной семьи. Въ этомъ отношеніл 
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особенно интересенъ фактъ значитель- 
ной продолжительности жизни супру- 
говъ, живущихъ при приблизительно 
одинаковыхъ условіяхъ, хотя обыкно- 
венно и не связанныхъ кровнымъ род- 
ствомъ. Въ біографіяхъ столѣтнихъ 
старцевъ я насчиталъ 22 примѣра, гдѣ 
оба супруга дожили до глубокой ста- 
рости. Особенно интересенъ случай 
мужа и жены, умершихъ въ 1866 году 
въ Парижѣ и достигшихъ каждый воз- 
раста 105 лѣтъ. Тутъ очевидно вліяніе 
внѣшнихъ условій, которое сказы- 
вается еще замѣтнѣе въ значительной 
Д. обитателей одной и той же мѣст- 
ности. Во Франціи существуютъ де- 
ревни, жители которыхъ отличаются 
особенной Д., какъ, напр., Сурнія въ 
восточныхъПиренеяхъ и Сенъ-Блимонъ 
въ департаментѣ Соммы. Трудно опре- 
делить, благодаря какому особенному 
условію жизнь становится вънихъ очень 
продолжительною. Въ общемъ, было 
замѣчено, что небогатые и даже бѣд- 
ные люди достигаютъ чаще глубокой 
старости, чѣмъ богачи. Примѣры сто- 
лѣтнихъ старцевъ среди милліонеровъ 
очень рѣдки, какъ, напр., Моисей Мон- 
тефіоре, умершій въ 1885 году въ воз- 
расти 101 года. Роскошный образъ 
жизни богатыхъ людей является пре- 
пятствіемъ слишкомъ большой Д., 
тогда какъ трезвость и умѣренность 
въ ѣдѣ бѣдняковъ благопріятствуютъ 
ему. Часто ссылаются на венеціанца 
Корнаро, который, несмотря на свое 
слабое сложеніе, дожилъ почти до 
100 лѣтъ, благодаря необыкновенной 
умѣренности въ пищѣ и въ питьѣ. Въ 
рукописномъ каталогѣ старцевъ, пере- 
данномъ мнѣ г. Шеменомъ, я насчи- 
талъ 26 столѣтнихъ стариковъ, отли- 
чавшихся особенной трезвостью, вовсе 
не пившихъ вина и удовлетворявшихся 
хлѣбомъ, молочными продуктами и 
растительной пищей. Но нельзя не 
отмѣтить, что умѣрениый образъ жиз- 
ни еще не исчерпываетъ условій, бла- 
гопріятствующихъ Д. Между столѣт- 
ними стариками встрѣчаются изрѣдка 
примѣры пьяницъ, сильныхъ куриль- 
щиковъ и неумѣренныхъ потребителей 
кофе. Условія Д. такъ сложны, что 
опредѣлить ихъ съ точностью въ на- 
стоящее время невозможно. Знамени- 
тый физіологъ Пфлюгеръ, прожившій 



болѣе 80 лѣтъ и особенно иитересо- 
вавшійся вопросомъ о Д., пришѳлъ къ 
выводу, „что главное условіе ея скры- 
то во внутренней сущности каждаго 
человѣка". Онъ придаетъ большое зна- 
ченіѳ наслѣдственности, хотя и не 
приводить въ пользу этого никакихъ 
вѣскихъ доказательствъ. Кромѣ того, 
онъ указываетъ на инфекціонныя бо- 
лѣзни, какъ на одну изъ причинъ не- 
достаточной Д. людей, и поэтому совѣ- 
туѳтъ принимать мѣры съ цѣлыо ихъ 
предотвращенія. Уменьшеніе этихъ бо- 
лѣзнѳй въ зависимости отъ успѣховъ 
гигіены, несомнѣнно, содѣйствуетъ 
большей продолжительности жизни въ 
новѣйшія времена, что доказывается 
статистикой. Въ теченіе девяти адцатаго 
вѣка смертность въ цивилизованныхъ 
странахъ значительно уменьшилась по 
сравненію съ предыдущими столѣтіями. 
Результатъ этотъ получился не только 
вслѣдствіе уменьшенія дѣтской смерт- 
ности. По статистическимъ свѣдѣніямъ, 
собраннымъ Вестергаардомъ, Д. увели- 
чивается и въ общемъ результатѣ, и 
въ частныхъ примѣрахъ. Такъ, въ Да- 
ши, старые протестантскіе пасторы, 
въ возрастѣ отъ 74Ѵг до 89Ѵг лѣтъ, 
давали во второй половинѣ XVIII вѣка 
22% смертности, а въ половинѣ XIX 
вѣка всего 16,4%. Въ Англім старые 
пасторы (отъ 65 до 95 лѣтъ) тоже 
стали долговѣчнѣе, такъ какъ въ 
XVIII вѣкѣ ихъ смертность доходила 
до 11,5%, авъХІХ (1800— 4860)— все- 
го до 10,8%. Члены семействъ обоихъ 
половъ, принадлежащихъ къ королев- 
скимъ родамъ, тоже обнаружили уве- 
личеніе Д. съ теченіемъ времени. 
Нѣтъ сомнѣыія, что этотъ результатъ 
явился въ зависимости отъ все боль- 
шаго и бблыпаго распространенія ги- 
гіеническихъ мѣръ. Усовершенствова- 
ніе послѣднихъ вслѣдствіѳ лучшаго 
знакомства съ процессомъ старческаго 
вырожденія организма обѣщаетъ даль- 
нѣйгаіе успѣхи. Имѣя въ виду, что 
изслѣдованіе Д. въ животномъ царствѣ 
указало на выдающееся зиаченіѳ тол- 
ст ыхъ кишекъ и обитающихъ въ нихъ 
бактерій, естественно спросить, не 
играютъ ли тѣ лее факторы особенной 
роли и въ дѣлѣ продолжительности 
человѣческой жизни. Толстыя кишки 
человѣка очень объемисты и населены 
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сложной и многочисленной бактеріаль- 
ной флорой. При настоящемъ состоя- 
ніи хирургіи нельзя ожидать успѣха 
отъ прямого удаленія этихъ кишекъ, 
но можно расчитывать на искусствен- 
ное измѣненіе кишечной флоры, т. е. 
на замѣну вредныхъ бактерій полез- 
ными. Было замѣчено, что народы, 
употребляющіе въ пищу значительное 
количество скисшаго молока, отли- 
чаются значительной Д. Этотъ фактъ 
былъ констатированъ какъ на Балкан- 
скомъ полуостровѣ, такъ равно на 
Кавказѣ, въ Аравіи, въ Африкѣ (Гви- 
нея) и въ нѣкоторыхъ мѣстностяхъ 
Южной Америки (Ріоха въ Аргентин- 
ской республикѣ). Въ этихъ случаяхъ 
молочнокислыя бактеріи, мѣшая ки- 
шечному гніенію, препятствуютъ вы- 
деление ядовъ, обусловливающихъ 
одряхлѣніе. Усовершенствованія, на- 
пр ав л енныя съ цѣлью какъ можно бо- 
лѣе устранить гніеніе въ кишкахъ, 
должны содѣйствовать въ будущемъ 
еще большему увеличению Д., чѣмъ то, 
которое уже получилось вслѣдствіе 
принятія обыкновенныхъ гигіениче- 
скихъ мѣропріятій. И. Мечниковъ. 

Долгоножки, см. двукрылыя, XVIII, 
101. 

Долгоносикъ, см. XI, 447/48. 
Долгопятъ, см. лемуры. 
Долгорукін, князь, см. Юргй Долго- 
рукій, 

Долгорукова, Екатерина Алексѣев- 
на, княжна, вторая невѣста имп. 
Петра II, род. въ 1712 г., была, какъ 
говорили, влюблена въ гр. Миллезимо, 
секретаря австрійскаго посольства, но, 
когда въ одинъ изъ пріѣздовъ Петра II 
на охоту въ имѣніе князя Алексѣя Д. 
„Горенки 4 * родные свели императора 
съ нею, она сдѣлала все, что нужно, 
чтобы заставить Петра пожелать же- 
ниться на ней. 19 ноября 1729 г. по- 
слѣдовало офиціальное извѣщеніе о 
предстоящемъ бракѣ императора, не- 
вѣстѣ былъ данъ титулъ „высочества", 
а ея отцу, братьямъ и кн. Василію 
Владиміровичу титулъ „свѣтлости". 
30 ноября состоялось торжественное 
обрученіе, и свадьба была назначена на 
19 января 1730 г., но въ этотъ именно 
день Петръ II умеръ. Проектъ провести 
подложное завѣщаніе въ пользу „госу- 
дарыни-невѣсты" не удался, и съ пріѣз- 



домъ Анны Ивановны въ Москву поло- 
женіе „разрушенной невѣсты" стало 
крайне щекотливымъ. Чтобы выйти изъ 
него, Д. сама поспѣшила обратиться къ 
императрицѣ съ жалобой на то, что 
ее все еще именуютъ „высочествомъ" 
и поминаютъ на ектеніяхъ, и просила 
запретить и то и другое. Съ своей 
стороны, Анна предложила ликвидиро- 
вать непріятныя для нея воспоминанія 
путемъ замужества. Отъ этого пред- 
ложенія Д. отказалась и была сослана 
со всей семьей въ Березовъ. Въ Бѳ- 
резовѣ Д-овы еще застали Меньшико- 
выхъ. Сохранилось любопытное письмо 
Екатерины Д. изъ Березова къ Со- 
фт Ронкалецъ, въ которомъ описы- 
вается, между прочимъ, моментъ встре- 
чи двухъ царскихъ невѣстъ въ изгна- 
ніи. Необычайное высокомѣріе, отли- 
чавшее Д., не помѣшало ей развле- 
каться и въ Березовѣ. Разыгравшееся 
изъ-за нея столкновеніе между офи- 
церомъ Овцынымъ и подъячимъ Ти- 
шинымъ имѣло, благодаря доносу Ти- 
шина, трагическія послѣдствія для 
всей семьи Д-овыхъ. Сама „разрушен- 
ная невѣста" была сослана въ Томскій 
Рождественскій монастырь. Со вступлѳ- 
ніемъ на престолъ Елизаветы Петров- 
ны Д. была вызвана въ Петербургъ, 
пожалована въ фрейлины и затѣмъ 
послѣ долгихъ поисковъ жениха вы- 
дана въ 1745 г. за гр. А. Р. Брюса. 
Въ томъ же году она умерла. Я. Г. 

Долгорукова, Наталья Борисовна, 
княгиня, супруга кн. Ивана Алексѣе- 
вича Д., урожденная графиня Шере- 
метева, род. въ 1714 г.; въ декабрѣ 
1729 г. съ большой помпой въ присут- 
ствіи государя, двора, иностранныхъ 
министровъ и московской знати было 
отпраздновано обрученіе фаворита 
Петра II съ влюбленной въ него мо- 
лодой, образованной и красивой гра- 
финей; въ апрѣлѣ 1730 г., за три дня 
до ссылки Д-овыхъ, состоялась свадьба 
молодыхъ людей. Въ Березовѣ у Д. 
родились два сына Михаилъ и Дмит- 
рий, послѣдній уже послѣ того, какъ 
его отца увезли въ Новгородъ для 
суда и казни (1738 г). По вступле- 
ніи на престолъ Елизаветы Петровны 
Д. вернулась изъ ссылки и, посе- 
лившись въ Петербургѣ у своего брата, 
отдалась всецѣло дѣлу воспитанія 
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сыновей. Позднѣе она пріѣхала въ 
Кіѳвъ и послѣ смерти своего сына 
Дмитрія въ 1757 г. постриглась во 
Фроловскомъ монастырѣ. Ум. въ 1771 г. 
Имя княгини Н. Б. Д. пріобрѣло. чрез- 
вычайно широкую извѣстность потому, 
что ея грустная исторія дѣйствовала 
на воображѳніѳ. Судьба княгини была 
воспѣта Рылѣевымъ и Козловымъ, но 
еще болѣѳ трогательно она разсказа- 
на ею самой въ „Запискахъ", написан- 
ныхъ въ 1767 г. для ея старшаго сына 
Михаила. Чистое сердце и нетронутая 
грѣхомъ совѣсть мучаются надъ в о про - 
сомъ, „какъ можно безъ вины и безъ су- 
да сослать", и не находятъ иного отве- 
та, какъ въ покорно мъ и безотрадномъ: 
„на то есть опредѣленіе Божіе". „За- 
писки" не лишены и литер атурныхъ 
достоинствъ: ихъ языкъ правиленъ и 
мѣстами живописенъ, хотя и не си- 
ленъ, стиль благороденъ и изященъ. 
Къ сожалѣнію, разсказъ „Записокъ" 
доведенъ только до момента прибытія 
Д-выхъ въБерезовъ. — См. „Зап. кн. Н. Б. 
Д-вой",изд. Суворинасъбіогр.очеркомъ, 
сост. С. Н. Шубинскимъ, также въ 
„Зап. кн. П. В. Д-кова" (1909). Я. Г. 

Долгоруковъ, Алексѣй Григорье- 
вичу князь, въ 1713 г. былъ губерна- 
торомъ въ Смоленскѣ, а въ 1723 г. пре- 
зидентомъ главнаго магистрата; въ 
1726 г. пожал ованъ сенаторомъ. въ 
1728 г. членомъ Верховнаго Тайнаго 
Совѣта. При Петрѣ П Д. въ качествѣ 
будущаго царскаго тестя достигъ апо- 
гея своей придворной карьеры. Бездар- 
ный интриганъ, Д. возвысился благода- 
ря случаю, чуть не споткнулся раньше 
времени, вздумавъ ссорить императора 
съ своимъ сыномъ Иваномъ, чтобы 
замѣнить послѣдняго его братомъ Ни- 
колаемъ, и, когда умеръ Петръ II, 
сдѣлалъ все, чтобы ускорить паденіе 
своей семьи и отягчить ея участь. 
Неудачное выступленіе съ подложнымъ 
завѣщаніемъ въ пользу невѣсты импе- 
ратора и неловкій выборъ момента 
передъ самымъ пріѣздомъ Анны для 
полученія крупной суммы денегъ, по- 
жалованной ему съ сыномъ еще 
Петромъ II, — это были неосторож- 
ные поступки, за которые скоро 
пришлось расплачиваться. Тотчасъ 
по пріѣздѣ Бирона была учреждена 
слѣдственная комиссія изъ него са- 



мого, Салтыкова и кн. Черкасскаго 
для разслѣдованія дѣйствій Д-овыхъ. 
Комиссія эта обвинила кн. Д. и его 
сына Ивана въ лихоимствѣ, и указомъ 
отъ 9 апрѣля 1730 г. вся семья Д-ва 
была сослана въ дальнія деревни. За- 
тѣмъ послѣдовало снятіе чиновъ и 
орденовъ, а 12 іюня того же года 
Д. съ семьей былъ сосланъ въ Бере- 
зовъ. Въ 1734 г. Д. умѳръ, не доживъ 
до возбужденія дѣла о подложномъ за- 
въщаніи Петра II, стоившемъ жизни 
столькимъ членамъ семьи Д. Я. Г. 

Долгоруковъ, Василій Андреевичъ, 
кн., см. біографич. указатель член. 
Госуд. Совіъта. 

Долгоруковъ, Василій Владимиро- 
вичу князь, фельдмаршалъ, род. въ 
1667 г., прннималъ участіѳ въ похо- 
дахъ въ 1705 и 1707 гг., въ усмире- 
нін Булавннскаго бунта, въ Полтавской 
битвѣ и въ Прутскомъ походѣ 1711 г. 
Въ 1718 г., во время суда надъ царе- 
вичемъ Алексѣемъ, Д. былъ уличенъ 
въ несочувствіи реформамъ, лишенъ 
чиновъ и отправленъ въ ссылку 
въ Соликамскъ. При Екатеринѣ I Д. 
пожалованъ генералъ-аншефомъ. Уси- 
леніе Д-овыхъ при дворѣ не улыба- 
лось Меньшикову, и онъ постарался 
уговорить Екатерину послать Д. глав- 
нокомандующимъ на Кавказъ, откуда 
его вернулъ ко двору уже Петръ II, 
пожаловавъ ему чинъ фельдмаршала. 
По смерти Петра Ц Д. не принялъ 
участія въ составленіи подложнаго ду- 
ховнаго завѣщанія и не сталъ въ со- 
вѣтѣ верховниковъ поддерживать кан- 
дидатуру „государыни-невѣсты". По- 
слѣ крушѳнія плановъ верховниковъ 
Д. былъ назначенъ сенаторомъ. Но уже 
въ концѣ 1731 г. князя обвинили въ 
оскорбленіи величества и отправили 
въ Шлиссельбургъ, а оттуда перевели 
въ Ивангородъ. Отсюда его привезли 
въ 1739 г. въ Новгородъ на судъ по дѣлу 
о подложномъ завѣщаніи Петра II и 
послѣ суда сослали въ Соловецкій мо- 
настырь. По вступленіи на престолъ 
Елизаветы Д. былъ возвращенъ изъ за- 
точенія и возстановленъ въ чинѣ фельд- 
маршала. Послѣдніе годы своей жизни 
Д. состоялъ президентомъ военной 
коллегіи. Ум. въ 1746 г. Прямой и чест- 
ный, храбрый, но ограниченный сол- 
датъ, Д. не игралъ самостоятельной 
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политической роли въ событіяхъ, сви- 
дѣтелемъ которыхъ ему пришлось 
быть. Его декоративной фигурой лишь 
прикрывались болѣе честолюбивые 
представители рода Д., за которыми 
онъ шелъ, однако, только, пока ему по- 
зволяла совѣсть. Я. Т, 

Долгоруковъ, Вас. Лукичъ, князь, 
племянникъ Я. Ѳ. Д., въ 1687 г. со- 
стоялъ при посольствѣ своего дяди въ 
Парижѣ, гдѣ пробы лъ 15 лѣтъ, изучая 
языки и науки и гдѣ сблизился съ 
іезуитами. Участвовалъ въ разныхъ 
дипломатическихъ миссіяхъ; по возвра- 
щеніи изъ Парижа, куда былъ назна- 
ченъ посломъ въ 1720 г., пожалованъ 
въ сенаторы, а въ 1726 г. отправленъ 
посломъ въ Стокгольмъ, откуда вер- 
нулся лишь въ 1727 г., послѣ смерти 
Екатерины I. Въ послѣдовавшей за- 
тѣмъ борьбѣ Д-овыхъ съ Меньшико- 
вымъ за вліяніе на Петра II князь 
принялъ самое горячее участіе; назна- 
ченный въ февралѣ 1728 г. член. Вер- 
ховнаго Тайнаго Совѣта, онъ былъ ду- 
шой проекта женитьбы Петра II на кн. 
Екатеринѣ Алексѣевнѣ Д-ой и онъ же 
позднѣѳ явился самымъ дѣятельнымъ 
участникомъ въ составленіи подлож- 
наго завѣщанія императора въ пользу 
„государыни-невѣсты". Когда, однако, 
на совѣщаніи верховниковъ дѣло съ 
этимъ завѣщаніемъ сорвалось, Д. пер- 
вый поддержалъ кандидатуру курлянд- 
ской герцогини Анны Ивановны. По 
избраніи Анны Д. былъ посланъ отъ 
Совѣта въ Митаву для сообщенія о 
состоявшемся избраніи и передачи кон- 
дицій (см. Верховный Тайный Совгьтъ). 
По пріѣздѣ Анны въ Москву Д. по- 
селился во дворцѣ государыни и учре- 
дилъ строжайшзй надзоръ за нею съ 
цѣлью обезпечить соблюдете упомя- 
нутыхъ „конднцій". Послѣ того какъ 
Анна изорвала подписанный ею актъ, 
Д. 8 апрѣля 1730 г. получилъ назна- 
ченіѳ губернаторомъ въ Сибирь, замѣ- 
ненноѳ 14 того же апрѣля указомъ о 
лишеніи его всѣхъ чиновъ и орденовъ 
и ссылкѣ въ пензенскую деревню подъ 
военный караулъ. По указу отъ 1 2 іюня 
1730 г. Д. былъ сосланъ въ Соловец- 
кій монастырь, и всѣ имѣнія его были 
конфискованы. Въ 1739 г., когда на- 
чался процессъ о подложномъ завѣ- 
щаніи Петра II, Д. былъ привезенъ изъ 



Соловковъ въ Шлиссельбургъ и послѣ 
пытки и суда приговоренъ къ обез- 
главленію. 8 ноября 1739 г. Д. былъ 
казненъ въ Новгородѣ. Я. Г. 

Долгоруковъ, Василій Михайло- 
вичу князь, проз в. Мрымскимъ, род. 
въ 1722 г., 13 лѣтъ былъ записанъ въ 
драгунскій полкъ и годъ спустя (1736) 
вахмистромъ участвовалъ въ штурмѣ 
Перекопа. Постепенно повышался въ 
чинахъ, былъ сдѣланъ ген.-поручи- 
комъ за Семилѣтнюю войну (1758), а 
въ 1762 г. — генералъ-аншефомъ. Въ 
1771 г. Д. командовалъ арміей, назна- 
ченной дѣйствовать въ Крыму. Двумя 
сраженіями, при Перекопѣ и подъ Ка- 
фою, онъ принудилъ къ сдачѣ нѣск. го- 
родовъ и поставилъ новаго хана, подчи- 
нившагося Россіи. Награжденный Геор- 
гіемъ 1 ст. и титуломъ Крымскаго, Д. 
тѣмъ не менѣе не былъ доволенъ: ему 
хотѣлось быть фельдмаршаломъ. Оби- 
женный, онъ вышелъ въ отставку въ 
1775 г. Въ 1780 г. занялъ должность 
моек, главнокомандующаго. Ум. въ 
1782 г. 

Долгоруковъ, Владиміръ Андрее- 
вичъ, князь, см. бгографич. указатель 
член. Госуд. Совг&та. 

Долгоруковъ, Иванъ Алексѣевичъ, 
князь, род. въ 1708 г., получилъ воспи- 
таніе подъ руководствомъ извѣстнаго- 
Фика, отъ котораго позаимствовалъ, 
однако, весьма мало; при Петрѣ П кн. 
Иванъ, благодаря личной дружбѣ съ 
императоромъ, пріобрѣлъ огромное 
вліяніѳ на него и послѣ паденія 
Меньшикова сдѣлался всесильнымъ 
фаворитомъ. Впрочемъ, роль Д. была 
лишена всякаго политическаго зна- 
ченія. Необузданный въ своихъ стра- 
стяхъ, несклонный ни къ какому тру- 
ду, безпутный, Д. сошелся съ моло- 
дымъ государемъ исключительно на 
почвѣ пристрастія къ охотѣ и къ куте- 
жамъ. Въ февралѣ 1728 г. князь былъ 
сдѣланъ оберъ-камергеромъ и андреев- 
скимъ кавалеромъ и въ 1730 г. назна- 
ченъ майоромъ гвардіи. Со смертью 
Петра П карьера Д. была кончена. Въ 
дѣлѣ подлога завѣщанія Петра II Д. 
досталась самая щекотливая роль: ему 
было поручено на случай, если бы не 
удалось заставить умирающаго Петра 
подписать духовную, поддѣлать его 
подпись подъ этимъ документомъ. Тот- 
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часъ по пріѣздѣ Анны Ивановны въ 
Москву Д. былъ отстраненъ отъ коман- 
доваыія преображенцами, а въ апрѣлѣ 
1730 г. онъ былъ уже сосланъ съ 
семьей въБерезовъ. Суровый режимъ, 
назначенный Бирономъ для Д-овыхъ, въ 
действительности, благодаря характе- 
ру самого Д. и обаятельнымъ душев- 
нымъ качествамъ его жены Натальи 
Борисовны, скоро пересталъ соблю- 
даться мѣстными властями, и Д-вы по- 
лучили возможность пользоваться пол- 
ной свободой въ личной жизни. По- 
пытка тобольскаго таможеннаго подъя- 
чаго Тишина пріобрѣсти благосклон- 
ность княжны Екатерины, сестры 
Д. и бывшей невѣсты Петра II, кон- 
чилась столкновеніемъ между нимъ и 
поручикомъ Овцынымъ и привела къ 
доносу Тишина на послабленія, чини- 
мыя Д-вымъ властями, и на преступ- 
ныя „вредительныя и злыя" рѣчи, 
которьш Д. съ пьяна иерѣдко говорилъ 
по адресу императрицы и Бирона. Въ 
августѣ 1738 г. Д. съ братьями, бере- 
зовскій воевода Бобровскій, майоръ 
Петровъ, Овцынъ и цѣлый рядъ дру- 
гихъ лицъ были привезены въ То- 
больску подвергнуты пыткѣ и суду, и 
въ результатѣ 19 человѣкъ понесли 
тяжел ыя кары, а майоръ Петровъ былъ 
обезглавленъ. Самъ Д., прикованный 
къ стѣнѣ въ ручныхъ и ножныхъ кан- 
далахъ, измученный до сумасшествія, 
разсказалъ то, о чемъ его не спра- 
шивали — о нодлогѣ завѣщанія Пе- 
тра П, и тѣмъ окончательно погубилъ 
не только себя, но и троихъ дядей 
своихъ: Сергѣя и Ивана Григорьеви- 
чей и Василія Лукича Д-выхъ. 8 ноя- 
бря 1739 г. послѣ свирѣпыхъ пытокъ 
дядьямъ отрубили головы, а И. А. Д. 
четвертовали въ Новгородѣ. Я. Г. 

Долгоруковъ, Михаилъ ІОрьевичъ, 
князь, сынъ ІОрія Алексѣевича Д., на- 
чалъ службу стольникомъ при царѣ 
Алексѣѣ Михайловичѣ, былъ имъ воз- 
веденъ въ званіе боярина и при царѣ 
Ѳеодорѣ, который очень любилъ Д., 
мало-по-малу сосредоточилъ въ своихъ 
рукахъ многія отрасли госуд. упра- 
вленія. Въ 1682 г. Д. былъ однимъ 
изъ дѣятельнѣйшихъ участниковъ уни- 
чтоженія мѣстничества. Иримкнувъ 
послѣ смерти Ѳеодора къ партіи На- 
рышкиныхъ, былъ сторонникомъ воз- 



веденія на престолъ Петра. 15 мая 
1682 г., въ день перваго стрѣлецкаго 
бунта, убитъ стрѣльцами. 

Долгоруковъ, Павелъ Димитріе- 
вичъ, князь, см. XVII, прилож., 33'. 

Долгоруковъ,Петръ Владиміровичъ, 
кн., писатель и эмигрантъ, родился 
въ 1816 г.. учился въ пажескомъ кор- 
пусѣ и въ І841 г. выѣхалъ для продол- 
женія образованія за границу, гдѣ- 
издалъ, подъ псевдонимомъ гр. Аль- 
магро, брошюру „Коіісез зиг Іез ргіп- 
сіраіѳз ІатіПез сіе 1а Еиззіе". За эту 
брошюру былъ вызванъ въ Россію и 
сосланъ въ Вятку, гдѣ пробы лъ до 
1844 г. Издалъ затѣмъ „Россійскую 
родословную книгу" (Спб., 1855 — 57 гг.) 
и поднесъ ее государю, а въ 1859 г. 
уѣхалъ навсегда за границу. Тамъ онъ 
издалъ „Ьа ѵѳгііѳ зиг ІаКиззіе" (1860г.), 
вызвавшую въ свое время большой 
шумъ; въ ней авторъ, между прочимъ, 
высказывался за введеніе конституці- 
оннаго образа правленія въ Россіи. 
Отказавшись вернуться по вызову 
правительства въ Россію, Д. былъ 
заочно приговоренъ въ 1861 г. къ 
лишенію титула и всѣхъ правъ состо- 
янія и къ вѣчному изгнанію изъ пре- 
дѣловъ отечества. На это Д. отвѣтилъ 
рѣзкимъ письмомъ на имя государя. 
Д. издавалъ, далѣѳ, въ Парижѣ полити- 
ческую газету „Будущность" (1861 г.), 
журналы „Правдивый" и „Ье Ѵёгісіідие" 
и „Листокъ" (въ Брюсселѣ и Лондоиѣ, 
1862 — 1864 гг.). Умеръ въ Бернѣ въ 
1868 г. С. Б-овъ. 

Долгоруковъ, Петръ Димитріевичъ^ 
князь, см. XVII, прилож., 7'. 

Долгоруковъ, Петръ Петровичъ, 
князь, род. въ 1777 г., тъсно сблизился 
съ Александромъ I съ первыхъ лѣтъ его 
царствованія; Д. былъ имъ посланъ въ 
1802 г. съ секретнымъ отъ члѳновъ 
неоф. комитета порученіемъ въ Бер- 
линъ, которое положило начало несча- 
стному сближенію съ Пруссіей. 'Ьздилъ 
еще разъ въ Берлинъ въ 1805 г., а пе- 
редъ самымъ Аустерлицемъ былъ по- 
сланъ къ Наполеону, съ которымъ 
держался дерзко и вызывающе. Въ сра- 
женіи Д. отличился. Самоувѣренный, 
своевольный и импульсивный, Д. скоро 
вызвалъ охлажденіѳ со стороны Але- 
ксандра. Ум. въ 1806 г. 

Долгоруковъ, Сергѣй Григорьевичу 
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князь, братъ Ал. Григ., служилъ съ 
успѣхомъ въ разныхъ посольствахъ 
во Франдію, Австрію и Англію, засту- 
пилъ отца своего въ Варшавѣ въ 1721г. 
По принятіи самодержавія императри- 
цею Анною Іоанновною былъ сосланъ 
въ Раненбургъ, а затѣмъ въ деревню; 
въ 1739 г. вмѣстѣ съ нѣсколькими чле- 
нами своего рода преданъ суду и 
казненъ въ Новгородѣ 8 ноября. 

Долгоруковъ, Юрій Алексѣевичъ, 
князь, въ 1648 г. пожалованъ въ бояре; 
въ польскихъ войнахъ царя Алексѣя 
прославился своими побѣдами; во вре- 
мя бунта Стеньки Разина былъ по- 
сланъ противъ него и подавилъ мя- 
тежъ; въ 1676 г. былъ поставленъ во 
главѣ стрѣлецкаго приказа; въ 1682 г. 
во время мятежа былъ убитъ стрѣль- 
цами. Я. Г. 

Долгоруковъ, Яковъ Ѳедоровичъ, 
князь, одинъ изъ ближайшихъ сотруд- 
никовъ Петра I, род. въ 1639 г., полу- 
чилъ хорошее образованіѳ и по всту- 
пленіи на службу быстро подвигался 
по лѣстницѣ московскихъ чиновъ. По 
смерти Алексѣя Михайловича кн. В. 
Голицынъ предпочелъ удалить изъ 
Москвы кн. Д., примкнувшаго къ пар- 
тіи маленькаго Петра, и отправилъ 
его посломъ во Францію къ Людовику 
XIV и въ Испанію къ Карлу II съ 
порученіемъ привлечь эти государства 
къ союзу противъ турокъ. Миссія Д. 
успѣха не имѣла, Въ 1691 г. Д. былъ 
назначенъ судьей Московскаго Судна- 
го Приказа; въ 1695 — 96 гг. участво- 
валъ въ Азовскихъ походахъ; въ 1698 г. 
получилъ званіе ближняго боярина 
„за воинскія достоинства, правду и 
безкорыстіѳ"; въ 1700 г. во время 
осады Нарвы Д. вслѣдствіе измѣны 
герцога Дѳ-Кроа капитулировалъ 
передъ шведами на почетныхъ усло- 
віяхъ, но былъ обманнымъ образомъ 
захваченъ въ плѣнъ и пробылъ въ 
Стокгольмской тюрьмѣ до 1711 г., когда 
во время пересылки русскихъ плѣн- 
ыыхъ моремъ въ Готтенбургъ они вне- 
запно напали на шведскую стражу и, 
обезоруживъ ее, пріѣхали въ Петер- 
бургу тотчасъ по освобожденіи Д. былъ 
назначенъ генералъ-пленипотенціаръ- 
кригсъ-коммиссаромъ, затѣмъ сенато- 
ромъ, а въ 1717 г. — президентомъ Ре- 
визіонъ-Коллегін,; ум. въ 1720 г. Из- 



вѣстны безчисленные разсказы, повѣ- 
ствующіе о томъ вліяніи, которое Д. 
имѣлъ на Петра, и о томъ довѣріи, 
которое Петръ питалъ къ его прямотѣ 
и здравому смыслу. Честность и без- 
корыстіе Д., несомнѣнно, выигрыва- 
ютъ отъ того фона, который составляла 
для него хищная Петровская „стая". 
Наряду съ кн. А. Д. Меныпиковымъ, 
напримѣръ, не знавшимъ мѣры своимъ 
корыстнымъ аппетитамъ, Д. легко могъ 
сойти за героя-безсребренника, послѣ 
того какъ спеціально учрежденная въ 
1716 г. комиссія оправдала его по 
всѣмъ обвиненіямъ, выдвинутымъ про- 
тивъ него въ доносѣ, сдѣланномъ 
Петру. Я. Г. 

Долгота, въ географіи, двугранный 
уголъ, образованный плоскостью мери- 
диана, принимаемаго за первый, и пло- 
скостью меридіана даннаго мѣста, или 
иначе, дуга экватора между этими ме- 
ридіанами. Она измѣряется отъ 1-го 
меридіана въ направленіи къ востоку 
до 180° (восточная Д.), или къ западу, 
также до 180° (западная Д.). Въ астро- 
ном. Д. звѣзды есть дуга эклиптики, 
заключающаяся между кругомъ широ- 
ты звѣзды и точкою весенняго равно- 
денствія (измѣряется всегда въ на- 
правленіи къ востоку отъ 0° до 360°). 
Бюро Долготъ (Вигеаи сіез Ьоп^ііиіез) 
въ Парижѣ было учреждено въ 1795 г. 
съ цѣлью усовершенствованія различ- 
ныхъ отраслей астрономіи и приложе- 
нія ея къ географіи, мореплаванію и 
геофизикѣ; въ него входятъ 3 члена 
Академіи Наукъ, 5 астрономовъ, 3 чле- 
на отъ морского министерства, одинъ 
отъ военнаго, географъ; оно издаетъ 
ежегодно астрономическій календарь 
„Соппаіззапсе сіез Тетрз" и „Аппнаіге 
сіи В. <і. Ь." съ разнообразными свѣдѣ- 
ніями по астрономіи и физикѣ, а так- 
же, въ неопределенные сроки, „Аппа- 
Іез аи В. <і. Ь." съ изслѣдованіями по 
астрономіи и географіи. С. Вл. 

Долгушинъ, Александръ Василье- 
вичу сынъ чиновника; родил ся въ 1 848 г. 
въ г. Тобольскѣ, учился въ мѣстной 
гимназіи, но курса не кончилъ и въ 
1868 г. поступилъ вольнослушателемъ 
въ Петербургскій технологич. инсти- 
тута. Принялъ дѣятельноѳ участіе въ 
революціонномъ движеніи того времени 
и въ 1869 г. былъ арестованъ по Нечаев- 
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скому дѣлу, но послѣ 1 г. 8 м. заклю- 
ченія въ крѣпости былъ выпущенъ и 
всецѣло отдался дѣлу пропаганды 
среди рабочихъ и образованію среди 
нихъ кружковъ. Весною 1873 г. Д. 
вмѣстѣ съ Л. А. Дмоховскимъ, И. И. 
Папинымъ и Плотниковымъ устроилъ 
подъ Москвой конспиративную типо- 
графію, но. 16 сентября 1873 г. былъ 
арестованъ, а 15 іюля 1874 г. особое 
присутствіе Правите ль ствующаго Се- 
ната приговорило его къ лишенію всѣхъ 
правъ состоянія и ссылкѣ въ каторж- 
ныя работы на 10 л. Въ 1881 г., со- 
держась въ красноярской тюрьмѣ, Д. 
за оскорбленіе дѣйствіемъ смотрителя 
получилъ еще 10 л. каторги и былъ 
отправленъ на Кару, а въ 1883 г. за 
участіѳ въ устрой ствѣ побѣга Мыш- 
кина и др. былъ отосланъ въ Шлис- 
сельбурга, гдѣ и умеръ отъ чахотки 
въ 1885 г. С. Б-овъ. 

Доле (Боіеі), Этьенъ, франц. гума- 
нистъ, род. въ 1509 г., учился сначала 
у гуманиста Беро въ Парижѣ, потомъ 
въ Падуѣ, гдѣ университетъ еще хра- 
нилъ завѣты Помпонадци, скептика и 
раціоналиста, въ Венедіи слушалъ лек- 
щи Эгкдіо и вернулся на родину бле- 
стящимъ ученымъ, ревностнымъ по- 
клонникомъ Цицерона. Онъ поселился 
въ Тулузѣ, гнѣздѣ католической не- 
терпимости, скоро, повинуясь своей 
бурной натурѣ, ввязался въ конфликтъ 
съ фанатиками, попалъ въ тюрьму и 
былъ изгнанъ. Въ 1535 г. онъ осно- 
вался въ Ліонѣ, центрѣ франц. свобо- 
домыслія, завелъ тутъ типографію и 
началъ печатать свой лингвистическій 
трудъ ^Соттепіагіі Ііп&иаѳ Іаііпае" 
(2 т., 1536). Францкскъ I, которому онъ 
посвятилъ книгу, далъ ему привилегію, 
и Д. могъ считать обезпечѳнной свою 
будущность. Но безпокойный нравъ, 
пклкій темпераментъ и горячая убѣ- 
ждеиность все время толкали его на 
борьбу, Онъ принялъ сторону рабочихъ 
въ одномъ столкновение ихъ съ типо- 
графщиками и нажилъ себѣ этимъ но- 
выхъ вліятельныхъ враговъ. А ихъ у 
него и безъ того было много. Като- 
лики ненавидѣли его за свободомысліе, 
протестанты не довѣряли за равно- 
душіе къ кальвинизму, Сорбонна, не 
насыщенная жертвами, стерегла его 
каждый шагъ. Только самая большая 



осторожность могла спасти Д., но осто- 
рожность ему претила; онъ выпустилъ- 
изъ своей типографіи нѣсколько за- 
прещенныхъ книгъ. Его схватили, су- 
дили судомъ инквизиціи и предали въ 
руки свѣтской власти. Въ первый разъ 
его выручило заступничество вліятель- 
ныхъ друзей; онъ не угомонился; схва- 
ченный вторично, онъ бѣжалъ въ 
Пьемонтъ, прожилъ тамъ нѣсколько 
мѣсяцевъ въ горахъ, но потомъ риск- 
нулъ вернуться въ Ліонъ, чтобы вы- 
пустить еще нѣсколько книгъ. Третій 
арестъ оказался для него роковымъ. 
Его увезли въ Парижъ, гдѣ Сорбонна 
объявила его еретикомъ. Онъ былъ 
присужденъ къ смерти, повѣшенъ и 
сожженъ на Ріасе МаиЪегі 3 авг. 
1546 г. — Д. — французскій Гуттенъ. Ни- 
кто изъ гуманистовъ не вкладывалъ 
столько огня въ борьбу съ обскуран- 
тизмомъ, никто не умѣлъ такъ, какъ 
онъ, находить ихъ больныя мѣста и 
выставлять на показъ ихъ смѣшныя 
стороны, ни у кого не было столько 
смѣлости. Оттого и ненависть тулуз- 
скихъ и сорбонсгшхъ фанатиковъ обру- 
шилась на него съ такою силою. А 
такъ какъ обскуранты во Франціи были 
болѣе вліятельны, чѣмъ въ Германіи, 
то въ лицѣ Д. у свободной мысли сдѣ- 
лалось однимъ мученикомъ больше. 
— Латинскіе стихи и лат. проза Д. при- 
надлежать къ лучшимъ образцамъ 
франц. гуманистическ. латыни. О. Д. 
см. Сіыізіге (1889), ѲоШег (1908), Н. И. 
Стороженко (1897). А. Дою. 

Долекте, сіоіепіе (муз.), печально. 

Долеритъ, крупно- и среднезерни- 
стыя разности базальта (см.). 

Долина, въ географіи, — длинныя и 
узкія углубленія земной поверхности, 
направляющіяся къ океанамъ, морямъ 
или внутреннимъ бассейнамъ и имѣю- 
щія уклонъ въ одну сторону. Такія 
углубленія, въ отличіѳ отъ котловинъ, 
проваловъ и т. п., могутъ быть обра- 
зованы только работой текучей воды 
(эрозіей), хотя на форму Д. оказываютъ 
вліяніе (и не рѣдко большое) процессы 
горообразованія (дислокація), накопле- 
нія (аккумуляція) и смыва (денудація). 
Въ разговорномъ языкѣ нерѣдко слово 
Д. употребляется неправильно для обо- 
значенія разныхъ другихъ полыхъ 
формъ рельефа, напр., озерная долина 
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(вмѣсто котловина). Часто Д. назы- 
ваюсь впадины между двумя хребтами, 
вовсе не обязанный своимъ происхо- 
жденіемъ текучей водѣ, напр., говорятъ 
о Ферганской „долинѣ" (вм. впадины). 
Можно различить два главныхъ типа 
долинъ: 1) тектоническія, если углу- 
бленіе, впослѣдствіи занятое текучими 
водами, было образовано тектониче- 
скими процессами (складки, сбросы, 
опусканія), и 2) эрозіонныя, если углу- 
бленіе вырыто исключительно работой 
текучей воды. Л. Бергъ. 

Долихоцефалы, см. антропометрія, 
Ш, 247. 

Доллартъ, заливъ на Сѣверномъ 
морѣ, при устьѣ Эмса, на нѣмецко- 
нидерландской границѣ, 13 км. длины 
и 12 ширины. 

Долларъ, см. монеты. 

Долпа-Бахче, лѣтняя резидѳнція 
тур. султановъ къ сѣв. отъ Констан- 
тинополя, на берегу Босфора; служилъ 
главной резиденцией Абдулъ Азису, 
свергнутому здѣсь съ престола въ 
1876 г. 

Дололіанъ, гусарскій полукафтанъ 
парадной формы, носимый въ накидку, 
на лѣвомъ плечѣ; въ европ. армію пе- 
решелъ отъ венгровъ, а ими заимство- 
ванъ у турокъ. 

Доломить (горькій шпатъ), мине- 
ралъ, имѣющій громадное распростра- 
неніе, слагающій цѣлые кряжи горъи, 
поэтому, считаемый за горную породу. 
Д. кристаллиз. въ формахъ ромбоэдрич. 
тетартоэдріи гексагон. системы; обыч- 
ной формой кристалловъ является 
•основной ромбоэдръ, плоскости кото- 
раго сѣдлообразно изогнуты, но хорошо 
образованные кристаллы встрѣчаются 
далеко не часто. Обыкновенно Д. встрѣ- 
чается зернистыми и плотными аггре- 
гатами, образуя сплошныя массы. Спай- 
ность по основн. ромбоэдру совершен- 
ная. Хрупокъ.Тв. 3, 5 ... 4, 5 , уд. в. 2, 85 ... 2, 95 . 
Безцвѣтенъ или бѣлаго цвѣта, но не- 
рѣдко окрашенъ въ различные оттѣнки 
сѣраго, желтаго и др. цвѣтовъ, иногда 
бываетъ даже чернаго цвѣта. Блескъ 
стеклянный, а иногда перламутровый, 
даже жирный. Хим. составь: изоморф- 
ная смѣсь углекислаго кальція и маг- 
нія, чаще всего въ видѣ СаС0 3 + М&С0 3 
(нормальный Д.); почти всегда наблю- 
дается присутствіѳ неболып. количе- 



ства РеС0 3 и нерѣдко МпС0 3 . Въ отли- 
чіе отъ кальцита, отъ соляной кислоты 
вскипаетъ слабо или совсѣмъ не веки- 
паетъ и растворяется въ ней только 
въ порошкообразномъ состояніи и при 
нагрѣваніи. Толщи плотнаго Д. очень 
распространены среди осадочныхъ на- 
пластованій и нерѣдко достигаютъ 
столь же огромныхъ размѣровъ, какъ 
и толщи известняка. Въ крупно-кри- 
сталлическомъ состояніи очень хоро- 
шее экземпляры Д. встрѣчаются около 
Бѳрезовскаго и Поляковскаго рудни- 
ковъ на Уралѣ и въ Нерчинскомъ 
округѣ. Хорошіе наросшіе кристаллы 
извѣстны изъ Траверселлы въ Піе- 
монтѣ, Леогангѣ въ Зальцбургѣ, Фрей- 
бергскомъ горномъ округѣ и др. Снѣжно- 
бѣлый, зернистый, мраморовидный Д. 
со множествомъ вросшихъ минераловъ 
находрітся въ Бинненталѣ, въ кант. 
Валлисъ, и Камполонго, близъ С.-Гот- 
тарда. Мелкозернистый и плотный Д., 
встрѣчающійся огромными массами, 
б. ч. ноздреватыми и пористыми, обра- 
зуешь, гл. обр., отвѣсныя скалы среди 
разнообр. осадочн. образованій (девонъ, 
юра, тріасъ). Въ Россіи Д. и Д-овые 
известняки распространены преиму- 
щественно среди девонскихъ и перм- 
скихъ отложеній. Пористость Д. объ- 
ясняется тѣмъ, что углекислый магній 
растворимъ въ водѣ менѣе, чѣмъ угле- 
кислый кальцій, и поэтому вымывается, 
гл. обр., послѣдній, образуя пустоты, 
а порода обогащается, так. обр., угле- 
кислымъ магніемъ. М. Н. 

Долошье, Деодатъ Гюи Сильвенъ 
Танкредъ Грате де, изв. геологъ, род. въ 
.1750 г., юношею вступилъ въ Мальтій- 
скій орденъ и за убійство на дуэли 
былъ приговоренъ къ заключенію въ 
темницу; здѣсь онъ предался ученымъ 
занятіямъ, которыя довершилъ уже по 
освобожденіи изъ тюрьмы, въ Мецѣ, 
гдѣ издалъ первое свое сочиненіе: 
„Изысканіе о тяжести тѣлъ въ различ- 
ныхъ разстояніяхъ отъ центра земли" 
и нѣсколько переводовъ геологиче- 
скихъ сочиненій. Эти работы доставили 
ему званіе корреспондента парижской 
академіи наукъ и побудили предпри- 
нять путешествіе съ 1777 по 1783 г. 
по Португаліи, Испаніи, Сициліи, по 
Пиренеямъ и южной Италіи. Плодомъ 
этого путешествія явились богатыя 



Таблица I. 

ДОЛЬМЕНЫ. 




Рис. 1. „Хата мавровъ" (Ьара ёоз таигоз), Рис. 2. Дольменъ близъ станицы Дахов- 

дольменъ въ Анкорѣ (Португалія). ской въ Кубанской области. На верхней 

плитѣ лежитъ „втулка", вынутая изъ от- 
верстия въ передней плитѣ. 
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ДОЛЬМЕНЫ. 



Рис. 4. Дольменъ въ долинѣ р. Догуадъ, Черноморской губ. (Въ передней плитѣ видно 

круглое отверстіе). 



1 ' ^ 7 



Рис. 5. „Ьа саха (хижина) сіе Ноііапсі". Дольменъ въ АгІсз-зііг-ТесІі (деп. Восточныхъ 

Пиренеевъ, Франція). 
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минералог, коллекціи и рядъ новыхъ 
геолог, данныхъ, опублик. имъ въ 
„<Іоигп. (іе рпузіцие". Слѣд. работы его 
въ Оверни и Вогезахъ имѣли цѣлыо 
изслѣдованіе происхождеыія базаль- 
товъ; онъ впервые отличилъ отъ 
извеетыяковъ известково - магнезіаль- 
ныя породы, назв. по его имени доло- 
митомъ. Въ 1796 г. Д. получилъ ка- 
ѳедру въ „Есоіе сіез тіпез". Захвачен- 
ный въ плѣнъ англичанами при воз- 
врат;, изъ егип. экспед. Наполеона, онъ 
былъ выданъ Мальтійскимъ рыдарямъ 
и заточенъ въ тюрьму, гдѣ пробылъ 
2 года. Въ теченіѳ этого времени въ 
„<Іоигпа1 сіе рпузідне" онъ успѣлъ на- 
писать трактата о минералогической 
философіи и мемуаръ о свойствѣ ми- 
нераловъ. Въ 1801 г., по требованію 
французскаго правительства, Д. былъ 
освобожденъ и отправился черезъ 
Швейцарію и Савойю въ ІПатонёфъ, 
гдѣ и ум. въ томъ же году. М. Н. 

Долонноръ (или Лама Міау), городъ 
на границѣ Монголіи и Китая, въ Китай- 
ской провинціи Чи-ли. Около 30.000 ж., 
преимущественно китайдевъ. Важный 
пунктъ китайско-монгольской торговли. 
Въ монгольск. кварталѣ живутъ свыше 
2.000 ламъ; нѣск. ламаит. храмовъ. 

Долонъ, въ Иліадѣ — троянскій раз- 
вѣдчикъ, пробравшійся въ волчьей 
шкурѣ въ грѳческій лагерь и убитый 
Діомедомъ и Одиссеемъ. 

Долорозо, іоіогозо (муз.), со скорбію. 

Долото, столярный или плотничій 
инструментъ, приготовленный изъ 
стали, имѣющій форму остраго клина 
и назначенный для выдалбливанія 
отверстій въ деревѣ. 

Доль фбіе), городъ во франц. де- 
парт. Юры, на правомъ берегу р. Дубъ 
и на каналѣ отъ Роны къ Рейну. Жи- 
телей 14.838. 

Дольденгорнъ, вершина Бернскихъ 
Альпъ, 3.647 м. высоты. 

Дольгаены, названіе, происходящее 
изъ нижне-бретонскаго языка (во фран- 
цузской Бретани), отъ сіоі— столъ и 
теп — камень, и прилагаемое къ древ- 
нимъ мегалитическимъ (т. е. сложен- 
нымъ изъ большихъ каменныхъ плитъ) 
сооруженіямъ, встрѣчающимся какъ въ 
Бретани, такъ и въ другихъ провин- 
ціяхъ Франціи. Старые француз скіе ар- 
хеологи думали видѣть въ нихъ рели- 



гіозные памятники древ нихъ галловъ, 
именно жертвенники, на которыхъ дру- 
иды приносили кровавыя жертвы бо- 
гамъ. Новъдѣйствительности Д. гораздо 
древнѣе галльскаго времени и отно- 
сятся (во Франціи) къ концу камен- 
наго (неолитическаго) вѣка и къ на- 
чалу бронзовой эпохи. У французскихъ 
крестьянъ они извѣстны подъ назва- 
ніями „домовъ фей", „чортовыхъ кам- 
ней", „могилъ великановъ", „могилъ 
сарациновъ" и т. д., и раскопки до- 
казали, что многіе изъ нихъ, действи- 
тельно, служили для погребенія, за- 
ключая въ себѣ нерѣдко остатки скеле- 
товъ, черепки сосудовъ, каменные то- 
поры и наконечники копій и бронзовыя 
украшенія. Въ обычной, цѣльной своей 
формѣ Д. имѣетъ видъ ящика вы- 
сотой около 1 Х /2, длиной 2 — 2 х /2 .м., 
сложекнаго изъ пяти большихъ плитъ, 
изъ коихъ двѣ поставлены на ребро, 
продольный, двѣ, тоже стоячія, по- 
перечный, а пятая, большей вели- 
чины, положена на нихъ сверху и кра- 
ями своими обыкновенно выдается впе- 
редъ и въ стороны. Одна изъ попе- 
речныхъ плитъ, передняя, могла ото- 
двигаться для положенія въ Д. умер- 
шаго, а нерѣдко въ ней просверлива- 
лось круглое отверстіе (величиной съ 
человѣческую голову или нѣсколько 
меньше"), замыкавшееся иногда камен- 
ной втулкой (или пробкой). Устраива- 
лись Д. или на берегу моря, или вну- 
три страны, въ болѣе пустынныхъ и 
безплодныхъ мѣстностяхъ, иногда на 
холмахъ, при чемъ иногда они окружа- 
лись еще рядомъ крупныхъ камней. 
Большей частью они оставались не- 
покрытыми, въ рѣдкихъ случаяхъ ихъ 
заваливали землей, а иногда они ока- 
зываются углубленными въ землю, 
стоящими въ ямѣ. Сооруженіе ихъ тре- 
бовало большого труда; отдѣльныя 
плиты вѣсятъ десятки, даже сотню 
пудовъ, и притащить ихъ (иногда за 
нѣсколько верстъ) и поставить намѣ- 
сто было дѣломъ нелегкимъ. Въ Бре- 
тани плиты обычно гранитныя, въ дру- 
гихъ частяхъ Франціи — изъ известняка. 
Иногда Д. устраивались изъ большаго 
числа плитъ и нредставляютъ тогда 
болѣе или менѣе длинный (до 15 и 
болѣе метровъ) корридоръ (во Франціи 
ихъ нагываютъ обыкновенно „крытыми 
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аллеями" — аііёез сопѵегіез). У многихъ 
Д. сохранилось, однако, только 3 — 2 
плиты, а значительное число ихъ со- 
вершенно разрушилось, или плиты ихъ 
растасканы мѣстными жителями для 
хозяйственныхъ цѣлей. Тѣмъ не ме- 
нѣе, еще лѣтъ пять тому назадъ Де- 
шеллетъ могъ насчитать во всей Фран- 
ціи 4458 Д., расположенных!», по пре- 
имуществу, двумя группами, одна въ 
дѳпартаментахъ Авейрона, Арденнъ и 
сосѣднихъ, а другая въ Бретани (деп. 
Финистеръ и Морбнганъ). Иногда около 
Д. встрѣчаются отдѣльные стоячіе 
камни или круги изъ камней, а мѣ- 
стами Д. замѣняются иными, болѣе 
сложными сооруженіями. Кромѣ Фран- 
ціи дольмены встрѣчаются въ Ан- 
гліи (особенно въ Уэльсѣ и Кор- 
нуэллѣ), въ Шотландіи,Ирландіи, Бель- 
пи (рѣдки), Голландіи, Даніи (здѣсь 
были найдены и „крытыя аллеи" изъ 
гранитныхъ плитъ, имѣющія форму 
буквы Т, при чемъ ножка буквы соот- 
вѣтствуетъ боковому, болѣѳ узкому 
входу, а перекладина — самой „аллеѣ", 
въ которой находили десятокъ — два 
каменныхъ небольшихъ ящиковъ изъ 
мелкихъ плитъ и въ нихъ остатки ко- 
стяковъ людей, бывшихъ погребенными 
очевидно въ сидячемъ или скорчен- 
номъ положеніи, съ каменными при 
нихъ топорами и другими орудіями), 
южной Швеціи, сѣверной Германіи 
(особенно въГанноверѣ, вообще наюгъ 
до линіи, идущей отъ устья Рейна на 
ю.-в., къ Одеру); затѣмъ въ Португа- 
лии, южной Испаніи, на Корсикѣ. Въ 
большей части Германіи, въ Норвегіи, 
въ Италіи, Греціи ихъ нѣтъ; въ Сар- 
диніи ихъ замѣняютъ иныя сооруже- 
нія — „нураги"; на Балканскомъ полу- 
островѣ они были найдены пока только 
въ Румеліи, въ горахъ къ с. отъАдрі- 
анополя. Но они имѣются на черно- 
морскомъ побережья Крыма и въ сѣ- 
веро-западномъ Кавказѣ, именно въ 
Кубанской области и Черноморской губ. 
По побережью они идутъ отъ Ново- 
россійска до Гагръ, а въ Кубанской 
области встрѣчаются отъ р. Абина на 
западѣ до Бѣлой и Лабы на востокѣ, 
особенно въ моздокскомъ уѣздѣ, но 
всегда въ горныхъ мѣстностяхъ. Фе- 
лицынъ лѣтъ 20 — 25 тому назадъ на- 
считывалъ ихъ здѣсь всего до 1.200, 



но многіе изъ нихъ теперь уже раз- 
рушены и растасканы. Сооружены они 
большей частью изъ песчаника, рѣже 
изъ известняка, и имѣютъ въ перед- 
ней поперечной плитѣ круглое отвер- 
стіе, замыкавшееся каменной втулкой, 
внутреннія стѣны плитъ выглажены и 
иногда на нихъ имѣются орнаменты. 
Черкесы, жившіѳ здѣсь ранѣе, назы- 
вали ихъ „домами карликовъ", и у нихъ 
имѣлось преданіе, что дома эти были 
построены для карликовъ изъ жало- 
сти великанами. Казаки называютъ ихъ 
„богатырскими хатами", такъ какъ, по 
ихъ представленію, только богатыри 
могли втащить на горы такія плиты 
и соорудить изъ нихъ „хаты". Боль- 
шинство ихъ внутри не содержатъ ни- 
чего, но въ нѣкоторыхъ находили при 
раскопкахъ кости людей и животныхъ,. 
а также глиняные сосуды и черепки, 
оселки, грузила, бронзовыя стрѣлки, 
кольца, иглы, фибулы, желѣзныя вещи, 
а въ одномъ желѣзный мечъ съ коль- 
цомъ на верхушкѣ рукояти и босфор- 
ская монета 215 г. нашей эры. Воз- 
можно, впрочемъ, что эта монета по- 
пала въ Д. случайно, улсе позже его- 
сооруженія; на западѣ даже иногда на- 
ходили въ Д. римскія монеты, но ихъ 
считаютъ также позднѣйшими посту- 
пленіями, такъ какъ сооруженіѳ тамъ 
Д. относятъ къ эпохѣ за тысячу и 
болѣе лѣтъ до нашей эры. Въ Кавказ- 
скихъ Д. находили остатки 1 — 5 лю- 
дей, погребенныхъ, повидимому, въ си- 
дячемъ или скорченномъ положеніи. 
Особенно много Д. было найдено въ 
сѣверной Африкѣ, отъ Марокко до Три- 
поли: въ Алжирѣ и Тунисѣ они обра- 
зуютъ мѣстами цѣлыѳ некрополи; около 
Кокпія, въ пров. Константинъ, одинъ 
такой некрополь заключаетъ въ себѣ 
болѣе 3.000 Д., обычно малыхъ раз- 
мѣровъ. Въ нихъ находили остатки по- 
гребенія, съ сосудами, бронзовыми и 
серебряными украшеніями, желѣзны- 
ми вещами, но иногда и съ каменными 
орудіями. Въ Египтѣ Д. не находимъ, 
но де-Морганъ нашелъ одинъ Д. въ 
верхнемъ Египтѣ, въ Эджу, такъ что, 
можетъ быть, они были нѣкогда и здѣсь 
но впослѣдствіи уничтожены. Нахо- 
дили ихъ и далѣѳ къ югу по Нилу, 
около Ладо; извѣстны они также на 
о-вѣ Кипрѣ, въ Сиріи, особенно въ 
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Палестинѣ, на сѣверѣ Персіи; въ Ин- 
діи они встрѣчаются мѣстами массами, 
именно на Малабарскомъ берегу, въ 
Нильгирри, въ горахъ Алама, гдѣ пле- 
мена Кпазіаз сооружаюсь ихъ еще и 
теперь. Есть даже извѣстія о нахо- 
жденіи Д. въ Ядоніи, Кореѣ, Китаѣ; что 
касается Д. Зап. Европы и средиземно- 
морской области, то относительно про- 
исхожденія и распространенія ихъ 
здѣсь были вы сказаны двѣ теоріи. Одна, 
основываясь на томъ, что сѣверные Д. 
(датскіѳ, бретонскіе) заключаютъ въ 
себѣ погребенія неолитическаго вѣка, 
а южные и восточные (сѣверо-афри- 
канскіе, кавказскіе и др.) — несомнѣн- 
но относятся уже къ бронзовой и даже 
желѣзной эпохѣ, принимаетъ, что обы- 
чай сооружать Д. возникъ на сѣверо- 
западѣ Европы и уже оттуда распро- 
странялся на югъ. Но болѣе общепри- 
нята другая теорія, по который Д., за- 
мѣнившіе погребенія въ пещер ахъ, 
стали сооружаться сперва въ Азіи, а 
оттуда этотъ обычай распространился 
и въ Европу, и при томъ двумя пу- 
тями; одинъ путъ шелъ черезъ Сирію, 
Египетъ, Сѣв. Африку, а затѣмъ въ 
южную Испанію, Португалію, Бретань, 
Ирландію, Англію, Голландію, Данію. 
Это былъ путь приморскій; обычай 
распространялся по нему отчасти вслѣд- 
ствіе пѳредвиженія народовъ, отчасти 
посредствомъ торговли; отъ береговъ 
обычай проиикалъ и внутрь странъ 
(Франціи, сѣв. Германіи я т. д.). Дру- 
гой путь шелъ по черноморскому по- 
бережью Кавказа и Крыма, на Балкан- 
скій полу остр овъ, а затѣмъ въ сѣв. 
Германію, къ Балтійскому и Нѣмец- 
кому морямъ. Обермайеръ полагаетъ, 
что въ Западной Европѣ обычай со- 
оружать Д. продолжался сравнитель- 
но недолго и затѣмъ уступилъ мѣсто 
другимъ способамъ погрѳбенія, тогда 
какъ въ сѣв. Африкѣ и въ Азіи онъ 
и начался раньше, и продолжался поз- 
лее, а кое-гдѣ (въ Индіи) продолжается 
еще до настоящаго времени; во вся- 
комъ случаѣ, нельзя предполагать 
(какъ это думали нѣкоторые ранѣе), 
что существовалъ какой-то „дольмен- 
ный народъ", распространивших Д. 
на всемъ пространств^ гдѣ они встрѣ- 
чаются: распространялся только обы- 
чай, заимствовавшийся одними наро- 



дами у другихъ, но у иныхъ господ- 
ствовавши! долго, а у другихъ сравни- 
тельно болѣе короткое время. 

Д". Лнучинъ, 

Дольпуръ (Бпоіриг), вассальное го- 
сударство въ Британской Индіи, вхо- 
дящее въ составъ Раджпутаны. Рас- 
положено по р. Чамбалу; 2.980 кв. км.; 
270.973 жит. Гл. гор. Д. (19.310 жит.). 

Дольче, сіоісе (муз.), нѣжно. 

Дольче (Боісе), Лодовико, итал. 
драматургъ, род. въ 1508 г., ум. въ 
1568 г., передѣлывалъ для итал. сцены 
трагедіи Эврипида и Сенеки; его соб- 
ственная трагедія „Магіаппа" (1505) 
пользовалась огромнымъ успѣхомъ. 
Исторія Ирода и Маріаішы была по- 
томъ драматизирована и Вольтеромъ, 
хотя неизвѣстно въ точности, зналъ 
ли онъ пьесу Д. По мнѣнію нѣкото- 
рыхъ итал. критиковъ (напр., Конелло), 
трагедія Д. послужила однимъ изъ 
прообразовъ „Отелло" Шекспира. Д. 
написалъ ташке рядъ комедій, пред ста- 
вляющихъ въ большинствѣ случаевъ 
передѣлки Плавта („Сарііапо" = „Мне?.; 
^іогіозпз"; „Магііо" = „Атрпіігуоп"). 
при чемъ иногда подражаніе римскому 
источнику уступаетъ мѣсто воспро- 
изведенію окружающей жизни (напр.. 
въ „КиШапо"). В, Фр. 

Дольчедорие, см. Апеннины, Ш, 269. 

Ооісе іаг піепіе (итал.;, сладкое 
бездѣйствіе, пріятная праздность. 

Дольчи (Ьоісі), Карло, живопис. фло- 
рентийской школы, ученикъ Джакопо 
Виньали, род. въ 1616 г. во Флоренціии 
умеръ тамъ же въ 1686 г. Произве- 
денія его, большею частью мадонны 
и лики святы хъ, запечатлѣны харак- 
тере мъ, вполнѣ оправдывающимъ имя 
самого художника (Боісе — сладкій, 
нѣлсный), исполнены нѣжной кротости 
до такой степени, что живописца часто, 
и не безъ основанія, упрекали въ из- 
лишней мягкости его кисти. Во всѣхъ 
его картинахъ мерцаетъ какая-то бо- 
язливость и меланхолія, не иокидав- 
шія его до самой смерти. Н. Т. 

Дольчино (Боісіпо), фра, глава 
секты апостоловъ, см. III, 297. 

Доля, мѣра вѣса = Ѵѳс части золоти. 

Дома, см. домы. 

Доманикъ, названіе чернаго сланца, 
содерлеащаго до 45% летучихъ ве- 
ще ствъ. 

19 18 
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Дотатъ (БаишаЬ или Бошаі), Жанъ, 
фр. юристъ, род. въ 1625 г., нахо- 
дился въ близкихъ сношѳніяхъ съ 
Портъ Ройялемъ и былъ другомъ Па- 
скаля, завѣгцавшаго ему свои бумаги. 
Важнѣйшеѳ сочиненіе Д. „Ьез Іоіз сі- 
ѵііез сіапз Іеиг огсіге паіигеі" (3 ѵоі., 
1689 — 94). Четвертый томъ былъ опу- 
бликованъ отдѣльно подъ заглавіемъ 
„Ъе (ігоіѣ риЫіс" (1697). Сочиненія Д. 
являются однимъ изъ важныхъ па- 
мятниковъ французскаго правовѣдѣ- 
нія. Д. старается философски обосно- 
вать всѣ осиовныя положенія права: 
всякое право, по его мнѣнію, опирается 
на этическій или религіозный прин- 
ципъ. Ум. Д. въ 1696 г. 

Дотаціи, особенныя образованія на 
отдѣлыіыхъ органахъ у растеній, слу- 
жатъ жилищами для насѣкомыхъ и 
другихъ маленькихъ животныхъ, ко- 
торый полезны для питанія растеній 
или приносятъ пользу инымъ обра- 
зомъ. Особенно часты Д. на нижнихъ 
сторонахъ листьевъ липы въ тѣхъ 
мѣстахъ, гдѣ скрещиваются два ли- 
стовыхъ нерва; эти Д. населены кле- 
щами. Эпидермисъ здѣсь преобразо- 
ванъ, имѣетъ мало устыщъ и состоитъ 
изъ очень тонко стѣнныхъ клѣтокъ. 
Вѣроятно, клещи полезны тѣмъ, что 
листъ всасываетъ и усваиваетъ азо- 
тистые продукты отбросовъ и разло- 
женш этихъ животныхъ. У другихъ 
растеній Д. клещей принимаюсь форму 
ямочекъ, кармановъ, мѣшковъ и пр. 
Къ Д. относятся и желвачки на кор- 
няхъ бобовыхъ растеній (см. ассими- 
ляція азота). 

Домашневъ, Сергѣй Герасимовичъ, 
директоръ акад. наукъ, род. въ 1743 г., 
ум. въ 1795 г. Учился въ моек, унив., 
въ 1772 г. участвовалъ въ морской 
экспедиціы, былъ членомъ ко ми с сі и 
по составленію Уложѳнія. Назначен- 
ный директоромъ академіи паукъ, онъ 
былъ замѣченъ въ злоупотребленіяхъ 
и безпорядочномъ веден і и дѣлъ и въ 
1783 г. былъ уволенъ въ отставку. Д. 
сотрудничалъ въ журналахъ „Полез- 
ное увеееленіе" и „Свободные часы". 
Д. извѣстеиъ также тѣмъ, что предла- 
галъ выбросить изъ азбуки букву „ъ". 

Домашніе акты, см. укрѣпленіе 
щжвъ. 

Домашніе наставники и настав- 



ницы. Званіе домашняго наставника 
можетъ быть предоставлено лишь окон- 
чившимъ высшія учебныя заведенія. 
Званіе д -ней наставнгщы получаютъ 
окончившія женскія гимназіи вѣд. Мин. 
Нар. Проев, съ медалью, прослушав- 
шая спеціальный педагогическій курсъ 
(8-й клаесъ), и окончившія съ награ- 
дой женскіе институты и гимназіи вѣд. 
Учрежд. Импер. Маріи. Домашніе учи- 
теля и учительницы, званіе, полу- 
чаемое по выдержаніи соотвѣтствую- 
щаго испытанія. Безъ испытанія зва- 
ніе д-ней учительницей получаютъ окон- 
чившая 8-ми-классныя женскія гимна- 
зіи вѣд. Мин. Нар. Пр. безъ медали 
и женскіе институты и гимн. вѣд. Учр. 
Имп. Маріи безъ награды. Лица, имѣю- 
щія эти званія, если они занимаются 
обученіемъ и воспитаніемъ дѣтей на 
дому, находясь при нихъ безотлучно, 
могутъ, при соблюденіи указанныхъ 
въ законѣ условій, получать едино- 
временныя пособія и пенсіи. За 25-ти- 
лѣтнеѳ исполненіе своихъ обязанно- 
стей д-ніе н-ки получаютъ пенсію въ 
размѣрѣ 270 р. въ годъ, а прочіе — 
160 рублей. Прослужившіе отъ 20-ти 
до 25-ти лѣтъ получаютъ половинный 
окладъ. Единовременное пособіе выда- 
ется прослужившимъ отъ 10-ти до 
20-ти лѣтъ и прекратившимъ свои за- 
нятія за старостью или дряхлостью. 
Правомъ на пособіе и пенсію поль- 
зуются за смертью этихъ лицъ ихъ 
вдовы и дѣти. 

Дошашній быкъ (Воз іаигиз), жвач- 
ное животное изъ сем. полорогихъ. 
Крупный, иеуклюжія животныя, съ 
длинной тяжелой головой, снабженной 
круглыми разл. велич. и формы рога- 
ми, съ широкой, голой мордой и ко- 
роткой шеей; туловище покрыто ко- 
роткой, жесткой шерстью (у отд. по- 
родъ весьма разл. цвѣта), кот. удли- 
нена только на концѣ довольно длин- 
наго хвоста. Самка (корова) приноситъ 
обыкновенно одного теленка въ годъ; 
продолжительность беременности 240 — 
321 день (сред. 285). Время самой ран- 
ней случки 1Ѵ2 — 2 г., конецъ племен, 
производит. — ок. 12 — 15 л., самецъ 
облад. наилучшей производительностью 
въ возр. 5 — 6 лѣтъ; ср. возрастъ жиз- 
ни 20 — 25 л. Д. б. — одно изъ наиб, 
важныхъ и распространенныхъ домашн. 
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животн., т. к. удовлетворяетъ самымъ 
различнымъ потребностямъ человѣка. 
Д. б. въ обыденной рѣчи— мужская особь 
домашняго рогатаго скота. Кастриро- 
ванный Д. б. назыв. воломъ, содержится 
въ хозяйствѣ или для откорма на мя- 
со, или какъ рабочее животное; о по- 
родахъ воловъ и ихъ сельско-хозяй- 
ственномъ значеніи см. рогатый скотъ. 

Дошашняя промышленность, та- 
кая организація производства, при 
которой рабочіе, получая отъ предпри- 
нимателя-капиталиста матеріалы, из- 
готовляютъ для него продукты у себя 
на дому. Отъ кустарнаго производства 
и ремесла, изъ которыхъ она разви- 
.лась, Д. п. отличается не техниче- 
скими пріемами производства и даже 
не формой сбыта (отъ кустарничества), 
а только степенью зависимости рабо- 
чаго отъ капиталиста. Кустарь также 
работаетъ у себя на дому, также сбы- 
ваетъ свои издѣлія на широкій рынокъ, 
большею частію черезъ посредство 
скупщиковъ, но онъ еще самостоятель- 
но покупаетъ матеріалъ, самостоятель- 
но сбываетъ свои издѣлія тому или 
другому скупщику. При организаціи Д. 
и. бывшій ремесленникъ или кустарь 
превращаются въ простого наемнаго 
рабочаго, обрабатывающего матеріалъ, 
принадлежащей капиталисту, и получа- 
ющаго лишь сдъльную плату за свой 
трудъ. 

Вознишовеніе Д. организаціи крупной 
промышленности относится къ концу 
среднихъ вѣковъ и наибольшее ея раз- 
витіе — къ тому періоду капиталистиче- 
ская развитія, когда ручной трудъ еще 
не вытѣсняется машиннымъ, когда 
предпринимателю эта организація про- 
изводства по указаннымъ далѣе при- 
чииамъ является наиболѣе выгодной. 
Въ средніѳ вѣка потребности насе- 
ленія въ продуктахъ обрабатывающей 
промышленности удовлетворялись ре- 
месленниками, которые сбывали свои 
издѣлія непосредственно потребите- 
-лямъ. Ремесленники каждаго города 
изготовляли необходимое количество 
продуктовъ для своего района и ста- 
рались не пропускать въ него издѣлій 
изъ другихъ городовъ и районовъ. Но 
уже въ теченіе среднихъ вѣковъ въ нѣ- 
которыхъ городахъ отдѣльныя ремесла 
такъ развились, число ремесленпиковъ 



такъ увеличилось, что приходилось 
искать сбыта за предѣлами ближай- 
шаго рынка. Въ нѣкоторыхъ городахъ 
уже въ ХІП — XIV вѣкахъ появляются 
запрещенія мастерамъ раздавать рабо- 
ту на домъ, т. е. уже были попытки орга- 
низации домашней промышленности. Во 
Фландріи въ ХГѴ вѣкѣ шерстяныя тка- 
ни изготовляются мелкими мастерами, 
обрабатывающими матеріалъ, принадле- 
жащій капиталисту-скупщику. Въиталь- 
янскихъ городахъ — Флоренціи, Венеціи, 
Генуѣ — въ XV — XVI вѣкахъ почти все 
производство шерстяныхъ и шелковыхъ 
тканей находилось уже въ рукахъ круп- 
ныхъ предпринимателей- скупщиковъ. 
Превращеніе ремесла въ домашнюю 
промышленность ведетъ къ развитію 
не только междугородской, но и между- 
народной торговли тѣми издѣліями, ко- 
торый начинаютъ изготовляться пред- 
нринимателемъ-капиталистомъ черезъ 
посредство домашнихъ рабочихъ. Но 
въ XV — XVI столѣтіяхъ къ домашнему 
производству переходили только нѣко- 
торые, наиболѣе промышленные пунк- 
ты, главнымъ образомъ, въ производ- 
ствѣ тканей и желѣзныхъ издѣлій. 
Развитіе междугородского и между- 
народная обмѣна, связанное съ рас- 
ширеніемъ домашней промышленности, 
т. е. производства на широкій рынокъ, 
повело постепенно къ ослабленію и 
уничтоженію таможенныхъ границъ 
между отдѣльными городами и къ рас- 
ширенію торговли между государ- 
ствами. Благодаря этому, къ концу 
среднихъ вѣковъ Англія, напр., была 
покрыта сѣтью интермуниципальныхъ 
соглашеній, въ силу которыхъ гра- 
ждане одного города, пріѣзжая съ тор- 
говыми цѣлями въ другой городъ, съ 
которымъ у перваго существовало со- 
глашен] е, освобождались отъ уплаты 
пошлинъ. Эти соглашенія представля- 
ютъ на разсматриваемой ступени эко- 
номическаго развитія полную парал- 
лель между народнымъ торговымъ до- 
говорамъ (Эшли, „Экон. ист. Англіи"). 

Наиболѣе сильнымъ толчкомъ къ 
развитію домашней промышленности и 
къ вытѣсненію ею ремесла является 
переходъ деревенскаго сельскохозяй- 
ственнаго населенія къ кустарнымъ 
промысламъ, которые быстро превраща- 
лись въ домашнюю форму крупной про- 
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мышленности. Переходъ деревенскаго 
населенія къ промысламъ привелъ, съ 
одной стороны, къ широкому развитію 
въ различныхъ пунктахъ какого-нибудь 
промысла, далеко превышающему по- 
требности ближайшаго рынка, слѣдова- 
тельно, привелъ къ организаціи сбы- 
та и вывоза изготовляемыхъ издѣлій; 
съ другой стороны, промышленность 
перестала сосредоточиваться исклю- 
чительно въ городахъ. Развивается по- 
степенно то широкое раздѣленіе тру- 
да между различными районами и стра- 
нами, коюрое характерно для современ- 
наго капиталистическая производства. 
„Въ различныхъ округахъ сгруппи- 
ровалась въ одномъ мѣстѣ суконная 
промышленность, въдругомъ полотня- 
ное производство, въ треть емъ выдѣлка 
кожъ или металличѳскихъ издѣлій" 
(Шлюллеръ). 

При ремесленномъ цеховомъ строѣ 
господствовалъ принципъ, чтобы всѣ 
промышленный издѣлія изготовлялись 
въ каждомъ городѣ. Если того или дру- 
гого ремесла нѳ оказывалось въ го- 
родѣ, туда вызывали ремесленниковъ, 
занимавшихся этимъ ремесломъ. Въ 
городъ привозились сами мастера, а 
не ихъ произведенія. Развитіе домаш- 
ней промышленности измѣнило этотъ 
хозяйственный строй. „Въ ХУІ — ХУП 
столѣтіи этого принципа придержива- 
лись не города, а государства" (I. Ку- 
лишеръ). Домашнее производство, смѣ- 
нявшее ремесло и расширявшее об- 
мѣнъ издѣліями за предѣлы города, 
экономически связывало изолирован- 
ные прежде города другъ съ другомъ 
н привело къ развитію національнаго 
хозяйства, въ которомъ одни районы 
изготовляли издѣлія для всѣхъ дру- 
гихъ районовъ страны и для вывоза въ 
другія государства. Такимъ образомъ, 
въ исторіи развитія народнаго хозяй- 
ства домашняя промышленность сыгра- 
ла очень крупную роль. 

Въ Россіи, а также въ Скандинав- 
скихъ странахъ, вслѣдствіе большей 
рѣдкости населенія и его подвижности, 
развитіе домашней промышленности 
происходило нѣсколько инымъ путемъ. 
При рѣдкости населенія и его подвиж- 
ности города не являлись такими цен- 
трами цехового ремесла, какъ въ За- 
падной Европѣ. Ремесленники въ Рос- 



сіи и сѣверныхъ странахъ должны были 
или жить по деревнямъ, чтобы обслу- 
живать ближайшихъ сосѣдей, или пере- 
ходить съ мѣста на мѣсто со своей 
работой или со своими издѣліями. По- 
этому, на очень ранней ступени хозяй- 
ственная развитія продукты ремес- 
ла сбываются скупщикамъ-торговцамъ, 
развозившимъ издѣлія по базарамъ и 
ярмаркамъ. Такому товаро-обмѣну го- 
родскіе ремесленники не могли ставить 
никакихъ препятствій, и кустарные 
промыслы развивались параллельно съ 
ремесломъ. Поэтому, здѣсь очень рана 
развивается кустарное производство 
на базаръ и на скупщика, но эта фор- 
ма производства не представляла еще 
домашней формы крупной промышлен- 
ности. Для организаціи послѣдней не- 
обходимо достаточно широкое развитіе 
обмѣна, путей сообщенія и торговаго 
капитала. Между тѣмъ условія, кото- 
рый препятствовали развитію город- 
ского ремесла, мѣшали иразвитію ка- 
питалистической формы производства. 
Рѣдкость населенія, недостаточное раз- 
витіе товарнаго обмѣна, господство на- 
туральнаго хозяйства препятствовали 
широкимъ операціямъ торговаго капи- 
тала, и скупщики кустарныхъ издѣлій 
довольствовались ролью торговцевъ-по- 
средниковъ между кустаремъ и потре- 
бителемъ. Только дальнѣйшее развитіе 
промысловъ, вызванное пѳреходомъ 
къ денежному хозяйству, привело къ 
быстрому превращенію кустарнаго про- 
изводства въ домашнюю форму круп- 
ной промышленности. 

Домашняя промышленность является 
организаціей производства на широкій 
рынокъ, и широкій сбыть издѣлій яв- 
ляется необходимымъ предваритель- 
нымъ условіемъ для ея развитія. По- 
этому, капиталъ организуетъ эту форму 
производства сначала въ тѣхъ отрас- 
ляхъ промышленности, издѣлія кото- 
рыхъ достаточно портативны для до- 
ставки на далекій рынокъ и которыя по- 
требляются въ большомъ количествѣ. 
Только при такихъ условіяхъ домашняя 
промышленность могла конкурировать 
съ ремесломъ. Захватывая одну от- 
расль производста за другой, домашняя 
промышленность и до настоящаго вре- 
мени оставила нетронутыми тъ отрасли, 
продукты которыхъ или мало порта- 
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тивны или потребляются только бли- 
жайшими потребителями. Эти отрасли 
и до настоящего времени остаются въ 
рукахъ ремесленниковъ и кустарей 
(мало портативный дерѳвянныя издѣлія 
для деревенскаго обихода, кузнечный 
промыселъ, работа по заказу, пекари, 
мясники и пр.). 

Въ процессѣ хозяйственнаго развитія 
общества домашняя форма крупной про- 
мышленности является огромнымъ ша- 
гомъ впередъ противъ ремесленной ор- 
ганизаціи производства. Ея развитіе 
уничтожило хозяйственную обособлен- 
ность отдѣльныхъ районовъ, тяготѣв- 
шихъ къ ближайшимъ городамъ, уста- 
новило прочную хозяйственную связь 
между отдѣльными районами каждаго 
государства и повело къ развитію ме- 
ждународной торговли. Кромѣ того, 
развитіѳ домашней промышленности въ 
значительной степени увеличивало про- 
изводительность труда каждаго рабо- 
чаго и повело къ значительному уве- 
личенію размѣровъ производства. Хотя 
техническіе пріемы ремесла, кустар- 
наго производства и домашней про- 
мышленности одинаковы, тѣмъ не ме- 
нѣе производительность труда рабо- 
чаго при этихъ формахъ производства 
различна. Это различіе количества про- 
дуктовъ, производимыхъ рабочими, обу- 
словливается тѣмъ, что ремесленники, 
при ограниченномъ количествѣ заказ- 
чиковъ, не могутъ использовать все 
свое рабочее время и производятъ 
меньше, чѣмъ они могли бы произ- 
вести. Напримѣръ, „въ ХѴП — ХѴІП вв. 
у пекарей и мясниковъ, которыхъ при- 
водить въ примѣръ зажиточности почти 
повсюду, утвердился обычай печь хлѣбы 
и колоть скотъ по очереди: мастеровъ 
оказывается такъ много, что не ка- 
ждый булочникъ или мясникъ имѣлъ 
возможность печь свѣжій хлѣбъ или 
колоть каждую недѣлю по штукѣ скота" 
{Бюхеръ). Работа на широкій рынокъ 
допускаетъ массовое производство, и 
перерывы въ ней уничтожаются. Экс- 
плуатація же домашнихъ рабочихъ ка- 
питали стомъ-скупщикомъ, достигающая 
при этой формѣ производства наиболь- 
шаго напряженія, удлиняетъ до тахі- 
пшт'а рабочій день. Вслѣдствіе этихъ 
причинъ рабочій при домашней про- 
мышленности производитъ въ годъ зна- 



чительно больше, чѣмъремесленникъ. 
Такъ, сапожники въ г. Кузнецкѣ въ 
среднемъ производятъ въ годъ: ремес- 
ленники, работающіе на заказъ, на 
257 руб., рабочіе домашней промыш- 
ленности на 569 руб. Кустари-рукавич- 
ники, сбывающіе свои издѣлія на ба- 
зар ахъ, производятъ въ годъ товара 
на 600 руб., а работающіе на хозяина 
,сдѣльно въ домашней промышленности 
производятъ въ годъ на 1441 руб. и т. д. 

Это увеличеніе производства въ до- 
машней промышленности происходить 
какъ на счетъ уменьшенія промежут- 
ковъ безработицы ремесленниковъ, 
такъ и на счетъ удлиненія рабочаго 
дня въ домашней промышленности. 
Эксплуатируя домашнихъ рабочихъ, 
понижая ихъ заработную плату доті- 
пітит'а при наибольшей продолжи- 
тельности рабочаго дня, предпринима- 
тель могъ удешевлять цѣны своихъ 
издѣлій противъ цѣнъ, установленныхъ 
ремесленниками, и тѣмъ не менѣѳ по- 
лучать огромные барыши. 

Превращеніѳ суконнаго ремѳсленнаго 
производства въ концѣ среднихъ вѣ- 
ковъ въ домашнюю капиталистическую 
промышленность еще задолго до техни- 
ческихъ усовершенствованій въ тка- 
чествѣ, — происшедшихъ уже въ новое 
время, — при повышеніи цѣнъ на шерсть 
привело тѣмъ не менѣе къ относитель- 
ному понижению цѣнъ на сукно. Цѣны 
были слѣдующія (О. ЛѴіеЪе): 

во Францги въ: 1451г. 1651г. 

Цѣны на сукно . ^ . 100 80 
Цѣны на всѣ продукты 100 227 

въ Англтъъ: 1501/20 1521/50 

Цѣны на сукно . . 113 106 
Цѣны на всѣ прод. . 101 105 

То же самое произошло и съ метал- 
лическими издѣліями. 

Степень эксплуатацги труда въ до- 
машней промышленности, т. ѳ. вели- 
чину доли, получаемой рабочимъ и 
предпринимателемъ изъ изготовляѳ- 
мыхъ продуктовъ, довольно трудно 
учесть. При детальномъ изслѣдованіи 
кустарныхъ промысловъ (см. „Теорія 
разв. нар. хоз.") мы получили слѣ- 
дующія данныя о долѣ, получаемой 
кустарями, приготовляющими издѣлія 
изъ покупаемаго ими матеріала, ира- 
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бочими въ домашней промышленности, 
обрабатывающими хозяйскій матеріалъ. 

Хозяйства получаютъ заработка въ 
продентахъ къ цѣннности обработан- 
ная матеріала; 

Покупка ма- Раб. пзъ 
тер. на баз. хоз. матер. 

Въ ярмовомъ пром. 186,86°/о 44,22% 

въ рукавичномъ 70°/ 0 22% 

въ шорномъ 41,25% 15% 

въ сапожномъ 78% 24% 

Эти данныя показываіотъ, что пере- 
хода» къ домашней промышленности 
понижаетъ долю рабочаго въ три-че- 
тыре раза противъ той суммы, кото- 
рую онъ получаетъ, работая изъ сво- 
его, купленнаго на базарѣ матеріала. 
Эксплуатируя въ такой степени трудъ 
домашнихъ рабочихъ, предприниматель 
можетъ легко вытѣснить съ рынка са- 
мостоятельныхъ ремесленниковъ, про- 
давая свои издѣлія дешевле. Высокая 
норма прибыли, получаемая капита- 
ломъ, даетъ толчекъ къ его накопле- 
нію и расширенію операціи на новыя 
отрасли промышленности. Являясь пер- 
вичной формой организаціи капитали- 
стическаго производства, домашняя 
промышленность является вмѣстѣ съ 
тѣмъ и наиболѣе тяжелой формой экс- 
плуатации труда рабочихъ. 

Органгсзація домашней промышлен- 
ности очень проста и не требу етъ со 
стороны предпринимателя особениыхъ 
организаціонныхъ талантовъ и риска. 
Предприниматель или непосредственно 
или черезъ посредника-фактора раз- 
даетъ домашнимъ рабочимъ загото- 
вленный имъ для обработки матеріалъ 
и получаетъ отъ нихъ готовый издѣ- 
лія, уплачивая за работу сдѣльно. 
Иногда сдѣльные рабочіе мастера въ 
свою очередь нанимаютъ рабочихъ, ко- 
торые работаютъ на мастера въ каче- 
ствѣ простыхъ иоденщиковъ или мѣсяч- 
ныхъ рабочихъ. При низкой зараб. пла- 
тѣ сдѣльные домашніѳ рабочіе прину- 
ждены эксплуатировать у себя на дому 
женскій и дѣтскій трудъ, чтобы полу- 
чить необходимый средства для суще- 
ствованія. Въ нѣкоторыхъ отрасляхъ до- 
машней промышленности существуетъ 
почти исключительно женскій и дѣт- 
скій трудъ, какъ поддающейся наиболь- 
шей эксплуатации. 



При этой формѣ промышленности 
предприниматель подвергается наи- 
меньшему риску какихъ-либо потерь и 
убытковъ, такъ какъ орудія производ- 
ства, помѣщеніе для работы и т. д.. 
принадлежать самимъ рабочимъ. Пред- 
приниматель дѣлаетъ предварительный 
затраты только на покупку матеріала. 
Поэтому, напримѣръ, остановка произ- 
водства, промышленная депрессія и 
проч. отзываются гибельно только на 
рабочихъ и ничуть не убыточны для 
предпринимателя. Онъ только сокра- 
щаетъ затраты на заготовку матеріала 
и заказы своимъ рабочимъ. Матеріаль- 
наго ущерба отъ такого рода колеба- 
ній спроса и предложенія предпри- 
ниматель не терпитъ: страдаютъ толь- 
ко рабочіе, оставаясь въ періодъ со- 
кращения производства безъ работы. 

Техника производства въ домашней 
промышленности крайне примитивна и 
ничѣмъ не отличается отъ техники 
ремесла и кустарнаго производства. 
При простѣйшихъ орудіяхъ, обыкно- 
венно доступныхъ каждому рабочему,, 
работа производится на дому въ се- 
мейной обстановкѣ, въ жиломъ помѣ- 
щеніи и можетъ поглощать все время 
всѣхъ трудоспособныхъ членовъ семьи, 
начиная отъ малолѣтнихъ дѣтей и кон- 
чая дряхлыми стариками. Эта общедо- 
ступность работы напрягаетъ конку- 
ренцію домашнихъ работъ до макси- 
мума. Жестокая эксплуатація выну- 
ждаетъ удлинять рабочій день до 18 — 
20 часовъ въ сутки и тѣмъ не менѣѳ 
получать чрезвычайно низкую зара- 
ботную плату. Этимъ объясняется ука- 
занное выше увеличеніѳ размѣровъ 
производства въ домашней промышлен- 
ности противъ ремесла и кустарной 
промышленности и уменьшеніе доли, 
получаемой рабочимъ за свой трудъ: 
увеличеніе производства происходить 
почти исключительно путемъ удлине- 
нія рабочаго дня и интенсификаціи 
труда, а не путемъ техническихъ усо- 
вершенствовано!. 

Впрочемъ, въ наиболѣе высокой ста- 
дии ея развитія, наканунѣ перехо- 
да къ фабричному производству, въ до- 
машней промышленности развивается 
нѣкотороѳ раздѣленіе труда. Отдѣ ль- 
ны е рабочіе из готов ляютъ у себя на 
дому только какія-нибудь части общей 
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работы, организуемой крупнымъ пред- 
пріятіемъ. Такъ, въ часовомъ произ- 
водств домашыіе рабочіе изготовля- 
ютъ какія-нибудь отдѣльныя части ча- 
совъ. Такимъ образомъ, домашнее про- 
изводство на этой стадіи развитія 
представляетъ собою часть огромной 
мануфактуры, разбросанной въ десят- 
кахъ и сотняхъ рабочихъ квартиръ. 
Такая организація производства, со- 
храняя преимущества мануфактуры съ 
строгимъ раздѣленіемъ труда, облег- 
чаетъ вмъстѣ съ тѣмъ эксплуатацію 
рабочнхъ: распыленные по своимъ 
квартирамъ рабочіе, не объединенные 
въ одномъ зданіи, какъ на фабрикахъ, 
не могутъ противопоставить притѣсне- 
ніямъ предпринимателя никакой орга- 
низованной силы и, каждый въ оди- 
ночку, вынуждены подчиняться самой 
жестокой эксплуатадіи. Обыкновенно 
усиленіе эксплуатадіи происходитъ пу- 
темъ пониженія поштучной платы за 
работу, при чемъ, когда рабочіе путемъ 
усиленнаго напряженія и удлиненія 
рабочаго дня повышаютъ заработокъ, 
поштучная плата еще болѣе понижа- 
ется, и т.д. — до минимума. 

Поэтому, именно въ домашней про- 
мышленности всего болѣе процвѣтаетъ 
такъ называемая въ Англіи „зчѵеа- 
ііп& зузѣет", система выжимапгя пота. 
Этимъ терминомъ англичане обозна- 
чают^ вообще, всякую форму чрезмѣр- 
ной экономической эксплуатаціи (гово- 
рятъ, напр., о 1іоизез^еаІіп&— притѣс- 
неніи квартирантовъ домохозяевами и 
т. п.), но чаще подъ з^еаііп^ пони- 
маютъ подрядную систему работы въ 
домашней промышленности, при кото- 
рой рабочіе работаютъ не прямо на 
продавца ихъ издѣлій, а черезъ под- 
ряд чика-фактор а, вознагражденіе кото- 
раго заключается въ остаткѣ, полу- 
чаемомъ при вычетѣ всей заработной 
платы подчиненныхъ ему рабочихъ 
изъ суммы, составляющей по условію 
оптовую цѣну даннаго количества 
работы (Шлоссъ). Эти подрядчики- 
„злѵеаіег ьі" и выжимаютъ изъ пота 
рабочихъ свою прибыль. Иногда си- 
стема посредничества бываетъ еще 
сложнѣе. Между крупными предприни- 
мателями и подрядчиками существу- 
ютъ особые „Расіепгьі", „2лѵізспепип- 
іегпепшег 'ы", „сопігасіог ъі", которые 



также получаютъ въ свою пользу 
часть прибыли отъ посредничества. 
Своихъ кліентовъ по эксплуатаціи по- 
тогонной системой подрядчики нахо- 
дятъ въ рабочнхъ кварталахъ боль- 
шихъ городовъ, гдѣ нищета всегда до- 
ставляетъ достаточное количество ра- 
бочихъ рукъ для самой безпощадной 
эксплуатации. „Надрываясь надъ ра- 
ботой до границы человѣческихъ силъ, 
получая плату еле — и только еле — до ста- 
точную, чтобы избѣгнуть голодной 
смерти, этотъ несчастный людъ вла- 
читъ жизнь, которая стоить неизмѣ- 
римо ниже }кизнн черныхъ невольни- 
ковъ" (Шлоссъ). 

Система посредничества распростра- 
нена въ Англіи преимущественно въ 
производствахъ по изготовленію обуви 
и одежды, но встрѣчается и въ дру- 
гихъ отрасляхъ домашней промышлен- 
ности. Не въ лучшемъ положеніи на- 
ходятся рабочіе и въ тѣхъ отрасляхъ 
домашней промышленности, гдѣ не 
примѣняется система посредничества, 
и гдѣ рабочіе получаютъ заказы не- 
посредственно отъ самого предприни- 
мателя. 

Преилщщества системы домашней 
промышленности для предпринимате- 
лей заключаются въ слѣдующемъ: 1) 
отсутствіе затрать на основной капи- 
талъ (на зданія, машины и т. п.), 2) 
распыленность рабочихъ и невозмож- 
ность съ ихъ стороны коллективная 
сопротивлеиія усиленной эксплуатации, 
3) возможность эксплуатаціи женскаго 
и дѣтскаго труда, 4) уклоненіѳ отъ 
надзора фабричной инспекціи и т. д. 
Эти преимущества настолько значи- 
тельны, что система домашняго про- 
изводства поддерживается предприни- 
мателями даже въ тѣхъ отрасляхъ 
промышленности, въ которыхъ примѣ- 
няется фабричный машинный трудъ. 
Наблюдаются случаи, когда вслѣдствіе 
увеличенія количества дешевыхъ ра- 
бочихъ рукъ машинное производство- 
прекращается, и снова вводится систе- 
ма домашняго производства. Такъ, въ 
Соедииенныхъ Штатахъ Сѣвериой Аме- 
рики въ конфекціонномъ промыслѣ ма- 
шинный трудъ былъ въ значительной 
степени вытѣсненъ дешевымъ трудомъ 
домашней промышленности благодаря 
эксплуатаціи евреевъ-иммиграптовъ. 



591 



Домашняя промышленность. 



592 



Въ Россіи наряду съ фабричнымъ ткац- 
кимъ производствомъ существуютъ 
крупныя фирмы, основанныя на экс- 
плуатаціи ткачей, работаю щихъ на до- 
му и т. д. 

Неудобства домашней промышлен- 
ности для предпринимателей заклю- 
чаются, главнымъ образомъ, въ томъ, 
что трудъ домашнихъ рабочихъ вслѣд- 
ствіѳ технической отсталости мало про- 
изводителенъ и не можетъ долго кон- 
курировать съ машиннымъ производ- 
ствомъ. Поэтому, по мѣрѣ развитія 
техники фабричное производство тамъ, 
гдѣ оно примѣнимо, мало-по-малу вы- 
тѣсняетъ домашнюю систему промыш- 
ленности. 

Распространенность домашней про- 
мышленности въ различныхъ странахъ 
нѳ одинакова и трудно поддается ста- 
тистическому учету. Это объясняется, 
главнымъ образомъ, тѣмъ, что ни въ' 
наукѣ, ни въ практикѣ не установи- 
лось еще едино обр азнаго пониманія 
этой формы промышленности. Не толь- 
ко статистики, но и экономисты смѣ- 
шиваютъ домашнюю форму крупнаго 
производства съ кустарнымъ промы- 
сломъ, т. е. съ работой на скупщи- 
ковъ изъ своего матеріала, гдѣ про- 
изводитель менѣе зависимъ отъ капи- 
тала и самъ является мелкимъ пред- 
принимателемъ; домашняя промышлен- 
ность смѣшивается статистиками даже 
съ работой ремесленниковъ, работаю- 
щихъ непосредственно на потребителя. 
Въ общемъ распространенность домаш- 
ней промышленности находится въ за- 
висимости отъ степени экономическаго 
развитія страны. Въ исторической по- 
слѣдовательности ремесло смѣняется 
кустарнымъ производствомъ, которое 
развивается сначала рядомъ съ ремес- 
ломъ, а потомъ вмѣстѣ съ послѣднимъ 
постепенно превращается въ домаш- 
нюю форму крупной промышленности. 
Послѣдующей ступенью развитія про- 
мышленности является или мануфак- 
тура, или фабрика. Въ нѣкоторыхъ от- 
расляхъ производства домашняя про- 
мышленность окончательно вытѣснена 
фабрикой, но ни въ одной страиѣ до- 
машняя промышленность еще не ис- 
чезла, а въ нѣкоторыхъ производ- 
ствахъ, какъ, напр., изготовленіѳ бѣлья, 
платья и т. п., она имѣетъ тендендію 



широко развиться въ связи съ разви- 
тіемъ капитализма (ростъ большихъ 
городовъ, создающій широкій спросъ 
на предметы, къ изготовлению кото- 
рыхъ не примѣнимо машинное произ- 
водство). Такимъ образомъ, домашняя 
промышленность имѣетъ не только 
большое историческое значеніе, какъ 
первичная форма капиталистической 
организации производства, но и какъ 
распространенная форма производства 
въ нѣкоторыхъ отрасляхъ промышлен- 
ности и въ настоящее время. 

Въ Россіи домашняя форма крупной 
промышленности очень широко рас- 
пространена, но въ статистическихъ 
изслѣдованіяхъ она не отдѣляется отъ 
кустарвыхъ промысловъ и ремесла, и 
поэтому не поддается статистическому 
учету, какъ особая форма организаціи 
производства. Наибольшую распростра- 
ненность она имѣетъ въ обработкѣ во- 
локнистыхъ веществъ, но здѣсь наря- 
ду съ ней (хлопчатобумажное и шел- 
ковое ткачество) широко распростра- 
нено и кустарное производство (тканье 
холстовъ, ковровъ и пр.), или та и дру- 
гая форма производства встрѣчаются 
вмѣстѣ (валяльный, сапожный промыс- 
лы и т. п.). Всѣ формы мелкаго про- 
изводства въ русской экономической 
литературѣ разсматриваются обычно 
подъ рубрикой кустарныхъ промысловъ 
(см. кустарное производство). 

Въ Германіи, гдѣ статистика домаш- 
ней промышленности очень хорошо по- 
ставлена, этой формой производства 
занято въ слѣдующихъ группахъ про- 
фессій: 





занято 


въ т. ч. 




челов. 


женщ. 


производство одежды 


. 109.399 


69.500 


текстильн. . . . 


. 81.571 


43.584 


обраб. дерева . . . 


. 15.636 


6.352 


пищевыхъ прод. 


. 14.723 


7.857 


обраб. металловъ . 


. 8.996 


1.593 


остал. пром. . . . 


. 17.330 


5.793 


Всего. . . 


. 247.655 


134.679 


Профессіональныя 


переписи 


1882, 



1895 и 1907 годовъ констатировали 
сокращеніе общаго числа лицъ, заня- 
тыхъ въ домашней промышленности. 
Въ 1882 г. въ ней насчитывалось 
339,6 тыс. рабоч. въ 1895 г. — 287,4 т., 
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■а въ 1907 г.— 247,6 тыс. г ). Въ первый 
періодъ произошло сокращение на 15%, 
-а во второй на 14%. Это сокращеніе 
произошло, главнымъ образомъ, на 
счетъ убыли рабочихъ, занятыхъ въ 
текстильной промышленности. Напро- 
тивъ, въ изготовленіи одежды число 
занятыхъ рабочихъ значительно уве- 
личилось. Такъ, по даннымъ статисти- 
ки предпріятій число рабочихъ по из- 
готовленію одежды было въ 1882 году 
131.861 чел., а въ 1907 г.— 165.389 чел. 
Нужно замѣтить, что въ Германіи, 
какъ и въ другихъ европейскихъ стра- 
яахъ, при статистическихъ изслѣдова- 
ніяхъ отъ домашней промышленности 
не отдѣляются кустарные промыслы, 
существующіе отчасти въ Германіи, но 
больше въ Швейцаріи (издѣлія изъ 
дерева), Австріи и Италіи, хотя по 
организаціи производства эти промыс- 
лы рѣзко различаются отъ домашней 
промышленности. 

Въ Австріи мы имѣемъ возможность 
отдѣлить домашнюю промышленность 
и отъ ремесла, и отъ кустарнаго про- 
изводства, т. е. и отъ производства 
непосредственно на потребителя, и отъ 
производства на купца, а не на хо- 
зяина. Австрійскія данныя полезны 
тѣмъ, что они показываютъ приблизи- 
тельное отношеніе числа кустарей и 
рабочихъ въ домашней формѣ круп- 
ной промышленности въ различныхъ 
промыслахъ, характерное и для дру- 
гихъ странъ. Изъ общаго числа рабо- 
чихъ въ Австріи, занятыхъ въ мелкой 
промышленности, исключительно ра- 
ботаютъ на хозяина: 

I й — . 

о т В 

^ (в 73 я 

2. и * э 
в . 5 



Башмачники 57.427 25.179 

Ткачи хлопч.-бум 66.219 63.774 

Ткачи полотна 47.999 29.079 

Изгот. мужск. одежды . 37.921 17.958 

женской „ . 28.485 5.573 

выпшвокъ .... 24.608 21.993 

бѣлья 21.842 10.728 

Кузнецы 13.114 3.241 

Столяры 25.607 8.903 



4 ) По даннымъ, получепнымъ отъ предприни- 
мателей при статпстикѣ предпріятіи, число лііцъ, 



Всего въ 19 производствахъ пред- 
пріятій кустарной и домашней про- 
мышленности показано 298.622 съ 
441.147 чел. рабочихъ, изъ которыхъ 
работаютъ исключительно въ домаш- 
ней промышленности 272.240 человѣкъ. 
При этомъ домашняя промышленность 
въ различныхъ производствахъ далеко 
не съ одинаковымъ успѣхомъ вытѣс- 
няетъ кустарное производство. Между 
тѣмъ какъ изъ кузнецовъ занята ра- 
ботой на хозяина только одна чет- 
верть, изъ столяровъ одна треть, изъ 
ткачей льняной пряжи (какъ въ Россіи 
холсты) работаетъ на хозяина болѣѳ 
половины рабочихъ, а изъ ткачей хлоп- 
чато-бумажныхъ тканей — около 95%. 

Во Франі(,ги домашняя промышлен- 
ность наиболѣѳ развита въ производ- 
ствахъ по приготовленію одежды и въ 
текстильной промышленности. Всего 
занятыхъ домашней промышленностью 
во Франціи насчитывается 632.328 чѳ- 
ловѣкъ, изъ нихъ 418.994 женщинъ и 
213.334 мужчинъ. Изготовленіемъ 
одежды занято 27.466 мужч. и 284.790 
женщинъ, въ текстильной промышлен- 
ности— 56.133 мужчинъ и 105.744 женщ., 
по обработкѣ кожи— 79.166 мужч. и 
13.275 женщ., въ древообрабатываю- 
щей промышленности — 30.063 мужч. и 
7.500 женщинъ. Изъ различныхъ от- 
раслей текстильной домашней промы- 
шленности наиболѣѳ важной считается 
обработка шелка, которая сосредото- 
чена вокругъ Ліона и Нима. Довольно 
широко распространено илетеніе кру- 
жевъ въ Валансьенѣ и особенно въ 
Пюи, гдѣ занято этимъ промысломъ 
около 100 тысячъ человѣкъ. Болѣѳ 
широкое распространеніе, чѣмъ въ 
другихъ странахъ, во Франціи полу- 
чило домашнее производство такъ на- 
зываемыхъ „агіісіез ае Рагіз", т. е. 
мелкихъ предметовъ комфорта и рос- 
кошй: искусственныхъ цвѣтовъ, зон- 
тиковъ, кошельковъ, часовъ и пр. 

Въ Швейцарги въ домашней промы- 
шленности въ настоящее время по дап- 
нымъ цюрихскаго конгресса (Соп&гёз 
сіи ігаѵаіі а йотісііе, 1909) занято ок. 



занятыхъ домашней промышленностью, значи- 
тельно больше, а именно: въ 1882 г. было 
544.980 чел. рабочихъ, въ 1895 г. — 490.711 
чел. и въ 1907 г.— 482.436 человѣкъ. 
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100 т. ч. Въ ХѴІП в. наибольшую роль 
въ домашней промышленности въ Цю- 
рихскомъ и пограничныхъ кантонахъ 
играло бумагопрядильное производство. 
Въ XIX стол, домашнее производство 
въ этой отрасли было вытѣснено ма- 
шиннымъ, и домашняя промышленность 
развилась въ шелкоткацкомъ произ- 
водствѣ. Этимъ промысломъ, главнымъ 
образомъ, въ Цюрихскомъ и сосѣднихъ 
горныхъ кантонахъ занято около 23 тыс. 
чѳловѣкъ. Въ послѣдніе годы въШвей- 
царіи очень сильно развилось изго- 
товленіѳ вышивокъ на тканяхъ въ 
кантонахъ С.-Галленъ, Аппенцель и 
Тургау, а также въ цюрихскомъ и 
швицскомъ, несмотря на развитіе ма- 
шинной вышивки. Меньшее значеніе 
имѣетъ трикотажное производство (въ 
Ааргау), башмачное, плетеніе изъ со- 
ломы, плетеніе корзинъ и рѣзьба по 
дереву (бернскій Оберландъ) и конфек- 
ціонноѳ производство. Въ часовомъ 
производствѣ домашняя промышлен- 
ность сохранилась въ Женевѣ, между 
тѣмъ какъ въ бернской ІОрѣ она уже 
вытѣснена машиннымъ произво дствомъ. 
Положеніе рабочихъ въ домашней про- 
мышленности Півейцаріи такъ же тя- 
жело, какъ и въ другихъ странахъ. Въ 
нѣкоторыхъ странахъ въ домашней 
промышленности работницы зарабаты- 
вают до 10 сантимовъ въ день (4 коп.). 
Въ среднемъ заработная плата въ шел- 
ковомъ производствѣ равняется 8 сант. 
(3 коп.) въ часъ, въ вышивальномъ 
13 сант. (5 коп.) въ часъ и т. д. Въ 
отдѣльныхъ отрасляхъ число занятыхъ 
рабочихъ въ домашней промышлен- 
ности было слѣдующее (по даннымъ 
Лоренца): 
Въ текст, произв 



Въ т. ч. зан. вышивкой 
„ „ „ въ шелк, пром 
„ „ „ хлопчатобум. 

Въ часовомъ произв. 
„ работѣ изъ соломы 
„ конфекціонномъ . 



Всего вмѣстѣ 
промышл. . 



съ друг 



66 
35 
22,5 
5,4 
12,0 е 
0,2 
6,2 



т. ч. 



92.162 чел. 



Въ Англги домашняя промышлен- 
ность, игравшая при возникновеніи ка- 
питализма огромную роль, особенно 
въ текстильномъ производствѣ, теперь 



имѣетъ сравнительно мало значенія. 
Въ большинствѣ отраслей промышлен- 
ности, гдѣ еще сохранилось ремесло, 
домашняя промышленность или ис- 
чезла или играетъ ничтожную роль. 
Только въ изготовленіи одежды дома- 
шнихъ рабочихъ занято очень значи- 
тельное количество. Въ 1908 году въ 
домашней промышленности по изго- 
товленію одежды насчитывалось 84.177 
рабочихъ. Въ остальныхъ отрасляхъ 
производства занято сравнительно не- 
большое количество рабочихъ, не пре- 
вышающее одной - двухъ тысячъ въ 
каждой. Всего въ 1908 г. въ Д. п. 
считалось ок. ЮО.ОООчел. (101.172). 

Въ Италіи домашней промышлен- 
ностью занято около 120 тысячъ ра- 
бочихъ, изъ нихъ до 70 тысячъ жен- 
щинъ. Наибольшее число рабочихъ 
занято по изготовлені ю искус ствен- 
ныхъ цвѣтовъ (44,9 тыс.), обуви (30,5 
тыс.) и одежды. 

Въ Вельгги домашней промышлен- 
ностью занято 118.620 чел., изъ нихъ 
41.690 мужч. и 76.930 жен. Наибольшее 
число работницъ занято въ вязальномъ 
промыслѣ (въ 1896 г. — 47.490 чел.). 
Этотъ старинный промыселъ, въ ко- 
торомъ еще въ семидесятыхъ годахъ 
было занято до 150 тыс. чел., въ на- 
стоящее время падаетъ. Точно такъ же 
падаетъ и тканье на дому полотна,, 
которымъ занято теперь ок. 11 тыс. чел. 
См. 'рабочее законодательство. 

Литература. Объ историческомъ 
и соціальномъ значеніи этой формы 
промышленности, какъ одной изъ сту- 
пеней хозяйственная развитія обще- 
ства, изъ сочиненій русскихъ авторовъ 
см. книгу автора этой статьи, „Теорія 
развитія нар. хоз." и Кулишера, „Эво- 
люція прибыли съ капитала", т. I. Объ 
историческомъ значеніи русской до- 
машней промышленности см. Корсакъ у 
„О формахъ промышленности"; М. Ту- 
ганъ-Барановскгй, „Русская фабрика"; 
П. Струве, „Критич. замѣтки къ вопросу 
объ экон. развитіи Россіи" и ст. „Исто- 
рич. и систематич. мѣсто русской ку- 
стар. промышл." въ сборникѣ „На 
разныя темы". Изъ иностранныхъ авто- 
ровъ наиболѣѳ цѣнныя изслѣдованія 
принадлежать Бюхеру въ его различ- 
ныхъ статьяхъ, переведенныхъ отчасти 
и на русскій яз. („Очерки изъ области 
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народнаго хозяйства")» и Зомбарту 
(„Современный капитализмъ" и ст. 
„Наизіпаизігіе" въ „Напсілѵ. (1. Віааіз- 
лѵізз.")- По вопросу о положены домаш- 
ней промышленности въ концѣ сред- 
нихъ и началѣ новыхъ вѣковъ заслу- 
жив аютъ вниманія: Франція. Ьеѵазвеиг, 
„Нізіюіге сіез сіаззез оиѵгіёгез еі ае 
Гіпаизігіе еп Ргапсе аѵапі 1789" 
(2 ё(1., ѵ. 1, 1900); Наизег, „Ъез оиѵгіегз 
<іи Іешрз раззё (XV— XVI з.)" (1899); 
Апглія. Эшли, „Экономии, исторія 
Англіи" (рус. пер., 1897 г.); Германія. 
К. ѵоп Іпапьа Зіегпедд, „Беиізспе ЛѴігі- 
8спаііз^езсЫсМе";^с/шо^бг,„Віе8ігазз- 
оиг^ег Тйспег-ші(1 \ѴеЬеггипй" (1879); 

0 современномъ положенін домашней 
промышленности въ Англіи см. „Керогіз 
Игот іпе 8е1есі Соттіііее оііпеНоизе 

01 Ьогаз оп іпе З^ѵеаііп^ бузіет"; Дго- 
кео, „Очерки современной Англіи"; въ 
Германіи — въ изд. „біаіізіік сіез сіеиі- 
зспеп Кеіспз", Вй. 213. Ое^егЫіспе 
ВеІгіеЪззіаіізіік, 1910. Р. Катррпеуег, 
„Біе Наизіпсіизігіе іп БеиізсЫапа"; 
ШІЪгапсІі, „АгЪеііегіппепзспиіг ипа 
НеітагЪеіі", 1906. Швейцарія. 3. Ъо- 
гепя, „Еіпе зсігѵѵеігегізспе Неітаг- 
Ъеіѣ" (1909), а таюісе статьи 0. І/о- 
гепг и Р/Іедкагі, „ЫеітагЬеіі" и „Напз- 
іпаизігіе" въ „Напало гІегЬисп <1. 
8сп\ѵеігег. Ѵоікзлѵігізспай и. з. чѵ.", 
проф. N. ВегскезЪегд'а. Для Франціи 
имѣются изслѣдованія и монографіи 
объ отдѣльныхъ отрасляхъ промышлен- 
ности. Изъ нихъ можно указать на 
„Еп^иеіе зиг 1е ігаѵаіі а аотісііе аапз 
Гіпсіизігіе ае 1а Ііп^егіе". Ѵоі. II — III 
(1908 — 9). Статьи въ „<Іоигпа1 аез ёсо- 
потізіез" о различныхъ отрасляхъ 
производства. П. Масловъ. 

Домбе, промышл. безуѣзд. г. Калиш. 
г., кольск. у., на р. Нерѣ, 4.275 жит.; 
сукон, фабр., фарфор, и механ. заводы. 

Дошброва, посадъ, бендинск. у., 
Петроковск. губ., 37.165 ж., центръ 
богат, каменноуголыі. района, богатаго 
также желѣзными и цинковыми рудами; 
горное управленіе запади, округа, 
горн, лазаретъ, штейгерская школа, 
рельсопроката, сталелит. и желѣзо- 
дѣлат. зав. 

Домбровица, мѣст. ровенскаго уѣз., 
Волын. губ., при р. Горыни, 6.000 лшт. 

Домбровице, пос. кутновск. у., 
Варш. губ, 3.046 жит. 



Доиброво, заштатн. гор., сокол. уѣз. г 
Гродненской губ., 1.988 жит. 

Доіпбровскій, Игнатій, современ- 
ный польскій писатель, род. въ 1869 г. 
„Пѣвецъ смерти и одиночества", Д. 
въ своихъ психологическихъ, проник- 
нутыхъ глубокимъ лирйзмомъ этю- 
дахъ даетъ яркія картины пережива- 
ній то умирающаго отъ чахотки бѣд- 
наго, невѣрующаго студента („Смерть", 
пер. на русск. яз., 1908), то одинокой 
старой дѣвы, отброшенной отъ чаши че- 
ловѣческаго счастья („Пустоцвѣтъ"), 
то простодушной молодой швеи, испы- 
тавшей первое любовное разочарованіе 
(„Фелька", 1893). Герои Д. правдоподоб- 
ны, но мало типичны. Онъ пе столько 
художникъ, сколько чуткій человѣкъ. 

Доибровскій, Янъ Генрихъ, польск. 
генералъ, род. въ 1755 г. Сыпъ поля- 
ка и нѣмки, получившій нѣмецкое вос- 
питаыіѳ и поступившій въ армію 
Рѣчи Посполитой послѣ продолжитель- 
ной службы въ саксонскомъ войскѣ, 
впосл. одииъ изъ героевъ возстанія 
Косцюшки (см.), Д. перешелъ въ исто- 
рію, гл. обр., какъ творецъ польскихъ 
легіоновъ, т. е. добровольческихъ поль- 
скихъ отрядовъ при революционной 
франц. арміи, сформированныхъ по 
типу франц. войскъ; конечною цѣлыо 
легіоновъ, сражавшихся въ 1797 — 
1801 гг. подъ знаменами Бонапарта, 
являлось вооруженное вторженіе въ 
раздѣленную Польшу и возстановленіе 
цольскаго государства. Гибель лѳгіо- 
новъ не поколебала вѣры Д. въ На- 
полеона. Въ военныхъ дѣйствіяхъ фран- 
цузовъ онъ участвовалъ и въ 1807 г., 
командуя одной изъ трехъ дивизій 
имъ же сформированной 30- тысячной 
польской арміи и отличившись особ, 
подъ Фридландомъ, и въ 1812, сража- 
ясь во главѣ дпвизіи 5-го корпуса 
великой арміи при Борис о вѣ и защи- 
щая мосты черезъ Березину, и въ 
1813, въ сраженіи при Лейпцигѣ. 
Послѣ паденія Наполеона и образова- 
нія Царства Польскаго Д., произве- 
денный Александромъ I въ генералы 
отъ кавалеріи и пожалованный зва- 
ніемъ сенатора, занялся организаціей 
новой польской арміи. Ум. въ 1818 г. 
См. Зкаікоюзкі, „I. Н.Б.". И. Р. 

Домбровскій, Ярославъ, род. въ 
1838 г. въ Житомирѣ. Дезертировавши 
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въ 1860 г. изъ русской арміи, Д. при- 
нялъ участіе въ экспедиціи Гариба^ди 
въ неаполитанскую область, затѣмъ 
былъ однимъ изъ руководителей поль- 
скаго повстанческаго движенія 1863 г. 
и вождемъ польскихъ соціалистовъ, 
эмигрировавшихъ послѣ ликвидации 
возстанія за границу. Назначенный па- 
рижскими коммунарами въ 1871 г. ко- 
мендантомъ Парижа и генераломъ ком- 
муны, Д. наряду съ многочисл. поль- 
скими эмигрантами-демократами сра- 
жался противъ версальскихъ войскъ н 
погибь 23 мая того же г. на баррикадѣ 
на бульварѣ Орнано. См. ІѴоІошкі, 
„Б. еі; ѴегзаШез"; Вогаіошкі, „ЬеЪепи. 
ТЬаІеп Лез Сеп. Б.«. И. Р. 

Дошбургъ, дер. на о-вѣ Вальхеренъ, 
въ нидерландской пров. Зеландъ; 
извѣстныя морскія купанья; 1.147 ж. 

Догабъ (БотЪез), плоскогорье во 
Франціи, въ Энскомъ (Аіп) департ., 
между рр. Эномъ, Роной и Н. Соной. 
Площадь 112.725 гект.; средняя вы- 
сота 270 м. Подпочва — плотная, непро- 
ницаемая ледниковая глина, обусловли- 
вающая множество прудовъ, богатыхъ 
рыбой. Мѣстность вообще сырая, нездо- 
ровая, мало населенная. Во 2-й поло- 
винѣ XIX в. произведены (на площ. 
10.462 гект.) удач, работы по осуш. 

Допела Ньювенгюсъ, см. Ньювен- 
гюсъ. 

Дошеникино (БотепісЫпо), или До- 
ъіенико Дзампгери (2атріегі), итальян- 
скій живописецъ, р. въ 1581 г. въ Бо- 
лотов, тамъ учился въ школѣ Карраччи, 
развернулъ своюдѣятелыюсть,гл. обра- 
зомъ, въРимѣ, гдѣ былъ близокъ съ 
семьей Боргезе. Фрески съ евангели- 
стами въ ц. Св. Андреа делла Балле 
исполнены имъ въ монументальномъ 
стилѣ XVI в. Въ росписи въ церкви 
с. Луиджи на тему изъ житія св. Це- 
дил! и и особенно въ сценахъ изъ жи- 
тія св. Нила въ ц. Гротааферрата 
(подъ Римомъ) онъ является наблюда- 
тельны мъ и живымъ расказчикомъ. 
Тщательно разработаны композиціи 
и отдѣльныя фигуры на картинѣ. 
„Послѣднее причащеніе Св. Іеронима" 
въ Ватиканской галлереѣ. Въ ней Д. 
близко подходить къ Агостино Кар- 
раччи, но композиція у Д. тоньше и 
болѣѳ спокойна. Среди болонцевъ Д. 
наиболѣѳ самостоятельный, послѣдо- 



вательный и сильный живописецъ. Онъ 
всегда добросовѣстенъ, но ему недо- 
стаетъ изящества и легкости, не всегда 
онъ умѣетъ передать и глубину выра- 
женія,какъ показываютъ его „Сивилла", 
„Цецилія" и „Охота Діаны", гдѣ 
среди прекраснаго пейзажа написаны 
очень жизненно, но тяжеловато фигу- 
ры дѣвушекъ. Ум. Д. въ 1641 г. Н. Т. 

Домены, см. государственных иму- 
щества. 

Домеснесъ (латышек. Колькурагсъ), 
мысъ, выходящій въ Рижскій заливъ, 
самая сѣверная конечность Курляндіи. 
Окруженъ подводными песчаными ри- 
фами, опасными для судовъ; 3 маяка. 

Дотсцкій, см. Гавріилъ, ХП, 262. 

Доминанта, пятая ступень діатони- 
ческой гаммы, имѣющая наибольшее 
(послѣ тоники) значеніе среди осталь- 
ныхъ ступеней. Аккордъ, построенный 
на Д., назыв. доминантъ-аккордомъ. 

Доминика, о-въ въ Брит. Вестъ-Ин- 
діи въ группѣ Мало-Антил. о-вовъ, 754 
кв. км., 28.894 жит., гл. обр. негровъ. Бе- 
рега мало изрѣзаиы и частью непри- 
ступны, благодаря коралловымъ ри- 
фамъ. Покрытъ горами вулканическаго 
происхожденія (высшая вершина Морнъ 
Діаблотэнъ, 1615 м.), доверху порос- 
шими превосходнымъ лѣсомъ. Дѣйствіѳ 
вулканическихъ силъ сказывается еще 
въ сѣрныхъ испарѳніяхъ и горячихъ 
сѣрныхъ источникахъ (кипящее озеро). 
Климатъ тропическій, сырой. Прекрас- 
ное орошеніе. Гл. гор. Розо (5.764 ж.). 
Политически Д. составляетъ часть ко- 
колоніи Ліуордскихь о-въ. См. Антиль- 
скіе острова. 

Доминиканская республика (Кезри- 
Ыіса Ботітсапа), см. Санъ-Доминго. 

Доминиканцы, одинъ изъ четырехъ 
нищенствующихъ монашескихъ орде- 
новъ, основ, св. Доминикомъ и утвер- 
жденъ въ 1216 г. (см. Домингжъ). 
Уже при жизни основателя орденъ 
проникъ въ отдаленныя страны; въ 
1280 г. его развѣтвленія были уже 
въ Гренландіи, Греціи, Палестинѣ. Мо- 
настыри основывались преимуществен- 
но въ городахъ, рѣжѳ въ деревняхъ, 
сообразно съ задачами ордена, у кото- 
раго созерцательное начало уступило 
мѣсто активному: сига аштогигд (за- 
бота о душахъ) выражалась у Д. борь- 
бой съ ересыо. Д. считали себя 
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„псами Господними" (Бопгіпі еапев), 
призванными уничтожать „хищныхъ 
волковъ". Проповѣдь (откуда они зо- 
вутся братьями-проповѣдниками — Ігаі- 
гез ргаесіісаіогез), богословская имис- 
сіонерсігая дѣятельность Д. была ис- 
пользована церковью. Уже въ 1227 г. 
Д. получили важныя привилегии: право 
повсемѣстной проповѣди и исповѣди 
всѣхъ желающихъ. На нихъ же возло- 
жена была критика всякихъ новыхъ 
мнѣній, возникавшихъ въ церкви, и въ 
связи съ этимъ ишвизщія. Въ отдѣль- 
ныхъ конвѳнтахъ появились особые 
паегеіісае ргаѵііаіів нщшвііюгез — раз- 
слѣдователи порчи еретической. Въ 
Испаніи, гдѣ инквизиція пріобрѣла го- 
сударственный характеръ, во главѣ ея 
тоже стояли Д. Съ 1220 г. орденъ 
становится нищенствующимъ, но прин- 
ципъ нищенства подвергнутъ былъ 
смягченно въ XV в.: запрещается Д. 
только личная собственность. Д. обя- 
заны вести строгій образъ жизни, часто 
постятся, мяса не ѣдятъ никогда. Есть 
сроки обязательнаго молчанія. Члены 
ордена дѣлятся на братьевъ-клириковъ 
и братьевъ-мірянъ. На послѣднихъ воз- 
ложены были матеріальныя заботы по 
ордену. — Костюмъ Д. - клириковъ (до- 
пускается только шерсть) бѣлый съ бѣ- 
лымъ наплечникомъ и капюшономъ. 
При выходѣ и во время проповѣди 
полагается поверхъ этого черное одъя- 
ніе. Братья-ыірянѳ носятъ бѣлый ко- 
стюмъ съ черны мъ наплечникомъ и ка- 
пюшономъ. — Орденъ получилъ устрой- 
ство въ 1221 г. на второмъ капитулѣ въ 
Болоньѣ; нынѣ существующій уставъ— 
обработка 1238 г. Во главѣ ордена 
стоитъ единоличный глава, генераль- 
ный магистръ, прежде пожизненный, съ 
1804 г. избираемый на 6 л., съ 1862 г. 
— на 12 л.; избирается онъ всеобщимъ 
соборомъ, генеральнымъ капитуломъ, 
который является высшею законода- 
тельною властью ордена; ген. капитулъ 
состоитъ изъ начальниковъпровинцій — 
провинціаловъ — и депутатовъ, по два 
отъ провинціи. Всякое постановленіе 
принимается послѣ одобренія на трехъ 
послѣдовательныхъ генер. капитулахъ. 
Ежегодное, позднѣе разъ въ три 
года, собраніе генер. капитула нынѣ 
не осуществляется. Начальники мона- 
стырей зовутся пргорсьт; вся іерар- 



хія ордена утверждается, кромѣ гене- 
ральнаго магистра. У Д. есть нѣкото- 
рыя отступленія отъ римскаго ритуала 
въ мессѣ. — Вліяніе Д. было огромно съ- 
самаго начала ихъ деятельности; уже 
въ 1229 году членъ ордена, магистръ 
Роландъ, занялъ каѳедру въ Парижѣ; 
позднѣе Д. утвердились въ универси- 
тетахъ Болоньи, Праги, Вѣны, Окс- 
форда, Кельна, Саламанки и др. Об- 
ширна была и ихъ деятельность въ 
своихъ орденскихъ университетахъ (въ 
каждой провинціи ордена было свое 
Зккітт ^епегаіе). Изъ среды Д. вышли 
выдающіеся ученые-схоластики (Аль- 
бертъ Великій, Ѳома Аквинскій), позд- 
нѣе мистики (Эккартъ, Таулеръ). По- 
мимо научной работы они прославились 
миссгонерской дѣятельностыо, обращая 
въ христіанство язычниковъ въ Европѣ, 
позднѣе въ Индіи, Японіи, Китаѣ. Дѣй- 
ствовали они и въ Америкѣ (иазваніѳ 
С. Доминго — память объ этомъ). Въ 
области искусства Д. прославились какъ 
строители (Запіа Магіа Коѵеііа во 
Флоренціи построена братьями 8ізіо 
и Еізіого) и живописцы (фра Барто- 
ломео и фра Беато-Анджелико). Изъ 
среды Д. были мученики, святые; ор- 
денъ далъ также четырехъ папъ. — Въ 
эпоху Великаго Раскола (конецъ XIV в.) 
орденъ раздѣлился на двѣ партіи. Въ 
концѣ ХУ в. орденъ прославился дея- 
тельностью Савонаролы. Въ эпоху 
гуманизма Д. являлись носителями 
тьмы (ихъ споръ противъ Рейхлина 
сдѣлалъ ихъ сюжетомъ знаменитыхъ 
„Писемъ темныхъ людей"); изъ ихъ же 
среды былъ и продавецъ индульгенцік 
Тецель, вызвавшій протестъ Лютера. 
Реформація XVI в. лишила орденъ его 
позицій въ Англіи, Даніи, Швеціи, 
частью въ Германіи; въ XVIII в. уни- 
чтоженіе монастырей Іосифомъ II со- 
кратило Д. и въ Австріи. Великая ре- 
волюція и германская секуляризація 
(1803 г.) сильно подорвали орденъ. Въ 
XIX в. онъ кое-гдѣ оправился, но въ 
общемъ уже не играетъ теперь боль- 
шой роли. Къ началу XX вѣка было 
всего около 300 монастырей съ 3000 
монаховъ. 

Доминиканки, женскій монастыр- 
скій орденъ; начало ему положено прію- 
томъ въ Прулѣ (Лангедокъ), первымъ 
учрежденіемъ Доминика. Болѣѳ ранній 
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по времени возникновенія орденъ полу- 
чилъ впослѣдствіи названіе второго 
ордена св. Доминика. Монахини отли- 
чались строгимъ соблюденіемъ устава 
и созерцательною жизнью. Позднѣе 
онѣ занялись также обученіемъ дѣво- 
чекъ. Большинство монастырей Д. ис- 
чезло въ эпоху великой революціи и 
секуляризаціи. Немногіе существ, и по- 
нынѣ. См. Р. И. Вгпдз, „Ьав М^егк йез 
Н. Б.", 1910; Е. Воиаіз, „Еззаі зиг 
Гог^апізаііоп сіев ёіиоіез йапз Гогйге 
<1е Іг. рг. 1216— 1342", 1884; Карсавипъ, 
„Монашество въ средніе вѣка", 1912; 
его же, „Очерки религиозной жизни Ита- 
ліи XII— ХШ вв.", 1912. И. ІПитцъ. 

Доліиникъ, основатель монашескаго 
ордена доминиканцевъ, род. въ 1170 г. 
въ Каларогѣ, въ Старой Кастиліи, пови- 
димому, въ хорошей семьѣ, хотя нѣтъ 
данныхъ для причисленія его къ име- 
нитому роду Гусмановъ. Воспитанный 
своимъ дядей священникомъ, Д. съ 
1184 г. изучалъ философію и богосло- 
віе въ Паленсіи. Ок. 1195 г., ставъка- 
ноникомъ въ Осмѣ, онъ началъпропо- 
вѣдывать, пользуясь покровитель- 
ствомъ своего епископа Діэго. Съ нимъ 
Д. попалъ въ Римъ къ папѣ Иннокен- 
тію III. На возвратномъ пути черезъ 
Лангедокъ въ 1204 г. Д. пораженъ 
былъ успѣхами здѣсь альбигойской 
ереси. Вмѣстѣ съ Діэго и тремя пап- 
скими легатами (цистерціанск. аббатъ 
Арнольдъ, Петръ и Рауль), которымъ 
папа поручилъ борьбу съ ересью, Д. 
обсуждалъ средства борьбы. Діэго далъ 
совѣтъ бороться съ ересыо пріемомъ 
самихъ ерѳтиковъ — посылкой бѣдныхъ 
проповѣдниковъ, соединяющихъ пропо- 
вѣдь съ личнымъ примѣромъ апо- 
стольской жизни. Д. началъ работать 
по этому методу, но безъ большого 
успѣха. Въ Прулѣ Д. основалъ въ 
это время убѣжище для дѣвушекъ, 
спасаемыхъ отъ ереси, впослѣдствіи 
женскій монастырь. По смерти Діэго 
(1207) Д. ревностно продолжалъ его 
дѣло. Въ 1208 г., раздраженный убій- 
ствомъ своего легата, Иннокентій III 
объяви лъ крестовый походъ противъ 
еретиковъ (см. альбигоЩъь), но Д. 
остался при своихъ методахъ борьбы, 
хотя и ладилъ съ главой крестонос- 
наго ополченія, Симономъ-де-Монфо- 
ромъ. Не соблазнили Д. и предложе- 



нія занять епископскую каѳедру; онъ 
мечталъ о созданіи ордена, члены ко- 
тораго должны были словомъ, примѣ- 
ромъ и молитвою побѣждать своихъ 
противниковъ - еретиковъ. Молитва, 
созерцаніе, аскеза и бѣдность долж- 
ны были въ новомъ орденѣ соеди- 
няться съ глубокимъ богословскимъ 
знаніемъ. По окончаніи альбигойской 
войны (1215) Д. съ небольшой груп- 
пой друзей удалось, при поддержкѣ 
архіепископа тулузскаго и Монфора, 
положить начало ордену. При церкви 
св. Романа въ Тулузѣ основанъ былъ 
первый монастырь; въ 1216 г. папаГо- 
норій Шутвердилъ орденъ. Д. сталъраз- 
сылать своихъ сподвижниковъ въ Испа- 
нію, въ Парижъ для распространенія 
ордена. Самъ Д. основалъ два мона- 
стыря въ Римѣ; орденъ проникъ въ 
Польшу; въ Парижѣ сторонниками Д. 
основанъ былъ монастырь св. Якова, 
столь прославленное впослѣдствіи, въ 
эпоху французской революціи, прибѣ- 
жище якобинцевъ. Д. умеръ въ 1221 г., 
не успѣвъ выполнить своего плана — 
отправиться съ проповѣдью къ языч- 
никамъ куманамъ, въвенгерскія степи. 
Въ 1234 г. его объявили святымъ. Д. нѳ 
оставилъ своихъ произведеній. Жизне- 
описанія его — скорѣѳ житія, наполнен- 
ный типичными для средневѣковья 
разсказами о чудесахъ. Личность Д. 
всего лучше обрисована его ученика- 
ми въ моментъ его канонизаціи. Здѣсь 
Д. является благороднымъ, благочести- 
вымъ человѣкомъ, глубоко вѣрующимъ 
въ истину и правоту церкви. Его огор- 
чаютъ ереси, но бороться съ ними онъ 
готовъ лишь проповѣдыо. Онъ чело- 
вѣкъ очень мягкій, проливаю щій слезы 
за грѣшниковъ; и вмѣстѣ съ тѣмъ онъ 
аскетъ, исполненный энергіи, съ волей, 
способной напрягаться до видѣній. Д. 
не уступаетъ Франциску по чистотѣ 
своихъ идеаловъ, но Францискъ ори- 
гинальнѣѳ, непосредственнѣе, много- 
граннѣе. И идеалы Франциска выше: 
онъ охватываетъ весь міръ; у Д. за- 
дача уже — вернуть церкви отпавшихъ 
отъ нея. Подобно Франциску, зовуще- 
му къ нагорной проповѣди, и Д. .обра- 
щается къ Евангелію, но его ігривле- 
каютъ посланія ап. Павла. Несмотря 
на извѣстную общность задачъ, Фран- 
цискъ и Д. не знали другъ друга, хотя 
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традиція впослѣдствіи и пыталась 
связать ихъ знакомствомъ. См. I. Оиі- 
гаий (въсеріи„Ьез8аіпіз)".і2". Шитцъ. 

Домино 1) игра продолговатыми 
плоскими четыреугольными костями, 
раздѣленными на два поля и помѣ- 
ченными опредѣленнымъ количествомъ 
точекъ. 2) Д., первоначально верхняя 
одежда испанскаго и итальянскаго ду- 
ховенства, а съ XVI в. маскарадный 
мужской и женскій костюмъ. 

Допиціанъ, Титъ Флавій, сынъ Вес- 
пасіана, род. въ 51 г. п. Р. X., въ 
правлѳніе своего отца и брата, Тита, 
не участвовалъ въ государствѳнныхъ 
дѣлахъ; по смерти Тита въ 81 г. сталъ 
императоромъ. Пока ему не грозила 
опасность, правилъ хорошо, сталъ же- 
стокъ изъ страха. Солдатъ Д. привя- 
залъ къ себѣ, назначивъ имъ четвер- 
ное жалованье; возстановилъ суды 
по оскорбленно величества. Во внѣш- 
ней политикѣ не имѣлъ удачи: ходилъ 
въ походъ на хаттовъ, но вернулся, не 
видавъ непріятеля; отозвалъ изъ Бри- 
таніи Агриколу, почти закончившаго 
завоеваніе этой страны; у даковъ и 
маркоманновъ въ 90 г. купилъ миръ 
за ежегодную дань имъ. Д. казни лъ 
выдающихся людей, преслѣдовалъ фи- 
лософовъ; Плиній, Тацитъ молчали во 
время его деспотическаго правленія. 
Въ 95 г. устроилъ одно изъ ужаснѣй- 
шихъ гоненій на христіанъ, поощрялъ 
доносчиковъ. Въ 96 г. Д. погибъ отъ 
заговора, гдѣ участвовала и его жена 
Домиція. И. Шитцъ. 

Доииціи, римскій плебейскій родъ, 
дѣлился на фамиліи Кальвиновъ и 
Агенобарбовъ. Къ послѣдней принад- 
лежалъ императоръ Неронъ, который, 
благодаря браку своей матери Агрип- 
пины съ импер. Клавдіемъ, былъ при- 
нять въ родъ Клавдіевъ. 

Оошіпиз ѵоЬізсит (лат., „Господь 
да иребудетъ съ вами"), привѣтствіе, 
съ кот. католич. священники обраща- 
ются къ народу въ началѣ каждой ча- 
сти мессы; на это народъ отвѣчаетъ 
еі сит зрігііо іио („исодухомъ твоимъ"). 
Формулы взяты изъ кн. Руѳи II, 4 и 
Тим. IV, 22. 

Доикратъ, приспособлено для подъ- 
ема грузовъ на незначительную вы- 
соту; увеличеніе подъемной силы мо- 
жетъ быть произведено при помощи 



винтовой или гидравлической пере- 
дачи. О винтовомъ Д. см. виптЪу 
X, 279. Гидравлическій Д. есть тотъ 
же гидравлическій прессъ, размѣры 
котораго соотвѣтствуютъ назначенію 
Д. Принципъ и устройство его см. 
гидравлическгй прессъ. 

Донна, доменная печь, шахтная печь, 
служащая для выплавки чугуна (см. 
желгъзо-дѣлательное производство). 

Доинино, село буйскаго уѣз. ? Ко- 
стромской губ., ок. 200 жит., на пра- 
вомъ бер. р. Шачи; принадлежало мате- 
ри царя Михаила Ѳеодоровича. Здѣсь 
проживалъ юный Михаилъ Ѳеодоро- 
вичъ Романовъ, когда Россія избрала 
его на царскій престолъ; сюда проби- 
рались поляки съ намѣреніемъ захва- 
тить его, и отсюда, благодаря кре- 
стьянину домнинской вотчины, дер. 
Деревнищи, Ивану Сусанину, спасся 
онъ въ Ипатьевскій монаст. 

Домовой, одинъ изъ самыхъ попу- 
лярныхъ персонажей въ крестьянскихъ 
вѣрованіяхъ, духъ, смотрящій, по на- 
родному повѣрью, за домомъ. Онъ обык- 
новенно относится благожелательно къ 
людямъ и скотинѣ, смотритъ за по- 
рядкомъ въ домѣ, ходитъ за лошадьми, 
заплетаетъ имъ гривы и пр., но въ 
то же время любить почетъ и поря- 
докъ и не прочь мстить людямъ, от- 
носящимся къ нему недостаточно 
уважительно; иногда же онъ и безъ 
всякой причины начинаетъ проказить 
надъ людьми, душитъ ихъ, гоняетъ 
лошадей, путаетъ имъ гривы и т. п. 
Перебираясь изъ одного дома въ дру- 
гой, хозяйка беретъ горшокъ, въ ко- 
торомъ никогда ничего не варили, 
кладетъ въ него уголья и вызываетъ 
вмѣстѣ съ собою Д. на новое жилье. 
Д. можно видѣть въ хлѣву въ ночь 
на Свѣтлое Христово Воскресенье; ви- 
дѣвшіе его запоминаютъ только то, 
что онъ косматъ, такъ какъ онъ от- 
шибаетъ память. 

Домовый грибъ, см. XVII, 109 и 
дерево — приложеніе. 

Домострой, одинъ изъ крупныхъ 
и въ то же время типичный памятникъ 
эпохи выработки новаго общественно- 
литературнаго міросозерцанія XVI в. 
Московской Руси. Вмѣстѣ со Стогла- 
вомъ, Великими Минеями митр. Мака- 
рія, писаніями ІоаннаГрознаго и Ивана 
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Пересвѣтова Д. является выражѳ- 
ніемъ политическихъ, этичѳскихъ и 
литературыыхъ идей консервативно- 
правительственнаго теченія (т. ы. пар- 
тии „іосифлянъ"), въотличіе отъ тѣхъ 
• новыхъ раціоналистическихъ напра- 
влений (первое время называвшихся 
„жидовствующими", и т. н. „заволж- 
скихъ старцевъ"), преимущественно 
ведущихъ свое происхожденіе съ за- 
пада Европы; т. о., въ Д. нашли себѣ 
выраженіѳ старыя византійскія куль- 
турный воззрѣнія въ ихъ переработ- 
ав на сѣверо-востокѣ Руси въ связи 
съ общими идеями Московскаго госу- 
дарства. Параллельно „Стоглаву" 
(1551), имѣвшему въ виду реформу 
„поисшатавшейся" общественной и ре- 
лигиозной старины въ духѣ возвраще- 
нія къ этой благословенной старинѣ, 
и Д. отмѣченъ ясной тенденціей въ 
томъ же направленіи: рисуемый имъ 
идеалъ частной жизни внутри ея са- 
мой и въ отношеніи къ государству и 
церкви, а равно какъ и рядъ обличе- 
ній современныхъ порядковъ XVI в., 
съ очевидностью показываютъ, что со- 
ставитель Д. относится къ числу по- 
добныхъ же стародумовъ, стремящихся 
защитить жизнь отъ вторженія нов- 
шествъ, все энергичнѣе уже съ XV в. 
и въ ХѴІ-мъ измѣнявшихъ устои об- 
щественной и частной жизни. Т. о., по 
своему направленію Д. примыкаетъвъ 
идейномъ отношеніи къ группѣ тѣхъ 
литературныхъ памфлетовъ, которые 
такъ характерны для XVI вѣка рус- 
ской исторіи. Въ этомъ цѣнность Д. и 
какъ историческаго источника для изу- 
ченія старорусскаго быта этого вре- 
мени; особенное и преимущественное 
значеніе имѣютъ для историка не иде- 
альный картины, построенный на гото- 
вомъ традиціонномъ, уже типизирован- 
номъ матеріалѣ старой церковной („бо- 
жественной") письменности, а тѣ стра- 
ницы, гдѣ составитель, поучая и обли- 
чая, говорить о несоотвѣтствін со- 
временной дѣйствительности идеалу: 
здѣсь живыя (отрицательный съ точки 
зрѣнія составителя) картины дѣйстви- 
тельностиХУІ в., богатаго фактами, по- 
казывающими невысокую степень куль- 
туры общества, даже съ точки зрѣнія 
средневѣковаго уровня. На тотъ же 
невысокій уровень образованія даетъ 



указанія Д. и какъ памятникъ лите- 
ратурный, какъ созданіе автора (или 
составителя) XVI в.: недюжинная на- 
читанность въ религіозной письмен- 
ности, при слабо критическомъ отно- 
шеніи къ ней, ведетъ къ преобладанію 
чисто-формальнаго мышленія, стрем- 
ленію не разсуждать, а механически у 
въ значительной степени, нагромо- 
ждать матѳріалъ „отъ божествѳнныхъ", 
стало быть, авторитетныхъ книгъ для 
изложенія мысли. Это же преоблада- 
ніѳ формальнаго надъ критическимъ 
ведетъ и къ слабому различенію па 
существу различныхъ областей жизни 
по ихъ значенію: смѣшеніѳ обязанно- 
стей духовныхъ и обрядности въ дѣлѣ 
религіи, внѣшняго порядка „домо- 
строительства" съ духовнымъ настрое- 
ніемъ членовъ семьи, заботъ о мате- 
ріальномъ благополучіи дома съ забо- 
тами о религіозныхъ отправленіяхъ. 
Самый идеалъ, во имя котораго ра- 
туѳтъ составитель противъ начавшейся 
подъ вліяніемъ Запада „пестроты*' жиз- 
ни, восходитъ къ религіозно-формаль- 
ному, установленному на односторонне 
истолкованныхъ византійско-христіан- 
скихъ началахъ: патріархально-госу- 
дарственный, строго - монархическій 
принципъ въ его истолкованіи въ XVI в. 
въ духѣ абсолютизма — отправная точка 
автора Д.: глава дома, во всемъ до 
полнаго обезличенія, при помощи пра- 
вилъ отъ „божественныхъ книгъ" по- 
ставленный въ подчиненіе передъ вер- 
ховной властію, самъ по отношенію къ 
семьѣ, домочадцамъ и всей жизни въ 
домѣ является такимъжѳ полновласт- 
нымъ распорядителемъ и хозяиномъ, 
руководствуемый тѣми же правилами 
св. отецъ и писаній. Какъ памятникъ ли- 
терат. въ узк. смыслѣ слова, Д. также 
традиціоненъ въ томъ видѣ, какъ онъ 
дошелъ до насъ, восходя и по типу и по 
источникамъ къ дидактической пере- 
водной и оригинальной старой пись- 
менности, которой онъ обильно и поль- 
зуется въ идейной и учительной своей 
части (каковы, напр., Измарагды, Зла- 
тоустники, „Стословъ" Геннадія, по- 
ученіе Мономаха, поученіе Ксенофонта 
чадамъ и др.); въ практической (хозяй- 
ственный отдѣлъ) онъ стоитъ въ зави- 
симости отъ подобныхъ же практиче- 
скихъ памятниковъ письменности (въ- 
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родѣ т. н. „монастырскихъ обиходни- 
ковъ"). Литерат. исторія появлеыія Д. 
до сихъ поръ не уяснена вполнѣ: до- 
шелъ Д. въ двухъ, различныхъ по со- 
ставу видахъ (т. н. „коншинская" вер- 
сія и версія „Общ. Ист. и Др." — по 
владѣльцамъ рукописей), взаимоотно- 
шеніе коихъ нѳ установлено оконча- 
тельно; хотя надо признать несомнѣн- 
нымъ, что Д. въ томъ видѣ, какъ мы 
его знаемъ, независимо отъ версій — 
есть памятникъ XVI вѣка: таковъонъ 
и по направленію и настроенію. Лич- 
ность автора или составителя Д. также 
не установлена: авторство протопопа 
Сильвестра, извѣстнаго руководителя 
и совѣтника Ивана IV, не доказано 
положительно, хотя его имя и стоить 
на нѣкоторыхъ спискахъ Д. 

Литература: 1) из дан г я: Д. 
П. Голохвастова, „Домострой попа 
Сильвестра" („Временникъ Общ. Ист. 
и Др. Рос", 18-49 г., кн. I; текстъ „кон- 
шинскій"); А. С. Орлова, „Домострой 
по коншинскому списку и подобнымъ" 
(1907 „Чтенія Общ. Ист. и Др. Рос." 
лучшее изд. текста; здѣсь же изслѣ- 
дованіе (см. также „Чтенія" за 1910 г.); 
неоконченное; „Домострой по списку 
Общ. Ист. и Древн. рос." (ред. И. Е. 
Забѣлина. „Чтенія Общ." 1882 г., кн. 1). 
2) И з сл )ъ д о в ані я: Арх. Леонидъ, 
„Благовѣщенскій іерей Сильвестръ и 
его писанія" („Чтенія Общ. Ист. и Др. 
рос", 1874 г., кн. 1; работа Голохвасто- 
ва, законченная Леонидомъ, устарѣла); 
И. С. Некрасовъ, „Опытъ историко-ли- 
тературнаго изслѣдованія о происхо- 
жденіи древне-русскаго Домостроя" 
(„Чтенія Общ. Ист. Др. рос", 1872 г., 
кн. 3; единственная спеціальная, 
но неудовлетворительная монографія); 
А. В. Михайловъ, „Къ вопросу о редак- 
ціяхъ Д., его составѣ и происхожденіи" 
(„Журн. Мин. Нар. Проев.", 1889 г., 2, 
3; полемика противъ Некрасова); И. С. 
Некрасовъ, „Къ вопросу о Д." (тамъ же, 
1889, 6; отвѣтъ Михайлову); А. В. Ми- 
хайловъ, „Еще къ вопросу о Д." (тамъ 
лее, 1890, 8; отвѣтъ Некрасову); А. А. 
Кизеветтеръ, „Политическая тенденция 
древнерусскаго Д." (Историч. очерки, 
1912, стр. 1 — 28). М. Сперанскій. 

Домра, старинный русск. инстру- 
мента, родоначальникъ нынѣшней ба- 
лалайки. 



Домреми (Бошгешу), сел. въ Воге- 
захъ, во Франціи, на берегу р. Мааса. 
Жителей — 308. Мѣсто рожденія Жанны 
д'Аркъ; статуя и небольшой музей, 
посвященный ея имени. 

Доіуіъ (Боте), гранитная горная 
цѣпь въ центральной Франціи, между 
Сіулемъ и Аллье. Состоитъ изъ 70 — 
80 вулканнческихъ конус овъ, подни- 
мающихся надъ плоскогоріемъвъ 800 — 
1.000 м. высоты. Глав, верш.: Пюи-де- 
Домъ (1.465 м.), Пюи-де-Комъ (1.255). 

Доты (по Науманну), въ кристал- 
лографы — наклонныя призмы ромбиче- 
ской, моно-и триклиноэдрической си- 
стемъ. Въ первой и послѣдней разли- 
чаютъ брахидіагональныя и макродіа- 
гональныя (брахи-и макро-Д.), во вто- 
рой — ортодіагональныя и клинодіаго- 
нальныя (орто-Д. и клин о -Д.). 

Домье (Баитіег), Оноре, оригиналь- 
ный француз, живописецъ и одинъ изъ 
самыхъ злыхъ каррикатуристовъ; род. 
въ 1808 г. въ Марсели. Рядъ его ри- 
сунковъ КоЪегі Масаіге, давшихъ са- 
тиру на всемогущество денегъ, доста- 
вилъ ему популярность; но Д. не оста- 
новился на этихъ рисункахъ: сатири- 
ческая его фантазія неистощима. Пред- 
метомъ своихъ рисунковъ онъ избралъ 
уличныя и семейныя сцены, стран- 
ности замѣчательн. людей, смѣшныя 
стороны политическихъ событій, несо- 
образности современной моды и т. п. 
Подъ листками Д. очень мало объяс- 
нительныхъ подписей, но его карри- 
катуры говорятъ полнѣѳ и краснорѣ- 
чивѣѳ цѣлыхъ нравописательныхъ то- 
мовъ. Къ политическимъ его каррика- 
турамъ принадлежать: „Кергёзепіапіз 
гергёзепіёз" — собраніе 100 представит» 
конституціоп. и законодательнаго со- 
браній, и „Ыуііез рагіетепіаігез", — ма- 
стерскія произведенія безпощаднаго 
остроумія, живо напоминающія грече- 
скую комед. временъ Аристофана. При 
всей упрощенности очертаній и эскиз- 
ности рисунки Д. полны силы и худо- 
жественности. Ум. въ 1879 г. 0. Д. 
см. А. Аіехтйге, „Б., Гпотте еі зоп 
оеиѵге",1890; Кіоззоіѵзкі, „Н. Оашшег"; 
Вегіеіз, „Н. Б.". Я. Т. 

Доналейтисъ, Христіанъ, первый 
національный поэтъ прусской Литвы, 
род. 1 янв. 1714 г. бл. города Гумбиненъ, 
| ѵчился въ кепигсбергскомъ универ- 
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ситетѣ, а въ 1743 — 1780 г. былъпасто- 
ромъ въ Толминкеменѣ; ум. въ 1780 г. 
Подъ вліяніемъ дидактической поэзіи 
XVIII в. онъ написалъ гекзаметромъ 
литовскую поэму „ Четыре времени го- 
да", которая даетъ описаніе быта ли- 
товскаго крестьянина въ эпоху крѣ- 
постного права. Первое изд. этой 
поэмы было составлено по иниціативѣ 
В. Гумбольдта въ 1818 г. Резой. Въ 
1865 г. Имп. Акад. Наукъ издала въ 
СПБ. „Спгізііап БопаІеШв Иіаиізспе 
Біспіші&еп. Егзіе ѵоіізіапйі^е Аиз&а- 
Ъе шіѣ &І08заг. Ѵоп Аи &- ЗсЫеіспег". 
Въ 1869 г. вышло новое изданіе Нес- 
сельмана въ Кенигсбергѣ, въ 1896 г. — 
въАмерикѣ. — 8 апр. 1896 г. въ наркѣ 
имѣнія Лаздинеленъ, гдѣ род. Д., 
былъ поставленъ ему памятникъ. О Д. 
см. і<\ Теігпег, „Шзегѳ БісЫег іп \Ѵогі 
ипй ВіШ", VI, Ьеіргі^, 1896. А. П. 

Донаръ, въ герман. миѳологіи богъ 
грома, соотв. скандинавскому Тору; 
ему посвященъ четвергъ (Боптіегзіа^). 

Донателло, уменьшительное про- 
звище Донато ди Никколо ди Бетто 
Барди, знаменит, итальянскаго скуль- 
птора. Этимъ именемъ называли его 
современники, и самъ художнккъ обо- 
значалъ свои произведения. Д. родился 
во Флоренціи около 1386 г. въ со- 
стоятельной, позднѣе разорившейся 
семьѣ. Первоначальное художественное 
образованіе онъ получилъ въ мастер- 
ской золотыхъ дѣлъ, а воспитаніе въ 
домѣ богатыхъ банкировъ Мартелли, 
съ которыми поддерживалъ связь всю 
жизнь. Едва ли въ 1403 — 4 году, какъ 
это разсказываетъ Вазари, Д. совер- 
шилъ путешествіе въ Римъ для изу- 
ченія античныхъ памятниковъ. Если 
есть въ произведеніяхъ молодого Д. 
слѣды вліянія классицизма, то при- 
чину этого скорѣе можно зидѣть въ 
общеніи Д. съ Мартелли, которые были 
проникнуты гуманистическими настрое- 
ніями, и въ дружбѣ съ Брунеллески 
и нѣкоторыми извѣстными гумани- 
стами, а также въ близости къ Козимо 
Медичи, имѣвшему собраніе антиковъ. 
Двадцатилѣтнимъ юношею началъ Д. 
свою художественную дѣятельность. 
Съ 1406 г. по 1425 г. онъ былъ 
занятъ работами для Флорентійскаго 
собора, его колокольни и церкви Оръ 
Санъ Микеле. Въ самыхъ раннихъ 



своихъ произведеніяхъ, въ двухъ 
статуяхъ молодыхъ пророковъ для 
сѣвернаго портала Собора (1406), 
Д. вполнѣ подчиненъ господствовав- 
шей въ это время готикѣ: фигуры 
изогнуты ради условной граціи, вер- 
тикальный складки одеждъ спутаны у 
ногъ, головы наклонены и безличны. 
Шагъ впередъ видѣнъ въ статуѣ Да- 
вида (1408) для фасада собора. Хотя 
и здѣсь складки взволнованы у ногъ, 
плечи по-готически опущены внизъ, 
но въ бодромъ настроены сильной и 
гибкой фигуры уже чувствуется лич- 
ность художника. Еще яснѣе проя- 
вляешь себя Д. и отходитъ дальше 
отъ готики въ статуяхъ для Оръ 
Санъ Микеле — Св. Маркѣ (1412), Св. 
Георгіи (1416). Св. Маркъ не переги- 
бается, стоитъ свободно, съ достоин- 
ствомъ. Открытое честное лицо ожи- 
влено вдумчивымъ взглядомъ, испы- 
тующе устремленнымъ впередъ. По 
крѣпкому тѣлу легли простыя есте- 
ственный складки. Слѣдовъ условности 
въ св. Маркѣ мало, и ихъ нельзя со- 
всѣмъ найти въ св. Георгіи. Въ плот- 
но облегающемъ сильное тѣло кожа- 
номъ панцырѣ и въ накину томъ на 
оба плеча плащѣ, опираясь на вы- 
соки* щитъ, твердо стоитъ, разставя 
ноги, мускулистый юноша, по типу— 
флорентинецъ XV вѣка. Брови сдви- 
нуты, наморщенъ лобъ, въ неподвиж- 
номъ спокойствіи ожидаетъ онъ гряду- 
щую опасность, сознавая ея размѣры 
и свои силы. Фигура теперь совершен- 
но выпрямилась, стала живой, явился 
человѣкъ, полный индивидуальности. 
Скульпторъ овладѣлъ искусств о мъ пе- 
редавать не только внѣшнюю форму, 
но и выражать внутреннюю жизнь, и, 
гармонично сливая то и другое, да- 
вать прекрасный правильный черты, 
спокойныя позы, простые мотивы дра- 
пировки и сильную широкую лѣпку. 
Но на этой сдержанной, уравновѣшен- 
ной формѣ Д. не остановился. Въ 
немъ загорѣлось желаніе изображать 
жизненное, воспроизводить рѣзко-ин- 
дивидуальное. Спокойная, выношен- 
ная красота казалась ему преградой 
къ выявленію характернаго. Онъ от- 
бросилъ ее и, не останавливаясь даже 
передъ безобразнымъ, рѣшилъ пока- 
зать человвка, какъ онъ есть, реаль- 
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.но, во всей неприкрашенной дѣйстви- 
тельности. Въ такомъ порывѣ Д. со- 
здалъ деревянное распятіе потряса- 
ющей правды и рядъ статуй для ко- 
локольни собора. Для нихъ онъ взялъ 
оригиналами своихъ современниковъ 
безъ прикрасъ и идеализаціи. Изъ 
этихъ статуй особенно характерна ста- 
туя старика (1423 — 26), плѣшиваго, со 
впалою грудью, съ однимъ плечемъ 
выше другого, съ скрюченною рукой. 
Она стала извѣстна подъ именемъ 
Цукконе, т. е. тыква — лысая голова. 
Въ ней нѣтъ прежней красоты и спо- 
койствія, нѣтъ сдержанности, фигура 
живетъ и какъ-будто движется. Въ 
параллель съ этимъ идетъ и техника 
обработки широкими планами. Произ- 
веденія, исполненныя Д. для Флорен- 
ции, создали ему широкую извѣстность 
•въ Италіи, къ нему стали обращаться 
съ заказами изъ разныхъ городовъ. 
Работы второго періода, длившагося 
съ 1425 по 1432 годъ, были болѣе 
разнообразны и носили новый харак- 
тера Преобладающимъ видомъ пла- 
стики въ это время у Д. явились рель- 
ефы новаго типа, невысокіе, очень 
живописные. Въ такихъ рельефахъ 
•онъ создалъ рядъ полуфигуръ Мадон- 
ны, въ которыхъ удачно слилъ боже- 
ственное величіѳ и материнскую 
нѣжность въ чистыхъ, изящныхъфор- 
махъ, обвѣянныхъ классической кра- 
сотой. Особенно благородны формы и 
возвышенно выражено настроеніе въ 
„Благовѣщеніи" на мраморномъ ал- 
тарѣ въ церкви С. Крочѳ во Фло- 
рѳнціи. Но наряду съ этимъ ровнымъ, 
спокойнымъ стилемъ часто у Д. явля- 
лась потребность въ лѣпкѣ болѣе по- 
движной, нервной. Въ этомъ стилѣ 
исполнены „Успеніе Богоматери" (1427) 
для гробницы кардинала Бранкачи въ 
церкви С. Анжело а Нило въ Неаполѣ и 
„Пляска Саломеи" для крещальни со- 
бора въ Сіенѣ. Въ послѣднемъ рель- 
ефѣ Д. выказалъ себя глубоко-дра- 
матическимъ разсказчикомъ, съ пора- 
зительной силой передавшимъ сцену, 
когда ужасъ охватилъ гостей при по- 
явленіи воина съ головой Іоанна Кре- 
стителя. Съ 1432 г. по 1443 годъ Д. 
пережилъ новое измѣненіе. Въ 1432 г. 
Д. былъ приглашенъ въ Римъ дляра- 
«ботъ. Годичное пребываніе тамъ и изу- 



ченіе антиковъ отразилось какъ на 
формѣ, такъ на мотивахъ и настро- 
еніи Д. Античностью формъ отмѣченъ 
рельефъ „Рыданіе надъ тѣломъ Хри- 
ста" на дарохранительницѣ для цер- 
кви Св. Петра. Въ этомъ рельефѣ ли- 
ніи спокойны и правильны, какъ на 
римскихъ изображеніяхъ саркофаговъ. 
Подъ вліяніемъ античной скульптуры, 
выдвигавшей нагое тѣло, Д. создалъ 
первую въ эпоху возрожденія нагую 
фигуру бронзоваго Давида, въ юно- 
шескомъ возраств, съ несложивши- 
мися еще формами, съ плавными мяг- 
кими линіями и отлилъ изъ бронзы 
полуобнаженнаго амура. Античные ге- 
ніи на саркофагахъ дали Д. новый мо- 
тивъ, и на рельефахъ для собора въ 
Прато и Флоренціи онъ ввелъ цѣлыя 
толпы полуобнаженныхъ дѣтей (путти). 
Проникшись жизнерадостностью антич- 
наго искусства, Д. влилъ въ свои несу- 
щіяся въ пляскѣ дѣтскія фигуры задор- 
ное веселье. Но это увлечѳніе античной 
красотой и жизнерадостностью длилось 
у Д. недолго. Въ концѣ этого періода 
Д. вернулся къ своимъ безпокойнымъ 
исканіямъ средствъ выразить душев- 
ную жизнь изображаемыхъ имъ лю- 
дей. Въ бронзовыхъ дверяхъ для риз- 
ницы С. Лоренцо во Флоренціи онъ 
взялъ рельефъ въ классическомъ стилѣ 
безъ заднихъ плановъ, но попарно по- 
ставленнымъ фигурамъ апостоловъ и 
сеятыхъ далъ характерный лица и 
нервныя, неуравновѣшенныя движенія. 
Эти два теченія уравновѣшенной красо- 
ты классицизма и нервной выразитель- 
ности, столь любимой художникомъ, 
шли параллельно и въ десятилѣтіе съ 
1445 г. по 1455 г., которое Д. про- 
велъ въ Падуѣ. Тамъ онъ исполнилъ 
для церкви св. Антонія бронзовое 
„Распятіѳ" и рядъ рельефовъ для ал- 
таря. Въ рельефахъ на сюжеты изъ 
жизни св. Антонія онъ возобновилъ 
мелкій рельефъ и довелъ его до пол- 
ной живописности. Задній планъпред- 
ставляетъ величественный архитек- 
турно-пейзажный фонъ, на которомъ 
развертывается богатая композиція со 
множествомъ фигуръ, полная жизни 
и движенія. Особенной силой драма- 
тизма выдѣляется „Положеніѳ Христа 
во гробъ", проникнутое глубокимъ от- 
чаяніѳмъ. Въ то же время Д. работалъ 
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надъ памятникомъ кондотьера Гатта- 
малаты. Кондотьеръ — на конѣ. Онъ 
ведетъ въ бой дружину. Массивенъ 
конь, крѣпокъ всадникъ, зорко онъ 
глядитъ впередъ, вся фигура его ис- 
полнена силы и привычки повелѣвать. 
Конная статуя Гаттамалаты— первая 
со временъ древности. Она поражаетъ 
удивите л ьнымъ сочетаніемъ красоты 
формъ съ силою и жизненностью. Эта 
статуя — самое законченное и цѣльное 
произведете Д., лучшее произведете 
всего возрожденія и одинъ изъ самыхъ 
крупныхъ монументовъ всѣхъ временъ. 
По возвращеніи изъ Падуи во Фло- 
ренцію Д., несмотря на свой преклон- 
ный возрастъ, продолжалъ работу не 
менѣѳ энергично, чѣмъ раньше. Те- 
перь уже онъ совсѣмъ покинулъ сдер- 
жанность, отвернулся отъ выношеннаго 
благородства формъ и отдался стра- 
стной лѣпкѣ, чтобы выразить силу 
духа и индивидуальности. Изъ его 
рукъ вышли въ это время статуи из- 
можденнаго Іоанна Крестителя, каю- 
щейся Маріи Магдалины въ видѣ ко- 
стяка, обтянутаго высохшей кожей и 
окутаннаго прядями длинныхъ волосъ, 
энергичная группа „Юдиѳь, убиваю- 
щая Олоферна" и серія рельефовъ 
для церкви св. Лоренцо, сработанныхъ 
съ напряженіемъ и нервозностью. Д. 
спѣшилъ лѣпить ихъ, какъ бы безпо- 
коясь, что онъ не успѣеть воплотить 
тѣ чувства и мысли, который волновали 
его душу, и онъ не успѣлъ ихъ кон- 
чить: 13 декабря 1466 г. Д. умеръ. 
Онъ былъ погребенъ въ фамильномъ 
склепѣ Медичи, подъ церковью С. Ло- 
ренцо, рядомъ съ Козимо Медичи, ко- 
торый завѣщалъ это своимъ дѣтямъ. 
— Д. — сложная и крупная художествен- 
ная сила. Онъ прежде всего реалистъ, 
стремящійся передать природу во всей 
правдѣ и полнотѣ, и потому внима- 
тельно ее изучающій. Д. — психологъ, 
желающій въ камнѣ, бронзѣ, деревѣ, 
глинѣ дать выраженіе внутренней 
жизни. Не холодная объективная пе- 
редача формы, а трепетное пережива- 
ніе, полное субъективизма творчество 
влечетъ Д. Поэтому, смотря по то- 
му, что переживалъ Д., его произ- 
ведения отражаютъ то мрачную воз- 
вышенность, то духъ скептицизма, то 
жизнерадостность, то мрачный и бур- 



ный мистицизмъ. Поэтому, даже увле- 
каясь античнымъ искусствомъ, Д. не 
копируетъ его, а создаетъ подъ его- 
вліяніемъ нѣчто новое, ему одному 
присущее. Силою своего оригиналь- 
наго творчества Д. оказалъ значитель- 
ное вліяніе на ходъ развитія италь- 
янскаго искусства. Любовь къ правдѣ 
и природѣ, выдвинутая Д. на первый 
планъ, спасли отъ измельчанія фло- 
рентийскую пластику въ эпоху возро- 
жденія. Его творческая переработка 
антиковъ повліяла на Мантеныо, а 
черезъ него и на всю живопись сѣ- 
верной Италіи. Своимъ стремленіемъ- 
слить христіанское настроеніе съ ан- 
тичными формами Д. положилъ на- 
чало той работѣ, которая стала глав- 
нымъ дѣломъ новой европейской скульп- 
туры. Литература: Зсктагзогѵ, п В. г 
еіпе Зіисііе ІіЬег сіеп Епілѵіск1ип&8- 
§ап§ сіез Кііпзііегз ипсі ш'е Кеі1іеп!о1§е 
зеіпег ЛУегке", 1886; Мйпіг, „Бопа- 
іеііо", 1885; ТзсЪийі, „Бопаіеііо е 1а 
сгШса тосіегпа", 1887; Войе, „Біе ііаііе- 
піеспе Ріазіік", 1893; Ваесаггез, „Бо- 
паіеііо", 1903; Аіехапйге, „Бопаіеііо. 
Віо^гарЬіе сгіі^ие, Шивігёе", 1904; 
81юМтиІІег, Ргісіа, „Бопаіеііо", 1904; 
ВсІшЪгіпд, „Бопаіеііо", 1907; Вегіаих, 
„Бопаіеііо", 1911; СгиНшІіо, „Бопа- 
іеііо", 1911; Горбовъ, „Донателло", 1912. 

Н. Тарасовъ. 

Донати, Джамбатиста, итальянскій 
астрономъ, род. въ 1826 г. въ Пизѣ, 
съ 1864 г. директоръ обсерваторіи во 
Флоренціи, ум. въ 1873 г.; извѣстенъ. 
открытіемъ больш. кометы (комета Д.). 

Донатизмъ, расколъ въ африкан- 
ской церкви, возникшій въ началѣ 
IV вѣка по Р. X. и исчезнувшей только 
послѣ завоеванія Африки арабами и 
распространенія тамъ ислама. Расколъ 
намѣтился еще во время преслѣдованій 
Діоклетіана (конецъ III в.), когда афри- 
канскіе христіане раздѣлились на двѣ 
группы: сторонниковъ компромисса съ 
властями, во главѣ которыхъ былъ 
и карѳагенскій епископъ Мензурій, и 
ревнителей, жаждавшихъ мучениче- 
ства. Первая партія находила себѣ 
опору въ римскомъ епископѣ, уже 
тогда претендовавшемъ на первенство 
въ церкви; вторая, напротивъ, стояла 
за мѣстныя традиціи и особенности, 
считая ихъ признакомъ чистоты вѣры. 
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и культа, и ревниво оберегала неза- 
висимость африканской церкви отъ 
Римз,слишкомъ льнувшаго къ свѣтской 
власти. Расколъ разразился послѣ 
смерти Мензурія, когда на карѳаген- 
скую каѳедру былъ подъ вліяніемъ Рима 
возведенъ Цециліанъ, при чемъ былъ 
нарушенъ африканскій обычай посвя- 
щенія карѳагенскаго епископа старѣй- 
шимъ изъ нумидійскихъ епископовъ. 
€оборъ нумидійскихъ епископовъ не 
призналъ Цециліана и поручилъ епи- 
скопу Донату выборъ и посвященіе 
карѳагенскаго епископа; Донатъ посвя- 
тилъ Майорина, но Цециліанъ не хо- 
тѣлъ уступать, такъ какъ за него стала 
часть богатыхъ карѳагенянъ и его 
же поддержалъ императоръ Констан- 
тинъ и римскій епископъ. Такъ начался 
расколъ. Донатисты подверглись стро- 
гимъ преслѣдованіямъ; въ отвѣтъ они 
провозгласили только себя единою 
истинною церковью, а римскую церковь 
объявили еретическою и перекрещи- 
вали переходившихъ къ нимъ цецилі- 
анцевъ. Церковный расколъ вскорѣ 
осложнился соціальнымъ движеніемъ: 
къ донатистамъ примкнули крестьяне 
и рабы, поднявшіе возстаніе противъ 
помѣщиковъ и господъ. Возстаніе было 
потоплено въ крови, и доиатизмъ послѣ 
этого сталъ разлагаться; но еще при 
Августинѣ (IV в.) онъ былъ достаточно 
«иленъ, и Августинъ написалъ противъ 
донатистовъ цѣлый рядъ сочиненій. 
Смуты эпохи переселенія народовъ 
нанесли жестокій ударъ христіанству 
въ Африкѣ, въ томъ числѣ и доиа- 
тизму. См. В. Ѵдііег, „Бег ІІгзргип^ сіез 
Бопаіізпшз"; 8ееск, „Оиеііеп ипа ІІг- 
кипйеп йЬег сііе Апіап&есіез Б." Н.Н. 

Донато д' Анжело, см. Браманте. 

Донатъ, Элій, римскій грамматикъ, 
жилъ въ Римѣ въ IV ст. по Р. X., соста- 
вилъ комментаріи къ Терекцію и Верги- 
лію, также подробную и сокращенную 
„Агз ^гаштаііса", бывшую въ теченіе 
среднихъ вѣковъ единственнымъ руко- 
водствомъ къ преподаванию грамматики. 

Донгола, провинція въ Англо-Египет- 
скомъ Суданѣ, входящая въ составъ 
Нубіи. 

Дондерсъ, Францъ, знаменитый гол- 
ландск. физіологъ и офтальмологъ, 
род. въ 1818 г., учился въ Утрехтѣ, 
былъ военнымь врачемъ въ Флнсснн- 



генѣ и Гаагѣ, съ 1842 г. преподав, 
анатомію и физіологію въ военн. 
школѣ въ Утрехтѣ и съ 1847 г. проф. 
въ утрехтск. у нив. Въ 1806 г. учре- 
дилъ физіологич. лабораторію, откуда 
вышелъ цѣлый рядъ работъ его самого 
и его учениковъ. Физіологич. работы 
Д. относятся къ изслѣдованіямъ жи- 
вотныхъ тканей, обмѣну веществъ, къ 
физіологіи рѣчи, дыханія (такъ наз. 
Дондерсовское давленіе.). Занявшись фи- 
зіологіей психич. явленій, Д. изобрѣлъ 
аппараты для опредѣленія скорости 
психич. процессовъ — „ІЧоетоіаспоте- 
іег" и „Г^оетоіаспо^гарп". Въ области 
офтальмологіи Д. принадлежатъ вы- 
дающаяся изслѣдованія по аккомодаціи 
глазъ и изслѣдованію о возстановленіи 
роговой оболочки, по вопросу о косо- 
глазіи и его лѣченіи. Ум. въ 1889 г. 

Дондуковъ-Корсаковъ, Александръ 
Михайловичу кн. (1820 — 93), см. біогр. 
указатель членовъ Гссуд. Совѣта, 

Донеголъ (Бопе^аі), ирландское 
графство на сѣверо-западѣ пров. Ол- 
стеръ, у Атлантическ. океана, 4.844 кв. 
км", 168 тыс. жит. Климатъ сырой и су- 
ровый. Поверхность гористая и боло- 
тистая, перерѣзанная безчисленными 
озерами и рѣчками. Хлѣбопашество 
возможно только въ долинахъ. Пашни 
составляютъ не болѣе 15% всей по- 
верхности, пастбища — до 35%. Произ- 
водство льняныхъ и шерстяныхъ тка- 
ней и муслиновъ; рыбная ловля; ломка 
гранита и мрамора. 

Донедннъ, городъ, см. Дэнединъ. 

Донеллусъ (БопеШіз, собственно 
Оопеаи), Гуго, извѣстныйфранцузскій 
юристъ, род. въ 1527 г., былъ профес- 
соромъ въ Буржѣ, послѣ Варѳоломеев- 
скоіі ночи, какъ гугенотъ, бѣжалъ изъ 
Франціи и былъ послѣдовательно про- 
фессоромъ въ Гейдельбергѣ, Лейденѣ 
и Альтдорфѣ. Ум. въ 1591 г. Д. извѣ- 
стенъ какъ противникъ Куяція, пред- 
ложившій вмѣсто экзегетическаго ме- 
тода послѣдняго синтетическій методъ 
изученія римскаго права. Главное про- 
изведете Д.— „Соттепіагі^игіз сіѵШз" 
(1588, нов. изд. 1801—1834). 

Донецкая возвышенность {Донец- 
кій кряжъ),южшя часть Среднерусской 
возвышенности, тянется по правому 
берегу р. Донца, въ вост. части Ека- 
терпнослав. губ., въ юл:ной — Харьков- 
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ской и западной — Донской обл. Д. в. 
представляетъ собою слегка холмистое 
плоскогорье, достигающее высшей точ- 
ки въ курганѣ Мечетномъ (1.211 фут.) и 
прорѣзанноѳ рѣчками, текущими къ 
Донцу и къ Азовскому морю. Средняя 
высота Д. в. — 120 — 140 саж. Сложена 
изъ гранитовъ, гнейсовъ, палеозой- 
скихъ и мезозой ск.отложеній.Весьма бо- 
гата кам. углемъ и жѳлѣзомъ. Л. Б. 

ДонѳцкКй округЪр одинъ изъ за- 
пади, о. Обл. Войска Донского; площ. 
17.764 кв.в. Поверхность представляетъ 
степную, почти сплошь распаханную 
равнину, прорѣзанную ложбинами рѣ- 
чекъ и оврагами; въ ю.-з. части про- 
ходятъ отроги Донецкаго кряжа. 
Весь Д. о. богато орошенъ Донцемъ съ 
многочисл. приток, (главн. Калитва), на 
сѣв. протекаетъ Донъ и верх. теч. 
р. Чиръ. Преобладающ, почва — черно- 
земъ. Насел, къ 1911 г. исчисл. въ 
641,3 т. ж. (36,1 ж. на 1 кв. в.), по 
переп. 1897 г. — 455,8 т. ж. (казаковъ 
235 тыс., крестьянъ 203,7 тыс.); по 
родн. языку 60% великорос, 39% ма- 
лорос. Главн. занятіѳ жит. — хлѣбо- 
пашество, развито также скотоводство, 
огородничество и винодѣліе. Надѣльн., 
гл. обр. казачьи, земли, составл. 65,5% 
хозяйств, площ. у. (24,9 д. на 1 дворъ), 
въ части, личн. собств. 29,1%, изъ 
котор. 39,4% принадл. дворянамъ 
(326,7 дес. на 1 влад.), 23,8% кре- 
стьянамъ (149,1 д. на 1 влад.), 7, 2% 
купцамъ (1.288,7 на 1 влад.), учрежд., 
гл. о. войску донскому, принадл. 5,4% 
всѣхъ земель. Адм. ц. — ст. Каменская, 
въ районѣ котор. находится нѣсколько 
каменноуг. копей. В. Км. 

Донецкъ, названіе, кот. до 1817 г. 
носилъ Славяносербскъ (см.). 

Донецъ (Сгъеерный Донецъ), правый 
и самый значительный притокъ Дона, 
начинается въ корочанскомъ у. Кур- 
ской губ., на Средне-русской возвы- 
шенности, на абсол. выс. около 100 саж. 
Орошаетъ губерніи Курскую, Харьков., 
Екатеринослав. и Область Войска Дон- 
ского. Дл. 990 вер.; впадаетъ въ Донъ 
на 198 вер. отъ устья послѣдняго. 
Площадь бассейна 86.792 кв. вер. Об- 
щее направленіѳ Д. сначала съ сѣв. 
на югъ; у с. Печенѣги (верстъ 60 выше 
г. Зміева) рѣка поворачиваетъ на ю.-з., 
ниже Зміева — на ю.-в. Въ зміевскомъ, 



бахмутскомъ и изюмскомъ уу. на бе- 
регахъ растутъ обширные лѣса. У 
Бѣлгорода (929 вер. отъ устья) ширина 
Д. 10 саж., у Зміева около 100 саж. 
Ниже Зміева правый бѳрегъ предста- 
вляетъ крутые мѣловые утесы, на лѣ- 
вомъ же — равнина. Около Изюма до- 
лина рѣки суживается отъ подступаю- 
щихъ возвышенностей, затѣмъ расши- 
ряется до 12 вер. Около Лисичанска 
и Славяносербска опять происходить 
суживанія. Выше устья Д. отдѣляетъ 
отъ себя справа рукавъ, называемый 
Сухой Д., длиною 36 вер. Притоки Д.: 
Уды (прав., 140 вер.), Можъ (прав., 
67 вер.), Берека (прав., 95 вер.), Осколъ 
(лѣв., 377 вер.), Казенный Торецъ (прав., 
100 вер.), Бахмутъ (прав., 64 вер.), 
Красная (лѣв., 110 вер.), Айдаръ (лѣв. у 
193 вер.), Лугань (прав., 150 вер.) г 
Деркулъ (лѣв., 130 вер.), Калитва (лѣв., 
242 вер.), Быстрая (лѣв., 150 вер.) г 
Кундрючьѳ Устье (прав., 174 вер). 
Абсолютная выс. меженнаго уровня Д. 
въ саж. у устья 1,78, у Гундоровской 
11,7, у Луганска 15,7, у Лисичанска 
23,2, у Волчанска 50,6, у Бѣлгорода 
60,0. Уклонъ отъ устья до Гундоров- 
ской 0,000098, отъ Гундоровской до 
Луганска 0,000103, отъ Луганска до- 
Лисичанска 0,000110. Въ низовьяхъ 
возвышеніе полой воды надъ меженью 
въ среднемъ около ЗѴг саж., у ж.-д. 
моста около Каменки максимумъ4,7 саж. 
Расходъ воды близъ Гундоровской ста- 
ницы въ меженное время ІѴ2 куб. саж. 
въ сек., въ устьѣ 2Ѵ2 саж.; весною въ 
устьѣ болѣе 100 куб. саж. Вскрытіе и 
замерзаніе почти одновременно по всей 
рѣкѣ: вскрытіе около 13 марта стар, 
стиля, замерзаніе около 26 ноября, 
рѣка свободна отъ льда 248 дней. — 
Выше ст. Гундоровской (208 вер. отъ 
устья) и вплоть до Изюма, судоходство 
производится только сплавомъ во время 
высокой воды въ теченіе одного мѣ- 
сяца. Ниже ж.-д. моста у Каменки 
вплоть до устья происходить движе- 
те буксирныхъ пароходовъ, но только 
весьма недолгое время; уже въ концѣ 
апрѣля верхняя часть нижняго участка 
рѣки начинаетъ обмелѣвать, и обме- 
лѣніе постепенно распространяется все 
ниже, такъ что до начала іюня только- 
нижнія 30 вер. имѣютъ достаточную, 
для судоходства глубину, вслѣдствіе 
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подпора высокой воды съ Дона; но 
вслѣдъ затѣмъ весь Д. дѣлается со- 
вершенно не судоходнымъ. Сплава пло- 
товъ по Д. не производится. Своего 
флота на Д. нѣтъ, сюда заходятъ па- 
роходы и баржи съ Дона. Отправляется 
съ Д. главн. обр. хлѣбъ и уголь, при- 
бываетъ лѣсъ и пр., по прибытіѳ ни- 
чтожно. Главный пристани Каменская, 
Калитва, Екатерининская. Въ 1897 — 
1900 г. на Д., на протяженіи нижнихъ 
213 вер. производились изысканія, а за- 
тѣмъ болѣе подробно въ 1904 — 08 г. 
Срав.: Н.П. Пузыревскій, „Сѣверный Д. 
и проектъ его шлюзованія" (1904, „Ма- 
теріалы для опис. рус. рѣкъ' 4 , вып. VI). 

Л. Бергъ. 

Донжонъ, см. замокъ. 

Дони, Антоніо Франческо, итал. 
писатель, род. въ 1513 г., ум. въ 1574 г., 
авторъ живыхъ очерковъ флорентин- 
скихъ нравовъ, вправленныхъ въ форму 
діалога(„І тагті"). Въдругомъ произ- 
веденіи Д. „I топсіі" (1552) встрѣчает- 
ся, между прочимъ, описаніѳ идеаль- 
ной общины интеллигентовъ - филосо- 
фовъ, не признающихъ (какъ „фило- 
софы" платоновскаго идѳальнаго госу- 
дарства) ни частной собственности, ни 
моногамной семьи. В. Фр. 

Доницетти, Гаэтано, итальянскій 
оперный композит., род. въ 1797 г. въ 
Бергамо, съ 1834 — 39 г. преподават. 
при консерват. въ Неаполѣ; жилъ по- 
томъ поперемѣнно въ Парижѣ, Вѣнѣ 
и Неаполѣ, ум. въ 1848 г. душевно- 
больнымъ въ Бергамо. Д. писалъ свои 
оперы съ поразительной легкостью и 
быстротой. Эклектикъ по натурѣ, ода- 
ренный мелодическимъ даромъ, умѣлъ 
пользоваться пріемами царившаго то- 
гда Россини. Послѣ ѳтреченія послѣд- 
няго отъ творчества и смерти своего 
главнаго соперника Беллини Д. надолго 
сдѣлался властителемъ итальянскихъ 
сценъ. Начиная съ „Лючіи Ламермуръ" 
(1835 г., лучшая опера Д.), Д. сталъ 
серьезнѣй относиться къ своимъ парти- 
турамъ. На написанныхъ для Парижа 
„Дочери Полка" и „Фавориткѣ" замѣт- 
но уже вліяніе Мейербера. Изъ другихъ 
оперъ Д. извѣстны „Боп Раздиаіе", 
„Лукрѳція Борджіа", „Линда-ди-Ша- 
муни", „Любовный Напитокъ". 

Ю. Э. 

Донка, вертикальный приводный 



насосъ, назначенный для питанія па- 
ровыхъ котловъ. 

Донкастѳръ, городъ въ англ. граф- 
ствѣ Іоркширъ, на р. Донъ, 28,932 ж. 

Донморская пещера, сталактито- 
вая пещера въ Ирландіи, неподалеку 
отъ Килкенни. 

Доннврсбвргъ, см. Баварія, ГѴ, 400. 

Доннѳръ, Георгъ Рафаэль, скуль- 
пторъ,р. въ 1692 г. въ южной Австріи, 
одинъ изъ вліятельныхъ вѣнскихъ вая- 
телей XVIII вѣка, рѣшительно высту- 
пилъ противъ барокко, проповѣдуя изу- 
ченіе антиковъ и природы для созданія 
новаго, болѣе чистаго и простого вкуса. 
Главное его произведете — фонтанъ на 
Новой Площади въ Вѣнѣ съ пятью 
аллегорическими фигурами. Эти фи- 
гуры отличаются смѣлостыо и содер- 
жательностью замысла, тонкимъ пла- 
стическимъ чувствомъ формъ, но все- 
таки не лишены нѣкоторой манерности, 
которая проявляется въ удлиненныхъ 
пропорціяхъ тѣла. Изъ другихъ работъ 
Д. лучшія — статуи Карла VI, Св. Мар- 
тина и Андромеды. Ум. въ 1741 г. Н. Т. 

Донникъ, МѳШоідіз, родъ изъ сем. 
мотыльковыхъ, одно - и многолѣтнія 
травы съ тройчатыми листьями и ма- 
ленькими цвѣтами, желтыми, бѣлыми, 
рѣже голубыми. Около 20 видовъ, часто 
съ запах омъ кумарина, и поэтому въ 
высушенномъ состояніи обладаютъ силь- 
нымъ ароматнымъ запахомъ свѣжаго 
душистаго сѣна. Всѣ виды считаются 
прекрасными медоносными растеніями 
и довольно хорошими кормовыми тра- 
вами. Однолѣтній М. соѳгиіеа, съ голуб, 
цвѣтами, употребл. для приданія цвѣта 
зеленому сыру, М. оШсіпаІів, Д. аптеч- 
ный, двулѣтняя трава съ желтыми 
цвѣтами, съ большимъ колич. кумарина, 
употребляется въ медицинѣ для мели- 
лотнаго пластыря, но мало пригоденъ, 
какъ кормъ для скота, М. аІЪа, съ бѣ- 
лыми цвѣтами, кормовое растеніѳ, хотя 
въ большомъ количествѣ не упо- 
требляется. Листья и цвѣты кладутся 
въ нюхательный табакъ. 

Доннъ, Джонъ, англ. поэтъ, род. въ 
1573 г., ум. въ 1631 г., католикъ, обра- 
тилъ на себя вниманіе Якова I своей 
теологической ученостью, писалъ по 
его порученію богословскія сочиненія 
въ защиту католицизма, писалъ также 
стихотворенія, отличающіяся напыщен- 
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ностью въ духѣ когда-то моднаго эвфу- 
изма, преимущественно религіозныя 
(изд. послѣ его смерти). Большой по- 
пулярностью пользовалось его „Апа- 
іоту оі Ше \ѴогЫ", трактующее о 
бренности земной жизни. В. Фр. 

Доннэ (Боппау), Морисъ, франц. дра- 
матурга, род. въ 1860 г., началъ свою ли- 
тературную деятельность небольшими 
пьесами силуэтами для кабарэ Спаіпоіг 
(„РЪгупб", „АШеигз"), потомъ пере- 
шелъ къ пьесамъ для театра въ духѣ 
Дюма - сына и Ибсена („Атапіз", „Ьа 
аоиіоигеизе", „Оеог^еііе Ьетеипіег", 
„ЬеТоггепі", „Ъ'аиіге сіап^ег", „Оізеаих 
сіе разза^е"). Въ своихъ пьесахъ 
Д. изображаетъ или демимондъ, пока- 
зывая, что порой женщины полусвѣта 
обладаютъ въ большей степени семей- 
ными наклонностями, чѣмъ дамы изъ 
буржуазіи, или современную француз- 
скую буржуазную семью съ ея ненор- 
мальными отношеніями между мужемъ 
и женой, неизбѣжностью адюльтера и 
т. д. Мало считаясь съ традиціонными 
правилами драматическаго творчества, 
пьесы Д. отличаются остроумнымъ, 
бойкимъ діалогомъ, хотя часто сби- 
ваются на фельетонъ. Нѣкоторыя изъ 
нихъ, напр. „Оеог^-еие Ьетешііег" или 
„Ьузізігаіа" (пародія на комедію Ари- 
стофана), пользовались на сценѣ боль- 
шимъ успѣхомъ благодаря превосход- 
ной игрѣ артистки Режанъ. В. Фр. 

Доносъ есть извѣщеніе правитель- 
ственной власти о готовящемся или со- 
вершившемся преступленіи, которое ин- 
гересовъ извѣщающаго лица непосред- 
ственно не затрагиваетъ. Послѣднимъ 
признакомъ Д. отличается отъ жало- 
бы, подаваемой потерпѣвшимъ отъ пре- 
ступленія. Въ оцѣнкѣ Д. наблюдается 
рѣзкое расхожденіе закона съ жизнью. 
Объявляя наказуемымъ недонесеніе, за- 
конъ въ рядѣ случаевъ дѣлаетъ Д. 
обязательнымъ для гражданъ. Таковы 
ст. 126 Улож. о Наказ , карающая не- 
доносителя „о содѣянномъ уже пре- 
ступленіи" „по важности и обстоите ль- 
ствамъ дѣла", и ст. ст. 560 и 574, по- 
вышающая наказаніе за недонесеніе о 
преступленіяхъ поддѣлки монеты и 
кредитныхъ билетовъ. Редакціонная 
комиссія по составленію новаго Угол. 
3 лож. предполагала ограничиться уста- 
новленіемъ наказанія за недонесеніе о 



нѣкотор. тяжкихъ преступленіяхъ; но 
особое присутствіе Госуд. Сов. во имя 
„общественнаго порядка и спокойствія" 
не только расширило рамки обязат. Д. г 
но въ нѣкоторыхъ случаяхъ (ст. 51 и 2 ч. 
127 о безнаказанности соучастниковъ- 
доносчиковъ) поставила доносчиковъ 
въ привилегированное положеніе. Обя- 
занность Д. въ Угол. Улож. выражена 
и въ общей и въ спеціальной формѣ. 
Въ общей формѣ ст. 162 караетъ тюрь- 
мой „неизвѣщеніе" о тяжкомъ престу- 
пленіи, „если принятіе мѣръ для преду - 
прежденія или прекращенія онаго пре- 
доставлялось возможнымъ". Спеціально 
Уложеніе (ст. ст. 163 и 164) предусмат- 
риваетъ Д. о государственныхъ престу- 
пленіяхъ, „неизвѣщеніе" о которыхъ на- 
казывается крѣпостью, ссылкой на по- 
селеніе и даже каторгой. Съ такимъ 
отношеніемъ къ Д. не моясетъ мирить- 
ся общественное сознаніе. Оцѣнка 
каждаго преступленія и, тѣмъ болѣе, 
преступленій политическихъ, вызывае- 
мыхъ безкорыстнымъ стремленіемъкъ 
общественному благу, зависитъ отъ со- 
вѣсти и разумѣнія каждаго человѣка. 
Претворять Д. въ обязанность, сдѣ- 
лать доносчика лицомъ привилегиро- 
ваннымъ, — значитъ вводить въ обще- 
ственное сознаніе элементъ взаимнаго 
недовѣрія, послѣдствія котораго опас- 
нѣе того дѣянія, которое раскрываетъ 
доносчикъ. Поэтому ближе къ жизни 
законодательства Франціи, Бѳльгіи и 
Венгріи, не вводящія Д. въ круга гра- 
жданскихъ обязанностей. Другія ино- 
стран. законодательства, удерживаю - 
щія наказаніе за яедонесѳніе, требуютъ 
сообщеній лишь о нѣкоторыхъ тяжкихъ 
преступленіяхъ. Лже доносъ („лживый 
Д.") по действующему законодатель- 
ству (ст. 940 Улож.) является престун- 
леніемъ, наказываемымъ, „смотря по 
важности обвиненія и по роду средствъ, 
употребленныхъ для вовлеченія на- 
чальства въ заблужденіе", отъ тюрьмы 
на срокъ 4 — 8 мѣс. до арест, отдѣл. на 
срокъ 4 — 5 лѣтъ. А. Трайнинъ. 

Доносъ-Мта, высочайшая гора въ 
Перекетильскомъ хребтѣ на Кавказѣ, 
13.740 ф. выс. 

Донская, санит.-лѣчеб. станція, см. 
Грузское соляное озеро. 

Донская область, см. Область войска 
Донского. 
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Донское, с. Ставропольской губ. и 
уѣз., 7.826 ж. 

Донской Второй округъ, самый 
обширный изъ о. Обл. Войска Донского 
(площ. 28.082,1 кв. в.), на вост. грани- 
чить съ Саратовск. и Астраханск. губ. 
Весь о. прорѣзанъ теченіемъ р. Дона, съ 
болѣе возвышенной мѣстностью по пра- 
вому берегу (отроги Донской возвышен- 
ности). Изъ притоковъ Дона наиб, зна- 
чит, р. Чиръ и Иловля. Орошеніе въобщ. 
недостаточно, особенно въ степной во- 
сточн. части. Преобладающ, почва — чер- 
.ноземъ и пойменный почвы по рѣчн. 
долинамъ. Насел, къ 1911 исчисл. въ 
335,7 тыс. ч. (12 ж. на 1 кв. в.). По 
переп. 1897 г. — 239 т. ж. Преобладаютъ 
казаки (73%), изъ котор. много расколь- 
никовъ - старообрядцевъ, крестьянъ — 
21%. Надѣльныя земли, преимущ. ка- 
зачьи, составл. 76,4% всей хозяйств, 
площ. (51,6 дес. на 1 дворъ), казенныя и 
войсковыя — 22,3% (533,6 тыс. д.), въ 
части, личн. собств. всего 1,3%. Глав, 
хозяйственн. значеніе имѣетъ скотовод- 
ство и коневодство, затѣмъ хлѣбопаше- 
ство, садоводство, огородничество и ви- 
ноградарство, а также судоходство и 
рыболовство по Дону. Админ. центръ — 
ст. Нижне- Чирская, важнѣйш. торг. 
пункты — ст. Качалинская и хут. Ка- 
лачъ на Дону, отъ котор. начинается 
правильное пароходство внизъ по 
Дону. В. Ем. 

Донской Первый округъ, централ, 
о. Обл. Войска Донского, располож. по 
нижн. теченію Дона и Донца. Заним. 
простр. 12.639,9 кв. в. Характеръ поверх- 
ности равнинный, степной, нѣсколько 
болѣе возвышенный и холмистый по 
прав. бер. Дона. Орошеніе распредѣле- 
но неравномѣрноивъобщ. недостаточно. 
Преобладающ, почвы — южн. шеколадн. 
черноземъ, пойменныя почвы по рѣчн. 
долинамъ, въ ю. степн. части встрѣ- 
чаются солончаки. Насел, къ 1911 г. 
исчисл. въ 378,5 т. ж. (29,9 на 1 кв. в.). 
По переп. 1897 г. — 271,8 т. ж., изъ котор. 
65% казаковъ, 31°/ 0 крестьянъ. Надѣль- 
ныя, гл. обр. казачьи, земли составл. 
96,2% всей хозяйств, площ. у. (36,1 на 
1 дворъ). Главн. занят, жит. — ското- 
водство, хлѣбопашество, садоводство, 
очень развито винодѣліе, главн. центры 
котор. — ст. Цымлянская и Раздорская. 
Адм. центръ — ст. Константиновская. 



Дону (Вашіои), Пьеръ Клодъ Фран- 
суа, французскій государственный дея- 
тель и писатель, род. въ 1761 г. Избран- 
ный въ Конвентъ, онъ примкнулъ къ 
жирондистамъ и горячо противился 
смертной казни короля, былъ аресто- 
вана но спасенный отъ неминуемой 
смерти паденіемъ Робеспьера 9-го тер- 
мидора снова принялъ участіе въ ра- 
ботахъ Конвента. Ему принадлежитъ 
планъ конституціи III (1795 года). Въ 
совѣтѣ Пятисотъ онъ продолжалъ 
свою деятельность, затѣмъ получилъ 
отъ правительства порученіе органи- 
зовать Римскую республику и послѣ 
18-го брюмера помогъ составить кон- 
ституцію УПІ года. Впослѣдствіи, от- 
казавшись отъ званія члена государст. 
совѣта, онъ вступилъ въ трибунатъ, 
откуда, однако, былъ удаленъ первымъ 
консуломъ за то, что безпрестанно 
боролся противъ его монархическихъ 
плановъ. Со времени реставраціи Д. 
былъ главнымъ редакторомъ „Лоигпаі 
йея заѵапіз", а въ послѣдніе- годы 
жизни занимался изданіемъ француз- 
скихъ историковъ въ сборникѣ Буке. 
Ум. въ 1840 г. Главн. соч.: „Еззаі 
пізіогідие зиг 1а риіззапсе іетрогеііе 
йез рарез" (1810). 

Донъ, отъ лат. йотіпиз, господинъ, 
испанск. титулъ, былъ первоначально 
лишь титуломъ королей, принцевъ и 
лицъ высшаго дворянства, въ наше 
время замѣняетъ русскій терминъ 
„господинъ" въ примѣненіи къ ли- 
цамъ имущихъ классовъ. 

Донъ (у древнихъ Танаисъ), рѣка, 
впадающая въ Азовское море, начи- 
нается изъ озера Иванъ-озера въ 
епифан. у. Тульской губ. на абс. высотѣ 
около 84 саж. Вплоть до впаденія р. 
Черной Калитвы Д. течетъ на югъ, 
отсюда описываетъ огромную, выпук- 
лую къ востоку дугу; въ нижнемъ 
течеиіи направляется на юго-западъ. 
Д. орошаетъ гуЗ. Тульскую, Рязанскую, 
Тамбовскую, Воронежскую и Область 
Войска Донского. На Д. стоять города: 
Бпифань, Данковъ, Лебедянь, Задонскъ, 
Коротоякъ, Павловскъ, Нахичевань, 
Ростовъ. Длина Д. 1.860 вер., вмѣстѣ 
съ притоками 8.551 вер. Бассейнъ Д. 
377.653 кв. вер. Въ отношеніи харак- 
тера теченія Д. можно раздѣлить на 
3 участка: верхній отъ истока до устья 
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р. Воронежа (432 вер.), средній отъ р. 
Воронежа до хут. Калача и нижній 
отъ хут. Калача до устья. Въ верховь- 
яхъ берега низменны и отлоги, ши- 
рина въ Тульской губ. до 20 саж., въ 
Рязанской 30 — 35 саж., берега посте- 
пенно повышаются; въ Тамбовской ши- 
рина 30 — 40 саж., высота береговъ 
мѣстами до 25 саж. При входѣ въ 
Воронен:, губ. рѣчная долина расши- 
ряется до 3 верстъ и болѣѳ, ширина 
русла 50 — 100 саж., мѣстами 150 — 
200 саж., глубина 0,10 — 4,9 саж. От- 
мѣтка воды при устьѣ Воронежа 
39,9 саж. Д. въ верхнемъ участкѣ не 
судоходенъ. Средній участокъ имѣетъ 
въ длину 853 вер., берега круты (пра- 
вый выше), ширина рѣки 100 — 200 саж., 
перѳкатовъ и мелей много, на иныхъ 
глубина менѣе 8 вершковъ, на плесахъ 
жѳ мѣстами до 8 саж. Нижній уча- 
стокъ, отъ Калача до устья, 575 вер., 
имѣетъ въ общемъ юго-западноѳ на- 
правленіе, мѣстами долина рѣки имѣ- 
етъ до 10 верстъ шириной; лѣвый 
берегъ низменный, степной, правый 
крутой, иногда до 30 саж. (только у 
станицъ Нагавскихъ лѣвый берегъ 
крутъ); ширина рѣки 100 — 300 саж., 
глубина на перекатахъ до 1 арш., а 
въ сильное маловодье и меньше. 
Уклонъ въ нижней части весьма не- 
значителенъ, въ среднемъ всего 0.00002, 
теченіѳ тихое (отчего происходить 
эпитетъ „Тихій"). Общее паденіе Д. 
отъ Калача до устья 13,88 саж.; па- 
дете Д. отъ Сѣв. Донца до устья 
(202 вер.) равно 2 саж. Д. образуетъ 
дельту площадью до 300 кв. вер. Изъ 
устьевъ, которыми Д. вливается въ 
Таганрогский заливъ, наиболѣе зна- 
чительны: Мертвый Донецъ, Перево- 
лока, Егурча, Каланча и Старый Донъ; 
изъ нихъ Мертвый Донецъ и Старый 
Донъ совершенно несудоходны, Егурча 
и Каланча не вполнѣ судоходны, и 
только Переволока можетъ считаться 
вполнѣ судоходной. Переволока имѣ- 
етъ въ ширину не менѣе 65 саж., глу- 
бина 5 саж., ближе къ морю лишь 
10 футъ, но ширина здѣсь 250 саж. и 
болѣе. Весеннія воды въ Д. возвы- 
шаются весьма значительно надъ ме- 
женью, у Павловска максимумъ до 
6 саж. Въ маловодные годы вода иногда 
поднимается не болѣе 1 х /2 саж. Вскры- 



ше Д. происходить обыкновенно въ 
концѣ марта или началѣ апрѣля (ст. 
ст.), замерзаніе — между 19 октября и 

23 ноября. Продолжительность нави- 
гаціи въ среднемъ 204 — 254 дня. У 
Ростова въ 1908 г. ледъ тронулся 
18 марта, рѣка очистилась 29 марта, 
появилось сало 2 ноября, рѣка стала 

24 ноября. Расходъ воды у Калача 
20 апрѣля 1895 г. 425 куб. саж., 10 ок- 
тября — 8,95 куб. саж.,у Ростова 14 апрѣ- 
ля 1909 г. 297 куб. саж., 3 сентября 
29 куб. саж. Притоки Д. Сосна (прав., 
265 вер.), Воронежъ (лѣв., 440 вер.), 
Битюгъ (лѣв., 330 вер.), Богучаръ 
(прав., 95 вер.), Хоперъ(лѣв., 880 вер.), 
Медвѣдица (лѣв., 650 вер.), Чиръ (прав., 
335 вер.), Курмоярскій Аксай (лѣв., 
125 вер.), Аксенецъ (прав., 125 вер.), 
Кагальникъ (прав., 112 вер.), Сѣв. До- 
нецъ (прав., 990 вер.), Салъ (лѣв., 
685 вер.), Манычъ (лѣв., 220 вер.), 
Койсугъ (лѣв., 45 вер.). Въ 146 вер. 
выше устья отъ Д. справа отходитъ 
рукавъ Аксай, снова соединяющейся 
съ рѣкой въ 77 вер. отъ устья, у ста- 
ницы Аксайской. Длина Аксая 76 вер., 
на нѳмъ г. Новочеркасскъ. — Рыбой Д. 
за послѣднеѳ время оскудѣлъ; стер- 
лядь есть въ верхнемъ теченіи, въ 
низовьяхъ очень мало; самая важная 
промысловая рыба на Д. судакъ (по- 
мѣстному, сула) и лещъ (чебакъ), за- 
тѣмъ карпъ, сомъ, чехонь и сельдь. 
Тарань (КиШиз гиШиз Нескеіі) пере- 
велась въ Д. — Начало судоходства на 
Д. относится къ ХІУ в. Въ 1568 г. 
турецкій султанъ Селимъ сдѣлалъ по- 
пытку прорыть каналъ между Волгою 
и Дономъ въ районѣ рр. Иловли и 
Камышенки; Петръ I приказалъ начать 
работы по прорытію этого канала, но 
онѣ не были закончены. Судоходство 
на Д. начинается отъ ст. Лиски Юго- 
Вост. ж. д. (1298 вер. отъ устья), но 
до Калача (575 вер. отъ устья) про- 
изводится только весной (1 — 2 рейса), 
ниже Калача судоходство продолжается 
всю навигацію. Объ экономическомъ 
значеніи Д. см. судоходство. 

Берега Д. были заселены уже въ 
неолитическую эпоху (стоянки на дю- 
нахъ въ низовьяхъ Донца, между стан- 
ціями Усть - Быстрянской и Нижне- 
Кундрючской). Греческая колонія Та- 
наисъ, основанная выходцами изъ Пан- 
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тикапеи (Керчи), находилась на мѣстѣ 
нынѣшней станицы Елисаветовской (20 
вер- ниже Ростова). Въ 114 или 115 г. 
до Р. X. Танаисъ призналъ надъ собой 
власть Митридата, въ 14 г. до Р. X. 
разрушенъ Полемономъ, намѣстникомъ 
Августа. Новый Танаисъ былъ осно- 
ванъ въ І-мъ стол, по Р. X. на берегу 
Мертваго Донца, въ 8 вер. отъ моря, 
въ районѣ хут. Недвиговскаго; разру- 
шенъ гуннами. Въ XII в. на Д. утвер- 
ждаются хазары. Въ 1067 г. полуле- 
гендарный князь половецкій Азупъ 
покорилъ какой-то городъ въ устъяхъ 
Д. и далъ ему свое имя (Азовъ). Въ 
1204 г. Азовомъ (Тана) овладѣли ве- 
неціанцы, въ 1395 г. разрушенъ Тамер- 
ланомъ, въ 1400 г. воз станов ленъ ге- 
нуэзцами. Въ 1471 или 1476 г. Тана 
взята татарами и турками и стала 
именоваться Азовомъ. — См. Н. П. Пу- 
зыревскій, „Изысканіяр. Дона" 1906 — 
1909 г.г. (1910; Матеріалы для описа- 
нія русскихъ рѣкъ, вып. XXV); В. В. 
Богачевъ, „Географическое развитіе 
дельты р. Дона въ связи съ ея засе- 
леніемъ" (Сборникъ Учено-Литер. Общ. 
при Юрьев, унив., 1911); Я. Бородин*, 
„Аз.-донское рыбол." (1901). Л. Бергъ. 

Донъ-Бенито, гор. въ исп. пров. Ба- 
дахосѣ, на Гвадіанѣ, 16.565 жит. 

Донъ-Жуанъ, герой многочислен- 
ныхъ литературныхъ произведеній, 
имя котораго сдѣлалось нарицатель- 
нымъ для человѣка, усматривающаго 
цѣль жизни въ мимолетныхъ чувствен- 
ныхъ наслажденіяхъ, смотрящаго на 
женщину исключительно, какъ на ору- 
діѳ своихъ эротическихъ капризовъ, 
не останавливающаяся и передъ об- 
маномъ для достиженія своихъ намѣ- 
реній. Въ основѣ поэзіи о Д. -Ж. ле- 
житъ устная легенда, связанная, по 
всѣмъвѣроятіямъ, съ истор. личностью. 
Впервые легенда о Д. -Ж. получила 
худож. обработку въ испанской пьесѣ 
„Е1 Ъигіасіог ае 8еѵі11а", обыкновенно, 
хотя и безъ достаточнаго основанія, 
приписываемой Тирсо де Молинѣ 
(ХУІІ в.). Переведенная на итальян. 
языкъ, пьеса о Д.-Ж. вошла въ ре- 
пертуаръ странствующихъ артистовъ- 
импровизаторовъ, была ими занесена 
въ Парижъ, легла въ основу пьесы 
Мольера „Ье Резііп йе Ріегге" (ХУПв.) 
и Гольдони „Боп Оіоѵаппі оѵѵего іі 



<ІіззоМо и (ХУШ в.), была передѣлана 
де Понте въ либретто и переложена 
на музыку Моцартомъ (1787 г.). Ле- 
генда о Д.-Ж. продолжала и въ XIX в. 
вдохновлять поэтовъ всѣхъ странъ: 
Аигліи (Байронъ), Франціи (Дюма-стар- 
шій), Испаніи (Зорилья), Португаліи 
(Гверра Жункейро), Италіи (Графо), 
Германіи (Гейзе; нѣмцы охотно выво- 
дить рядомъ Д.-Ж. и Фауста, напр. 
Граббе въ драмѣ „И. <!. ип<1 Раизі"; 
кн. Шенайхъ - Каролатъ въ поэмѣ 
„Б. <1.'з Той"), Скандинавіи (Гаухъ, 
Альмквистъ), Россіи (Пушкинъ, гр. А. 
Толстой). Образъ Д.-Ж. увлекалъ так- 
же многихъ художниковъ (Кіхеп, Огоззо 
и др.) и въ особенности композито- 
ровъ (Ье Теіііег, Кі$Ыпі, АІЪегііпі, Каі- 
топсіі, Оаигапі^а, Оагсіі, Моцарта, Дар- 
гомыжскаго). По своему соціальному 
происхожденію типъ Д.-Ж. тѣсно свя- 
занъ съ феодальнымъ классомъ, гдѣ 
были на лицо всѣ условія, благопріят- 
ствовавшія его существованію: здѣсь 
господствовала возможность жить 
праздно для наслаждѳнія, на бракъ 
смотрѣли какъ на условность, не имѣю- 
щую ничего общаго съ любовью, и 
каждый баронъ могъ безконтрольно 
распоряжаться подвластными кре- 
стьянками. Типъ рыцаря-сладостраст- 
ника и насильника часто мелькаетъ, 
поэтому, хотя и подъ другими имена- 
ми, уже въ средневѣковой литературѣ. 
Еще болѣе благопріятную почву для 
процвѣтанія этого типа представляла 
эпоха абсолютизма (особенно XVII и 
ХУШ в.), такъ какъ абсолютные госу- 
дари и ихъ приспѣшники— придворные 
могли дѣлать все, что хотѣли, а жен- 
щина разсматривалась въ этомъ мірѣ 
исключительно какъ орудіѳ наслажде- 
ния (недаромъ большинство абсолют, 
государей были типическими Д.-Ж., 
напр. Францискъ I, Людовикъ ХУ). 
Къ эпохѣ абсолютизма и относятся 
литерат. произведенія о Д.-Ж., и еще 
Байронъ пріурочилъ свою поэму, про- 
никнутую инымъ духомъ, къ ХУШ в. 
Такъ какъ писатели, подвергавшіе ле- 
генду обработкѣ, были демократами по 
убѣжденію, глашатаями поднимавша- 
гося „третьяго сословія" (Мольеръ, 
Гольдони), то они относились къ своему 
герою отрицательно. Въ XIX в. въ 
иной общественной обстановкѣ образъ 
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Д.-Ж. долженъ былъ значительно из- 
мѣыиться. Изъ жизнерадостыаго иска- 
теля наслажденій Д.-Ж. превращается 
сначала въ разочарованнаго философа- 
идеалиста любви (у Гофмана и Ленау), 
а потомъ въ кающагося грѣшника 
(у Зорильи и Альмквиста). Въ право- 
вомъ буржуазномъ строѣ Д.-Ж. те- 
рялъ свой прежній агрессивный ха- 
рактера становился все болѣе про- 
стымъ баловнемъ женщинъ (уже у 
Байрона) и подъ другими, чисто мѣ- 
щанскими именами пользовался жен- 
ской любовью, чтобы дѣлать карьеру 
(напр., Веіаті у Мопассана). Съ дру- 
гой стороны, по мѣрѣ роста женскаго 
движенія со всѣми вытекавшими изъ 
него для мужчины и женщины соці- 
альными и психологическими послѣд- 
ствіями, Д.-Ж. незамѣтно превращал- 
ся изъ сокрушителя женскихъ сердецъ 
въ философа-женоненавистника, изъ 
хищника, порабощающаго женщину, въ 
добычу нападающей на него самки, 
какъ въ пьесѣ Б. Шоу „Человѣкъ и 
сверхчеловѣкъ" (гдѣ въ Ш д. авторъ 
устанавливаетъ преемственную связь 
между героемъ пьесы Дж. Таннеромъ, 
и Д.-Ж.; см. также предисловіе автора 
къ пьесѣ). О легендѣ и ея обработ- 
кахъ см. О. йе ВёѵоЫе, „Ьа Іе^ешіе сіе 
Боп Лиап"; V. Агтезіо, „Ьа Іе^епаа сіе 
Боп Лиап" и Л. Веселовскгй, „Этюды и 
характеристики" т. I. В. Фриче, 

Донъ Карлосъ, см. Карлосъ. 

Донъ Кихотъ (Боп Ошхоіе), герой 
нзвѣст. (переведен, на всѣ европейские 
языки) романа М. Сервантеса „Е1 іп^е- 
піозо Ніааі&о Боп Ошхоіе сіе 1а Мапспа" 
{первая часть вышла въ 1605 г., вто- 
рая — въ 1615 г.), наиравленнаго (по 
словамъ самого автора) противъ увле- 
ченія испанской публики рыцарскими 
романами. На самомъ дѣлѣ романъ 
Сервантеса пародія не только на из- 
вѣстный литературный жанръ, но и 
на извѣстный соціальный типъ. Не 
замѣчая, что времена рыцарства про- 
шли, Д. К. садится на клячу (Росинан- 
та), приглашаетъ оруженосца (мужич- 
ка Санчо Панса), выбираетъ себѣ даму 
■сердца (крестьянку Дульцинею) и от- 
правляется искать приключенія и со- 
вершать подвиги, попадая при этомъ 
въ смѣшное, нелѣпое или трагическое 
положеніе. По своему соціальному 



происхожденію типъ Д. К. тѣсно свя- 
занъ съ мелкопомѣстнымъ дворян- 
ствомъ или рыцарствомъ, которое въ 
вѣкъ развитія крупныхъ помѣстій и 
торговаго капитала (XVI в.) все болѣе 
опускалось, не умѣло приспособиться 
къ новымъ условіямъ жизни и жило 
мысленно въ прошломъ, когда этотъ 
классъ занималъ иное, лучшее положе- 
ніе. Имя Д. К. сдѣлалось, поэтому, на- 
рицательнымъ, прежде всего, для обо- 
значенія человѣка, мечтающаго воз ста - 
новить соціальный и идейно-мораль- 
ный строй, уже отошедшій въ прошлое 
нодъ вліяніемъ новыхъ условій жизни. 
Такъ какъ самъ С ер ванте съ вышелъ 
изъ стараго (обѣднѣвшаго) рыцарскаго 
рода, и типъ Д. К. былъ ему психо- 
логически близоісъ, понятенъ и милъ, 
то по мѣрѣ работы надъ романомъ онъ 
все больше подчеркивалъ въ рыцарѣ, 
задуманномъ какъ пародія, его поло- 
жительныя черты и преимущественно 
его безкорыстный идеализмъ въ борь- 
бѣ съ тѣмъ, что ему представляется 
зломъ, такъ что имя Д. К. сдѣлалось, 
далѣе, синонимомъ человѣка, настоль- 
ко ушедшаго въ свою идею или мечту, 
что не замѣчаетъ обрушивающихся на 
него матеріальныхъ иевзгодъ и уда- 
ровъ. О Д. К. см., кромѣ общихъ сочи- 
неній по исторіи испанской литературы 
и спеціальныхъ изслѣдованій о Сер- 
вантес, статью Г 1 . Гейне („Еіпіеіііт^ 
гиг РгасМаиз&аЪе (іез Б. ОЛ 1837), 
статью Тургенева о „Гамлетѣ и Д. К." 
и статью Н. Стороженкгі, „Философія 
Д. К." въ сборникѣ „Изъ области ли- 
тературы". В. Фриче. 

Допплера явленіе (иногда называе- 
мое неподходящимъ терминомъ „прин- 
ципъ Д.)", теоретически предсказанное 
Допплеромъ, а еще раньше — Физо, 
состоитъ въ томъ, что если движу- 
гщійся наблюдатель воспринимаетъ ко- 
лебанія (звуковыя, свѣтовыя или иныя), 
распространяем ыя движущимся источ- 
никомъ, то число волнъ, отмѣчаемыхъ 
наблюдателемъ въ единицу времени 
(т. е. высота воспринимаемаго звука, 
преломляемость воспринимаемаго свѣ- 
та и т. д.), будетъ вообще зависѣть не 
только отъ числа колебаній, дѣйстви- 
тельно совершаемыхъ даинымъ источ- 
никомъ въ единицу времени, но еще 
отъ величины и направленія скоростей 



633 



Допплеритъ— Допросный листъ. 



634 



обоихъ движеній. Въ частномъ случаѣ 
можетъ двигаться только наблюдатель 
или только источникъ. Въ области 
акустики явленіе Д. можетъ быть вос- 
произведено, напр., въ слѣд. опытѣ: 
если мимо наблюдателя, стоящаго у 
полотна желѣзной дороги, быстро про- 
ходить непрерывно свистящій локомо- 
тивъ, то при его приближены наблю- 
датель слышитъ тонъ болѣе высокій, 
а при удаленіи — болѣѳ низкій, чѣмъ 
было бы въ случаѣ неподвижности ло- 
комотива. Въ области оптики явл. Д. 
было обнаружено на опытѣ русскимъ 
астрономомъ Бѣлопольскимъ. Явленіе 
Д. наблюд. еще у т. наз. каналовыхъ 
лучей. А. Б. 

Важное примѣненіе теоріи явленія Д. 
къ астрономги состоитъ въ возможности 
вычислять скорость движенія небесныхъ 
тѣлъ по направленію прямой линіи, 
соединяющей землю съ наблюдаемымъ 
тѣломъ. Если взаимное разстояніе 
земли и, напр.,звѣзды измѣняется(т.-е. 
земляизвѣзда взаимно приближаются 
или удаляются), то спектръ звѣзды не 
бываетъ точно такой же, какъ въ томъ 
случаѣ, если это разстояніе не измѣ- 
няется; линіи спектра не совпадаютъ 
въ обоихъ случаяхъ, и наблюдаемыя 
длины волнъ каждой отдѣльной линіи 
не одинаковы въ томъ и другомъ случ.; 
если взаимное разстояніе земли и звѣз- 
ды уменьшается, то всѣ линіи спектра 
смѣщаются къ фіолетовому конду его, 
но неодинаково: измЪненіе длины вол- 
ны пропорціонально скорости взаим- 
наго приближенія земли и звѣзды и 
длинѣ волны; если разстояніе земли 
и звѣзды увеличивается, то всѣ линіи 
смѣщаются къ красному концу спектра 
въ той же закономѣрности. (Если ѵ — 
скорость взаимнаго приближенія или 
удаленія земли и звѣзды, V — скорость 
свѣта, X — длина волны какой-либо ли- 
ши спектра, дх — измѣненіе X, то: 

АХ = X). С, Ел. 

Допплеритъ, ыродуктъ преобразовав 
нія торфяныхъ растеній, переходная 
форма между растительнымъ веще- 
ствомъ и торфомъ или бурымъ углемъ, 
бурая или черная, мягкая, упругая 
масса, похожая на каучукъ; на воздухѣ 
скоро тверд, и дѣлается похож, на бу- 
рый уголь. Хим. сост.: гуминовокислый 



кальцій (приблиз. Са С 2І Н 22 О і2 ), смѣ- 
шанный, вѣроятно, съ гумин. кислотой. 

Допплеръ (Борріег), Христіанъ, та- 
лантливый австрійскій математикъ и 
и физикъ, род. въ Зальцбургѣ въ 
1803 г.; занималъ каѳедры математи- 
ки, маханики и физики въ различныхъ 
высшихъ техническихъ школахъ Ав- 
стріи, въ 1851 г. сдѣлался профессо- 
ромъ физики вѣнскаго университета. 
Напечаталъ большое количество ра- 
ботъ по различнымъ вопросамъ мате- 
матики, физики и физической астро- 
номіи. Въ особенности извѣстенъ от- 
крытіемъ т. наз. явленія Допплера. Ум. 
въ Венеціи въ 1853 г. А.Бачинскій. 

Допросный листъ, или вопросная 
грамота (соттізвіоп го^аіоіге), актъ, 
сообщаемый однимъ правительствомъ 
другому съ просьбой доставить отвѣтъ 
на поставленные въ немъ вопросы, 
возникшіе при разбирательствѣ какого- 
либо судебнаго дѣла относительно об- 
стоятельству имѣвшихъ мѣсто въ чу- 
жомъ государствѣ, или свѣдѣнія о- 
коихъ можетъ сообщить или удосто- 
вѣрить чужое правительство. Пред- 
метомъ Д. л. моле. б. допросъ свиде- 
телей, проживающихъ за границею, 
удостовѣреніе законности или подлин- 
ности акта или юридическаго дѣйствія, 
совершеннаго за границей, сообщеніе 
документовъ, нѳобходимыхъ для разъ- 
ясненія дѣла, и т. и. Взаимное сообще- 
ніе правительствами такого рода свѣ- 
дѣній относится къ области взаимна™ 
содѣйствія государствъ въ области 
правосудія. Въ прежнія времена это 
содѣйствіе регламентировалось спе- 
ціальными конвенціями (напр., спе- 
ціальная декларація относительно вопр. 
грамотъ Россіи съ Италіей 1874 г., съ 
Франціей 1890 г., конвенціи съ Гѳр- 
маніею 1879 г. и 1883 г., съ Австріею 
1884 г., съ Румыніею 1894 г. и др.). Съ. 
1896 года оно (въ области граждан- 
скаго процесса) регламентировано ме- 
жду европейскими государствами Га- 
агскими конвенціями 1896 и 1905 г. 
(см.), открывшими возможность непо- 
средственныхъ взаимныхъ сиошеній 
между судебными установленіями го- 
сударствъ, подписавшихъ эту конвен- 
цію (въ томъ числѣ Россіи: конвенція 
4 — 17, УП, 1905 г. ратификована въ 
1909 г. См. Собр. Узак. 1909 г., ст. 714).. 
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По дѣламъ уголовнымъ вопр. грамоты 
передаются и возвращаются диплома- 
тическимъ путемъ, т. е. черезъ мини- 
стерство юстиціи и иностр. дѣлъ, но 
въ силу конвенцій такой сложный 
порядокъ сношеній между судебны- 
ми установленіями разныхъ госу- 
дарствъ замѣняется иногда сношеніями 
непосредственными, по крайней мѣрѣ 
между судами пограничныхъ мѣстно- 
стей. (Такъ, въ силу вышѳуказанныхъ 
конвенцій — между судебн. установле- 
ніями Варшавскаго судебнаго округа и 
пограничными суд. установленіями 
Пруссіи и Австріи и между судами 
округовъ Одесской, Херсонской, Киши- 
невской и Каменецподольской суд. па- 
латъ съ пограничными судами Румы- 
ніи). В. У. 

Допросъ, см. судопроизводство уго- 
ловное. 

Дора Балтеа, лѣвый притокъ По, 
148 км. длины. 

Дорада 1) Спгузордгуз аигаіа, Д. 
золотистая, рыба изъ сем. 8рагіа*аѳ, 
30 — 40 см., рѣже до 60 см. длины и 
4 — 8 клгр. вѣсу; окраска очень кра- 
сива: основной тонъ серебристо-сѣрый 
съ зеленымъ отливомъ, болѣе темный 
на спинѣ, на жабрахъ — по золотистому 
пятну, золотисто-желтая полоса на лбу 
и 18 — 20 такихъ же полосъ на бокахъ, 
спинной и заднепроходный плавникъ 
синеватые, хвостовый — черный, груд- 
ные и брюшные — фіолетоваго цвѣта. 
Д. попадается всюду по Средиземно- 
морскому побережью и по западному 
берегу Африки. Питаются раковинами. 
Мясо чрезвычайно вкусно и славилось 
еще въ дрѳвнемъ Римѣ, гдѣ Д. и раз- 
водилась въ Лукриневомъ озерѣ; те- 
перь ее разводятъ около Венеціи въ 
глубокихъ прудахъ. 2) Согурпаепа Ыр- 
ригіз, золотая макрель, красивая рыба 
изъ сем. Согурпаепісіае, достигаетъ 
болѣѳ 1 м. длины и до 15 — 20 клгр. 
вѣсу. Окраска необыкновенно красива и 
измѣняѳтся съ освѣщеніемъ; верхъ пур- 
пуровый или синій съ металлическимъ 
отблѳскомъ, хвостъ золотистожелтый. 
Живетъ въ моряхъ теплаго пояса, отли- 
чается большой прожорливостью, охо- 
тится особенно за летучими рыбами. Ее 
ловятъ сѣтями, когда она приближает- 
ся къ берегамъ для метанія икры; мясо 
твердо и сухо, а иногда и не безвредно. 



Дорадо (Богасіо), созвѣздіе южна- 
го неба около — 60° склоненія и 5 ч. 
прям. восх. Содержитъ по Гульду 43 
звезды до 7-ой вел. 

Дордонь (Богсіо^пе), департаментъ 
на ю.-з. Франціи, образованный изъ 
Перигора, части Ангумуа, Ажнэ и Ли- 
му зена. Гл. гор. — Перигѳ. Площадь 
9.223 кв. км. (3-й по величинѣ). Насе- 
ленія 447.052. Поверхность — волнистое 
плоскогорье съ наклономъ отъ с.-в. 
къ ю.-з., на западѣ — болотистая и ле- 
систая равнина Дубль. Климатъ въ 
общемъ здоровый. Почва неплодород- 
ная, за исключеніѳмъ нѣкоторыхъ до- 
линъ. Обильныя пастбища благопріят- 
ствуютъ развитію скотоводства. Рѣки: 
Дордонь, Иль, Дронна, Визонна, Ве- 
зеръ. Департаментъ обладаетъ значи- 
тельными минеральными богатствами: 
желѣзо, кобальтъ, марганецъ, никкель, 
каменный уголь, каолинъ, мраморъ, 
алебастръ. Обрабатывающая промыш- 
ленность незначительна. Вывозъ таба- 
ка, трюфелей, грибовъ, орѣховаго масла, 
каштановъ, фруктовъ, вина паште- 
товъ и окороковъ. Минерал, источ- 
ники въ Ла-Башеллери. 

Дордонь (Богйо&пе), рѣка на ю.-з. 
Франціи. Верховье на склонахъ Пюи. 
де-Санси (1.720 м.). Сливаясь съ Гарон- 
ной у Бекъ д'Амбезъ, даетъ Жиронду. 
Длина теченія Д. 472 км. Притоки 
справа: Везеръ съ Коррѳзомъ, Иль съ 
Дроной и Верхн. Везеромъ; слѣва — Рю, 
Сэръ. Д. доступна для сплава отъ 
Боръ до Мейронъ (147 км.), для нави- 
гаціи отъ Мейронъ до Бекъ д'Амбезъ 
(267 км.). Морской приливъ чувствуется 
на протяженіи 36 км. вверхъ по рѣкѣ, 
въ сизигіи — до 49 км., и морскія суда 
достигаютъ Либурна. 

Дордрѳхтъ, гор. въ нидерландской 
пров. Южн. Голландія, на р. Мерведъ, 
46.295 жит. Сохранившиеся съ ХІѴ-го 
столѣтія соборъ, картинная галлерея, 
музей древностей, музей, посвященный 
англо-бурской войнѣ. Оживленная рѣч- 
ная торговля. Въ 1572 г. въ Д. была 
провозглашена независимость Объеди- 
ьѳяныхъ Провинцій. 

Доре, Густавъ, французскій худож- 
никъ, скульпторъ, живописецъ, рисо- 
вальщикъ и граверъ; р. въ 1833 г.; съ 
раннихъ лѣтъ сталъ рисовать почти 
безъ руководства. 16 лѣтъ, когда онъ 
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учился въ гимназіи, онъ началъ сотруд- 
ничать въ юмористическихъ журна- 
лахъ. Его каррикатуры и рисунки изъ 
современной жизни обратили на него 
вниманіе, и онъ былъ заваленъ заказа- 
ми. Отъ каррикатуръ онъ перѳшелъ на 
иллюстраціи. Имъ исполнены много- 
численные рисунки къ „Гаргантюа и 
Пантагрюель" Раблэ, „Сказанію о вѣч- 
номъ жидѣ", „Волшебнымъ сказкамъ" 
Пьерро, „Божественной Комедіи" Дан- 
те, „Потерянному и возвращенному 
Раю и Мильтона, „Библіи" и „Донъ Ки- 
хоту" Сервантеса. Въ своихъ рисункахъ 
Д. обнаруживаетъ поразительную лег- 
кость вымысла, умѣнье выбрать сю- 
жетъ и разработать его въ эффектной 
трактовкѣ, иногда даже съ величіемъ 
.«тиля. Но наряду съ этимъ нерѣдко 
видна торопливость, набитость техни- 
ки и слабость рисунка. Ум. Д. въ 1883. 
О Д. см. ВеІогггье у „О. Боге, реіпіге, зсиі- 
ріеиг, йеззіпаіеиг, ^гаѵеиг", 1879; Воо- 
зеѵеіі, „Ше апсі гетіпізсепсез оі О. 
Боге", 1885. Я. Т. 

Дорида, небольшая гористая область 
въ собственной Элладѣ, откуда вышли 
дорійцы, между Парнасомъ и Этой, а 
•съ своими четырьмя городами — Боіо- 
номъ, Еринеемъ, Китиніемъ и Пин- 
домъ она составляла такъ называемую 
Дорическую Тетраполію. 

Дорическій стиль, см. колонна. 

Доріа, Андреа, см. Генуя, XIII, 203. 

Доріа, см. XIII, 201/202. 

Дормезъ (фр. сіогтеизе), дорожный 
«экипажъ съ приспособленіемъ для 
«панья. 

Дорпиторъ, или Дурмиторъ, горн, 
кряжъ въ сѣв. Черногоріи съ высоч. 
наБалканахъ вершиной (9.146 (|>.). 

Дорнахъ, фабричная дер. въ гер- 
манской провин. Верхній-Эльзасъ, окр. 
Мюльгаузенъ, 10.447 ж., значительное 
текстильное производство. 

Дорнбирнъ, торг. мѣст. въ австрій- 
■ской провиндіи Форарльбергъ, 1 3.052 ж. 

Дорнъ, Антонъ, изв. зоологъ, осно- 
ватель Неаполитанской зоологической 
станціи, род. въ 1840 г. въ Штетинѣ въ 
•богатой и высокоинтеллигентной семьѣ. 
Стремленіе къ занятіямъ зоологіей, 
перешедшее къ нему отъ отца, который 
■былъ, между прочимъ, энтомологомъ 
иоснователемъ ЗЬеШпег Епіотоіо&ізспе 
-2еіізспгій, сначала выразилось въ со- 



бранна насѣкомыхъ, но уже 17 лѣтъ Д. 
пѳчаталъ статьи по энтомологіи. На- 
чало его студенческихъ занятій зо- 
ологіей не удовлетворило его, и лишь 
появленіе книги Дарвина „О проис- 
хожденіи видовъ", произведя перево- 
ротъ въ его научномъ міросозерцаніи, 
повернуло его рѣшительно на путь 
занятій зоологіей, въ которой Д. ви- 
дѣлъ возможность рѣшѳнія міровыхъ 
вопросовъ. Въ 1868 г. Д. переѣхалъ 
въ іенскій университетъ, гдѣ были про- 
фессорами Геккель и Гегенбауръ, и 
казалось, что профессура по каѳедрѣ 
зоологіи будетъ его конечнымъ удѣ- 
ломъ. Но полная самостоятельнаго по- 
чина природа Д. дѣлала для него тѣс- 
ными рамки академической деятель- 
ности, и настойчивая мысль о важности 
морской лабораторіи для зоологиче- 
скихъ изслѣдованій привела его въ 
1870 г. въ Неаполь. Начавшаяся франко- 
прусская война отвлекла его на нѣко- 
тороѳ время въ качествѣ унтерофице- 
ра, но съ осени 1871 г. онъ опять явил- 
ся въ Неаполь и началъ работать для 
созданія зоологической станціи, встрѣ- 
тивши при этомъ величайшія затруд- 
ненія со стороны неаполитанск. город- 
ского управленія. Дѣло доходило до 
того, что противники постройки станціи, 
придравшись къ нарушенію при по- 
строй^ установленной планомъ вы- 
соты дома, требовали въ 1872 г. сломки 
уже доведеннаго до крыши зданія. Въ 
Берлинѣ, куда обратился Д., ища ма- 
теріальной поддержки у правительства 
и академіи наукъ, онъ встрѣтилъ тоже 
сильное противодѣйствіе, и только не- 
укротимая энергія и настойчивость 
позволили Д. побѣдить всѣ нрепятствія 
и открыть станцію въ февралѣ 1874 г. 
Двѣ удачныя мысли легли въ основу 
благополучія станціи: устройство при 
ней эффектнаго морского акваріума, 
привлекающего платную публику, и 
устройство рабочихъ мѣстъ („столовъ"), 
оплачиваемыхъ правительствами раз- 
ныхъ странъ (въ томъ числѣ и Россіей). 
Значительная часть капитала, поло- 
женнаго въ основу станціи, принадле- 
жала отцу Д., и станція до сихъ поръ 
является собственностью семьи Дорна. 
При станціи началось изданіе обшир- 
ной серіи монографій подъ общимъ за- 
главіемъ „Раипа и. Ріога аез Ооііез ѵоп 
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Кеареі", съ которыми приходится счи- 
таться всякому, изучающему зоологію, 
и два періодическихъ изданія: „МіШіеі- 
Іип^еп аиз а\ 2оо1. 8іаі. ъи Кеареі" и 
„2оо1о&ізспег ^пгезЪегісЫ" (отчеты о 
литературѣ). Съ самаго осыованія стан- 
ція была хорошо обставлена для на- 
учныхъ работъ и служила образцомъ 
для другихъ лабораторій, а затѣмъ по- 
степенно улучшалась и расширялась 
и въ настоящее время, покрывая про- 
странство болѣѳ 2.000 метр., имѣетъ 
150 отдѣльныхъ комнатъ, 50 служа- 
щихъ и даетъ возможность работать 
до 80 изслѣдователямъ одновременно. 
Библіотека станціи славится своимъ 
богатствомъ. На станціи были вырабо- 
таны многіе новые способы сохраненія 
морскихъ животныхъ, и матеріалы, на 
ней фиксированные, разсылаются по 
всему свѣту и для показныхъ коллѳк- 
цій, и для работъ. Весьма многое для 
стандш было сдѣлано ея ассистентомъ 
Ло Біанко, котораго Д. съ самаго ос- 
нованія станціи пригласилъ работать, 
сперва въ качествѣ 17-лѣтняго при- 
служника. 

Хотя главныя заслуги Д. организа- 
торскія, но онъ былъ также извѣстнымъ 
изслѣдователемъ, оставившимъ замѣт- 
ный слѣдъ въ наукѣ. Еще въ 1875 г. на- 
печаталъ онъ „Бег ІІгзргип^ сіег \Ѵіг- 
Ъеііпіеге ип<1 сіаз Ргіпсір йез РшісЪі- 
опзлѵесіізеіз", а съ 1882 года начался 
длинный рядъ его работъ подъ общимъ 
заглавіемъ „8іи<1іеп гиг №&езсЫсЫе 
(іез АѴігЪеІіпіѳгкбгрегз". Д. скончался 
въ 1909 г., и послѣ его смерти среди 
зоологовъ возникла мысль, нынѣ осу- 
ществленная, о собраніи путемъ между- 
народной подписки средствъ на поста- 
новку его бюста на станціи и учрежд. 
капитала его имени. Г. Кожевниковъ. 

Дороги грунтовыя, см. шоссейных 
дороги. 

Дорогобужскій уѣздъ, центральн., 
лѣсистый у. Смоленской губ., площ. 
3.357,5 кв.в. Поверхность холмистая, воз- 
вышенн. (до 120 саж. вые), пересѣчен- 
ная долинами верхн. Днѣпра и его не- 
большихъ притоковъ. Почвы преобла- 
даю тъ суглинистый и супесчаный, по 
Днѣпру — пойменныя почвы и пески. 
Насел, къ 1911 г. исчисл. въ 129,1 т. ж., 



включ. 10,9 т. городск. (38,5 ж. на 1 кв. 
в.). По переп. 1897 г. — 104,7 т. ж. Пре- 
обладающ, національность — бѣлорус- 
сы. Главн. занятіе населенія — хлѣбо- 
пашество. Надѣльныя земли (въ 1905 г.) 
составл. 42,4% всей хозяйств, площ. у. 
(9,6 дес. на 1 дворъ), въ части., личн. 
собств. — 49,3%, изъ котор. 32,3% 
принадл. дворянамъ (средн. 337,6 д. на 
1 влад.), 24,7°/о — купцамъ (611,3 д. на 
1 влад.), 7,6% крестьянамъ (47,8 д. на 
1 влад.). Учрежд. принадл. 8,3% всей 
хоз. площ. у. Побочн. заработокъ до- 
ставляютъ кустарные и отхожіѳ про- 
мыслы (гл. обр., на строит, работы). 

Дорогобужъ, уѣздн. гор. Смолен- 
ской губерніи, на Днѣпрѣ. 11.053 ж. 
Прогимназія, женская гимназія. Д. 
извѣстенъ уже въ ХП столѣтіи, долго 
служилъ предметомъ споровъ между 
Россіей и Литвой, въ началѣ ХУП-го 
стол, отошелъ къ Польшѣ, а съ 1686 г. 
присоединенъ къ Россіи. Въ 1812 г. Д.. 
былъ занятъ французами. 

Дорогой, гор. въ Румыніи, 12.701 ж. 

Дорогой утесъ.отрогъЯблоновахр., 
Забайкал. обл., Нерчинск, окр., мѣсто- 
нахожд. тяжеловѣса, дымчатаго топа- 
за, голуб, аквамарина и др. драгоц. 
минераловъ. 

Дороховъ, Иванъ Семеновичъ, ге- 
нералъ, род. въ 1762 г., внервые отли- 
чился подъ командой Суворова во 
время 2-ой турецкой войны; участво- 
валъ и въ Польской кампаніи 1794 г. 
и въ войнъ 1807 г., но особ, прославился 
въ отеч. войну. Отрѣзанный въ началѣ 
войны отъ 1 арміи., Д., выдерживая въ 
теченіе нѣсколькихъ дней сраженія про- 
тивъ окружавшаго его непріятѳля, про- 
велъ свой отрядъ на соѳдиненіе съ 2-ой 
арміей. Подъ Бородинымъ онъ былъ въ 
самомъ огнѣ на лѣвомъ флангѣ. Послѣ 
сдачи Москвы Д. былъ ввѣренъ боль- 
шой партизанскій отрядъ, во главѣ ко- 
тораго онъ дѣйствовалъ съ поразитель- 
ной отвагой и всегда съ удачей. Осо- 
бенно прославился освобожденіемъ отъ 
непріятеля Вереи. Подъ Малымъ Ярос- 
лавцемъ Д. получилъ серьезную рану 
въ ногу, вслѣдствіе которой не могъ 
болѣе участвовать въ бояхъ. Ум. вт* 
1815 г. 



Иппюстрированныя и текстовыя приложенія, помѣщенныя 

въ ^СѴІІІ томѣ. 

Столб. 

Кн. Е. Р. Дашкова (1743—1810). Съ портрета, писаннаго И, Н. Крамскимъ 

по портрету Левицкаго (1735 — 1822) 23/24 

Разборная модель двигателя Дизеля 31/32 

Двигатели внутренняго сгоранія и двигатели водяные. Текстовое при- 

ложеніе 31/32 

Статистическій обзоръ операцій Дворянскаго Банка, Текстовое при- 

ложеніе 59/60 

Двукрылыя. Таблица съ объяснительнымъ листкомъ 103/04 

Важнѣйшіе способы дезинфекціи. Текстовое приложеніе 131/32 

Декартъ (1596—1650). Съ портрета, писаннаго Фр. Гальсомъ (1580 — 1666). 

Съ разрѣшенія Яд. Браунъ и К 0 въ Парижѣ 159/60 

Важнѣйшія международный декпараціи. Текстовое приложеніе .... 167/68 
Делакруа (1798 — 1836). 28 іюля 1830 г. Геліогравюра англійскаго типа, 

Съ разрѣшенія Рд. Браунъ и К 0 въ Парижѣ 171/72 

Делакруа (1798 — 1836). Ладья Данте. Съ разрѣшенія Пд. Браунъ и К 0 

въ Парижѣ 175/76 

Депарошъ (1797 — 1856). Дѣти Эдуарда IV. Геліогравюра англійскаго типа. 

Съ разрѣшенія Пд. Браунъ и К 0 въ Парижѣ 179/80 

Примѣненіе дерева и его переработка. Текстовое приложеніе 247/48 

Г. Р. Державинъ (1743 — 1816). Съ портрета, писаннаго И. Е. Рѣпинымъ 

(род. въ 1844 г.) 251/52 

Дефреггеръ (род. въ 1835 г.). Военный совѣтъ 283/84 

Джотто ди Бондоне (1276 — 1337). Св. Францискъ Яссизскій. Съ разрѣ- 

шенія Р д. Браунъ и К 0 въ Парижѣ 331/32 

Ч. Диккенсъ (1812—1870). Съ портрета, писаннаго Фритомъ (1819 — 1909). 

Съ разрѣшенія Фотографическаго Общества въ Берлинѣ 355/56 

Генеалогія важнѣйши^ъ династій новаго времени. Текст, приложеніе . 379/80 

Н. Н. Добролюбовъ (1836 — 1861). По фотографіи 499/500 

Дольмены. 2 таблицы 571/72 

Допьчи (1616 — 1686). Св, (Децилія. Геліогравюра англійскаго типа. Съ 

разрѣшенія Яд. Браунъ и К 0 въ Парижв 575/76 



Біографшескій указатель членовъ Г осударственнаго Совгъта будешь 
приложенъ при одномъ изъ слѣдующихъ томовъ. 



ОС=>0 



Для болѣе удобнаго пользованія географическими картами Словаря при чтеніи гео- 
графические и исторически^ статей его на различный буквы, карты, по примѣру 
десятаго изданія извѣстной Епсусіораесііа Вгііаппіса, выдѣлены въ особый томъ; томъ- 
атласъ будетъ снабженъ подробнымъ указателемъ названій съ обозначеніемъ ие поло- 
жена, что значительно облегчить нахожденіе нужные географические пунктовъ. Карты 
спеціальчо составляются для Словаря членомъ Парижскаго Географическаго общества 
и сотрудникомъ Гашетовскаго Географическаго бюро въ Парижѣ Д. Д. Митовымъ, 
при участіи членовъ того же бюро Виктора Гюо (V. Ниоі), Маріуса Шено (М. СНез- 
пеаи), Густава Багге (3. Вадде) и др. и гравируются въ Парижѣ въ картографиче- 
скомъ институтѣ ЕгЬагсІ Ргёгез. Для полнаго согласованія транскрипціи названій въ Сло- 
варь - и на картае атласъ будетъ законченъ одновременно съ послѣдними томами 
Словаря. Лица, подписавшіяся до 1914 г., получать томъ съ географическими картами 
безппатно, оплачивая лишь стоимость переплета и пересылки* 



Замѣченныя опечатки. 

(№. Просятъ исправить въ тексгѣ). 
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